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ПРЕДИСЛОВИЕ
    Авторы не без опа​се​ний пред​ла​га​ют этот учеб​ник вни​ма​нию сту​ден​тов. Опа​се​ния свя​за​ны с пред​по​ло​же​ни​ем, что сту​ден​ты по​пы​та​ют​ся за​ме​нить им все ос​таль​ные ма​те​ри​алы, не​об​хо​ди​мые для ос​во​ения кур​са. Но ни лек​ции, ни учеб​ные по​со​бия не по​мо​гут в пол​ной ме​ре ощу​тить тот "исто​ри​чес​кий аро​мат", без ко​то​ро​го все​мир​ный про​цесс раз​ви​тия эко​но​ми​чес​кой мыс​ли мо​жет пред​с​тать лишь скуч​ным на​бо​ром имен, наз​ва​ний школ и нем​но​гих ос​но​во​по​ла​га​ющих идей. Толь​ко об​ра​ще​ние к клас​си​ке поз​во​лит про​ник​нуть в мир блес​тя​щих мыс​лей, вы​да​ющих​ся от​к​ры​тии и не ме​нее вы​да​ющих​ся заб​луж​де​ний. 

    Эта кни​га даст сту​ден​там лишь об​щую кан​ву, пер​вич​ный сис​те​ма​ти​зи​ро​ван​ный ма​те​ри​ал, с по​мощью ко​то​ро​го мож​но бу​дет ра​зоб​рать​ся в об​шир​ной эко​но​ми​чес​кой ли​те​ра​ту​ре. Курс ис​то​рии эко​но​ми​чес​кой мыс​ли тру​ден не столь​ко сво​им со​дер​жа​ни​ем, сколь​ко объ​емом. Ког​да впер​вые пог​ру​жа​ешь​ся в мо​ре эко​но​ми​чес​кой ли​те​ра​ту​ры, соз​да​ет​ся впе​чат​ле​ние, что пос​тичь ее не​воз​мож​но. Но со вре​ме​нем не без удов​лет​во​ре​ния об​на​ру​жи​ва​ешь, что но​вых идей в сов​ре​мен​ной эко​но​ми​чес​кой те​ории очень нем​но​го, что все уже дав​но на​пи​са​но, что ре​во​лю​ци​он​ные про​ры​вы в эко​но​ми​чес​кой на​уке мож​но сос​чи​тать на паль​цах од​ной ру​ки, и тем не ме​нее, что​бы по​ка​зать ос​нов​ные ли​нии раз​ви​тия на​уки эко​но​ми​ки, нам при​дет​ся про​из​вес​ти жес​т​кий от​бор ав​то​ров и идей. 

    Чтобы сос​та​вить пред​с​тав​ле​ние об ис​то​рии эко​но​ми​чес​ких уче​ний, дос​та​точ​но про​чи​тать, ска​жем, все​го пять хо​ро​ших ос​но​во​по​ла​га​ющих книг. Мы на​зо​вем эти пять книг, эти "эко​но​ми​чес​кие еван​ге​лия", хо​тя сам их пе​ре​чень мо​жет выз​вать воз​ра​же​ния у спе​ци​алис​тов с дру​ги​ми вку​са​ми и прис​т​рас​ти​ями. Но все сог​ла​сят​ся с тем, что, нап​ри​мер, кни​га Ада​ма Сми​та "Иссле​до​ва​ние о при​ро​де и при​чи​нах бо​гат​с​т​ва на​ро​дов" пред​с​тав​ля​ет со​бой кла​дезь идей, из ко​то​рых вы​рос​ло нес​коль​ко школ и нап​рав​ле​ний эко​но​ми​чес​кой мыс​ли. Уче​ные, сто​ящие на по​ляр​ных по​зи​ци​ях, - сов​ре​мен​ные не​ок​лас​си​ки и кей​н​си​ан​цы, мар​к​сис​ты и мо​не​та​рис​ты опи​ра​ют​ся на ги​ган​т​с​кую ска​лу сми​ти​ан​с​т​ва. Труд А. Сми​та дол​жен стать пер​вой кни​гой, ко​то​рую обя​зан изу​чить сту​дент, ес​ли он со​би​ра​ет​ся стать ква​ли​фи​ци​ро​ван​ным эко​но​мис​том. 

    Россия всту​па​ет в слож​ный мир ры​ноч​ной эко​но​ми​ки. Что​бы хо​ро​шо в нем ори​ен​ти​ро​вать​ся, не по​пасть под вли​яние эй​фо​ри​чес​ких нас​т​ро​ений по по​во​ду рын​ка, трез​во ра​зоб​рать​ся в сис​те​ме про​ти​во​ре​чий ры​ноч​но​го ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го об​щес​т​ва, не​об​хо​ди​мо по​нять со​дер​жа​ние вы​да​юще​го​ся тру​да Кар​ла Мар​к​са "Ка​пи​тал", осо​бен​но его пер​во​го то​ма. "Ка​пи​тал" изу​ча​ют во всех эко​но​ми​чес​ких кол​лед​жах и на всех эко​но​ми​чес​ких фа​куль​те​тах ми​ра. Он ин​те​ре​сен не толь​ко де​яте​лям ра​бо​че​го и со​ци​алис​ти​чес​ко​го дви​же​ния, как это мо​жет по​ка​зать​ся лю​дям, слу​чай​но ока​зав​шим​ся в эко​но​ми​чес​кой на​уке. Он ин​те​ре​сен так​же биз​нес​ме​нам и ме​нед​же​рам, ко​то​рые изу​ча​ют этот труд как бы с про​фи​лак​ти​чес​кой целью: зная бо​лез​ни об​щес​т​ва, в ко​то​ром жи​вешь, мож​но по​пы​тать​ся най​ти спо​со​бы ле​че​ния, да​бы не до​вес​ти со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кий ор​га​низм до ле​таль​но​го ис​хо​да. Вот вам вто​рая кни​га. 

    Третьей кни​гой ста​нет для вас труд ве​ли​ко​го ан​г​ли​ча​ни​на Аль​ф​реда Мар​шал​ла "Прин​ци​пы по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии". А.Мар​шалл бо​лее 100 лет на​зад за​ло​жил ос​но​вы мик​ро​эко​но​ми​ки. Этот че​ло​век су​мел син​те​зи​ро​вать луч​шие дос​ти​же​ния клас​си​чес​кой эко​но​ми​чес​кой те​ории и мар​жи​на​лиз​ма. 

    Революционный пе​ре​во​рот в эко​но​ми​чес​кой те​ории За​па​да уже в но​вей​шее вре​мя про​из​вел Джон Мей​нард Кейнс, в 1936 г. из​дав​ший кни​гу "Общая те​ория за​ня​тос​ти, про​цен​та и де​нег", в ко​то​рой за​ло​же​ны ос​но​вы всей сов​ре​мен​ной мак​ро​эко​но​ми​ки. Кейнс от​к​рыл для ры​ноч​ной эко​но​ми​ки го​су​дар​с​т​во как ак​тив​ную эко​но​ми​чес​кую си​лу. Се​год​ня мно​гие пы​та​ют​ся по​хо​ро​нить кей​н​си​ан​с​кое уче​ние. Но ниг​де в ми​ре не су​щес​т​ву​ет не​ре​гу​ли​ру​емой ры​ноч​ной эко​но​ми​ки, хо​тя де​ма​го​гия ли​бе​ра​лиз​ма рас​п​рос​т​ра​не​на ши​ро​ко. 

    Энциклопедией сов​ре​мен​ной за​пад​ной эко​но​ми​чес​кой мыс​ли ста​ло про​из​ве​де​ние вы​да​юще​го​ся аме​ри​кан​с​ко​го эко​но​мис​та на​ших дней По​ла Са​му​эль​сона "Эко​но​ми​ка". Эта кни​га бы​ла на​пи​са​на как учеб​ник и выз​ва​ла к жиз​ни мас​су под​ра​жа​ний, од​но из ко​то​рых всем хо​ро​шо из​вес​т​но. Это - "Эко​но​микс" К.Мак​кон​нел​ла и С.Брю. В каж​дом при​лич​ном уни​вер​си​те​те се​год​ня из​да​ют​ся по​доб​ные учеб​ни​ки, и все же П.Са​му​эль​сон ос​тал​ся неп​рев​зой​ден​ным. Его труд и есть та пя​тая кни​га, ко​то​рую сто​ит изу​чить, что​бы стать эко​но​мис​том. 

    Обращаем ва​ше вни​ма​ние на то, что в пред​ло​жен​ном крат​ком "еван​ге​ли​чес​ком" спис​ке нет тру​дов рос​сий​с​ких уче​ных. Рос​сий​с​кая, и в час​т​нос​ти рус​ская, эко​но​ми​чес​кая мысль - осо​бая те​ма. Рос​сия не мень​ше дру​гих стран да​ла все​мир​но из​вес​т​ных уче​ных-эко​но​мис​тов. Иван По​сош​ков и Ми​ха​ил Ло​мо​но​сов, Па​вел Пес​тель и Ни​ко​лай Тур​ге​нев, Алек​сандр Гер​цен и Ни​ко​лай Чер​ны​шев​с​кий, Вла​ди​мир Дмит​ри​ев и Ев​ге​ний Слуц​кий, Ми​ха​ил Ту-ган-Ба​ра​нов​с​кий и Ни​ко​лай Кон​д​рать​ев, Алек​сандр Ча​янов и Ле​онид Кан​то​ро​вич - этот спи​сок мож​но про​дол​жать дол​го. От​дель​ная те​ма - рус​ские мар​к​сис​ты во гла​ве с В.И.Ле​ни​ным, впер​вые в ис​то​рии сде​лав​шие по​пыт​ку прак​ти​чес​ко​го осу​щес​т​в​ле​ния со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кой док​т​ри​ны. Труд​но объ​яс​нить, по​че​му эти лю​ди ли​бо ма​ло из​вес​т​ны на ро​ди​не, ли​бо из​вес​т​ны, но не как эко​но​мис​ты. Ви​ди​мо, прав был Г.В.Пле​ха​нов, ког​да пи​сал: "По​ка вы​да​ющи​еся лю​ди от​с​та​лой стра​ны не по​лу​чат приз​на​ния в пе​ре​до​вых стра​нах, они не добь​ют​ся пол​но​го приз​на​ния и у се​бя до​ма; их со​оте​чес​т​вен​ни​ки бу​дут пи​тать бо​лее или ме​нее зна​чи​тель​ное не​до​ве​рие к сво​им "до​мо​ро​щен​ным" си​лам ("где уж нам?"). Ведь нель​зя же от​ри​цать, что рус​ские лю​ди оце​ни​ли все ко​лос​саль​ное зна​че​ние сво​ей ли​те​ра​ту​ры толь​ко пос​ле то​го, как пе​ред ней прек​ло​нил​ся За​пад". (Соч. - М.-Л., 1925. - Т. XXI. - С. 158.) 

    В дан​ной ра​бо​те мы пос​та​ра​лись пре​одо​леть "евро​пе​изм" ис​то​ри​ко-эко​но​ми​чес​ких ис​сле​до​ва​ний и по​ка​зать луч​шие дос​ти​же​ния рус​ской эко​но​ми​чес​кой мыс​ли, ко​то​рая всег​да раз​ви​ва​лась са​мо​быт​ным пу​тем, но в об​щем по​то​ке ми​ро​вой эко​но​ми​чес​кой куль​ту​ры. Поп​ро​бу​ем уже здесь, в пре​дис​ло​вии, под​чер​к​нуть не​ко​то​рые осо​бен​нос​ти ис​то​рии рус​ской эко​но​ми​чес​кой мыс​ли. 

    Во- первых, в то вре​мя как в Ев​ро​пе эко​но​мис​ты все бо​лее об​ра​ща​лись к проб​ле​мам ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го про​мыш​лен​но​го раз​ви​тия, раз​ра​ба​ты​вая те​ма​ти​ку ры​ноч​ной эко​но​ми​ки, в Рос​сии цен​т​раль​ным объ​ек​том ис​сле​до​ва​ний ос​та​вал​ся "крес​ть​ян​с​кий воп​рос" -аграр​ные от​но​ше​ния, проб​ле​ма​ти​ка, свя​зан​ная с су​щес​т​во​ва​ни​ем кре​пос​т​но​го пра​ва и его пос​лед​с​т​ви​ями. Ха​рак​тер​но, что "крес​ть​ян​с​кий воп​рос" не ре​шен до сих пор. Во вся​ком слу​чае, по​ка ник​то точ​но не зна​ет, кто дол​жен стать эф​фек​тив​ным соб​с​т​вен​ни​ком зем​ли в Рос​сии. 

    Во- вторых, в Рос​сии дол​гое вре​мя су​щес​т​во​ва​ло сво​е​об​раз​ное "раз​де​ле​ние тру​да". Ори​ги​наль​ные эко​но​ми​чес​кие идеи раз​ра​ба​ты​ва​ли, как пра​ви​ло, неп​ро​фес​си​ональ​ные эко​но​мис​ты, спе​ци​алис​ты из дру​гих на​уч​ных сфер, пуб​ли​цис​ты, чи​нов​ни​ки, офи​це​ры, хо​зяй​с​т​ву​ющие прак​ти​ки. Про​фес​си​ональ​ные же эко​но​мис​ты, как ни стран​но, доб​ро​воль​но ста​ви​ли се​бя в по​зи​цию уче​ни​ков за​пад​ных эко​но​ми​чес​ких школ, будь то сми​ти​ан​с​т​во, ри​кар​ди​ан​с​т​во или мар​к​сизм (лю​бо​пыт​но, что это яв​ле​ние, к со​жа​ле​нию, прос​ле​жи​ва​ет​ся и се​год​ня). Лишь в са​мом кон​це XIX в. по​яви​лись эко​но​мис​ты-про​фес​си​она​лы ми​ро​во​го уров​ня - М. И.Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий (1865-1919) и В.К.Дмит​ри​ев (1868-1913). Ви​ди​мо, это объ​яс​ня​ет​ся тем, что по​ли​ти​чес​кая эко​но​мия - все-та​ки на​ука бур​жу​аз​ная и ус​пеш​но раз​ви​ва​ет​ся толь​ко в ус​ло​ви​ях от​но​си​тель​но раз​ви​тых то​вар​но-де​неж​ных от​но​ше​ний. В до​ре​фор​мен​ной Рос​сии ин​те​рес к ка​пи​та​лис​ти​чес​ким про​из​вод​с​т​вен​ным от​но​ше​ни​ям не вы​хо​дил за уни​вер​си​тет​с​кие сте​ны и но​сил нес​коль​ко аб​с​т​рак​т​но-ака​де​ми​чес​кий ха​рак​тер. Ког​да же ре​аль​ная жизнь пред​ло​жи​ла от​но​си​тель​но раз​ви​тый объ​ект для изу​че​ния, тог​да-то и по​яви​лись ори​ги​наль​ные мыс​ли​те​ли-про​фес​си​она​лы. 

    В- третьих, рус​ская эко​но​ми​чес​кая мысль раз​ви​ва​лась в сис​те​ме сво​е​об​раз​ной пе​ре​се​ка​ющей​ся ди​хо​то​мии (раз​д​во​ения): с од​ной сто​ро​ны, дис​ку​ти​ро​ва​ли и бо​ро​лись друг с дру​гом сто​рон​ни​ки ре​во​лю​ци​он​ных пре​об​ра​зо​ва​ний про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний и сто​рон​ни​ки пос​те​пен​но​го ре​фор​ми​ро​ва​ния рос​сий​с​кой эко​но​ми​ки, с дру​гой -пок​лон​ни​ки за​пад​ных мо​де​лей раз​ви​тия и пок​лон​ни​ки идеи са​мо​быт​но​го пу​ти раз​ви​тия Рос​сии. Ес​ли рус​ские "за​пад​ни​ки" еще как-то из​вес​т​ны сов​ре​мен​ным эко​но​мис​там, то го​раз​до мень​ше из​вес​т​ны уче​ные ино​го нап​рав​ле​ния, но​си​те​ли рус​ской на​ци​ональ​ной эко​но​ми​чес​кой идеи. Ко​неч​но, име​на А. Т. Бо​ло​то​ва, С.Н.Бул​га​ко​ва, А.И.Ва​силь​чи​ко​ва, В.П.Во​рон​цо​ва, Л.А.Ти​хо​ми​ро​ва, С.Ф.Ша​ра​по​ва, А.Н.Эн​гель​гар​дта упо​ми​на​ют​ся в об​зо​рах по ис​то​рии рус​ской эко​но​ми​чес​кой мыс​ли, но всег​да в кон​тек​с​те кри​ти​ки их ос​но​во​по​ла​га​ющих эко​но​ми​чес​ких воз​зре​ний. "На​ци​ональ​ных" эко​но​мис​тов кри​ти​ко​ва​ли рус​ские и за​пад​ные сми​ти​ан​цы, ри​кар​ди​ан​цы, поз​же - мар​к​сис​ты и мар​жи​на​лис​ты. При этом сто​рон​ни​ков на​ци​ональ​ной идеи пред​с​тав​ля​ли пре​иму​щес​т​вен​но как не​ких ре​ак​ци​оне​ров, пре​уве​ли​чи​ва​ющих са​мо​быт​ность эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия Рос​сии и спо​соб​с​т​ву​ющих кон​сер​ва​ции по-ев​ро​пей​с​ки по​ня​той от​с​та​лос​ти стра​ны. 

    Вообще- то рус​ские эко​но​мис​ты на​ци​ональ​ной ори​ен​та​ции и не рас​счи​ты​ва​ли на за​пад​но​го чи​та​те​ля, они пи​са​ли для оте​чес​т​вен​ной пуб​ли​ки. Но, к со​жа​ле​нию, ни ев​ро​пей​с​ки об​ра​зо​ван​ные чи​та​те​ли, ни пред​с​та​ви​те​ли влас​ти не слиш​ком жа​ло​ва​ли сво​им вни​ма​ни​ем этих ав​то​ров, да​же ес​ли их ис​сле​до​ва​ния дос​та​точ​но точ​но от​ра​жа​ли рос​сий​с​кую эко​но​ми​чес​кую дей​с​т​ви​тель​ность, а прог​но​зы сбы​ва​лись. Ос​нов​ные идеи эко​но​мис​тов-на​ци​она​лис​тов" сво​ди​лись к сле​ду​юще​му. 

    1. Сам факт су​щес​т​во​ва​ния ты​ся​че​лет​не​го Рос​сий​с​ко​го го​су​дар​с​т​ва сви​де​тель​с​т​ву​ет о том, что его хо​зяй​с​т​вен​ная сис​те​ма бы​ла вы​со​ко​эф​фек​тив​ной в рам​ках внут​рен​них пот​реб​нос​тей, обес​пе​чив сох​ра​не​ние на​ци​ональ​ной не​за​ви​си​мос​ти, эко​но​ми​чес​кое ос​во​ение ог​ром​ных тер​ри​то​рий, стро​итель​с​т​во ты​сяч го​ро​дов. 

    2. Рос​сии при​су​ща ав​тар​ки​чес​кая ори​ен​та​ция хо​зяй​с​т​вен​ных еди​ниц и сис​те​мы в це​лом. Ос​нов​ной по​ток эф​фек​тив​ной хо​зяй​с​т​вен​ной де​ятель​нос​ти нап​рав​лен не вов​не, а внутрь хо​зяй​с​т​вен​ной сис​те​мы. 

    3. Рус​ские спо​соб​ны к са​мо​ог​ра​ни​че​нию. Их про​из​вод​с​т​вен​ная ак​тив​ность ус​т​рем​ле​на не на пот​ре​би​тель​с​кую эк​с​пан​сию, не на мак​си​ми​за​цию ка​пи​та​ла и при​бы​ли, а на обес​пе​че​ние тру​до​вой са​мо​дос​та​точ​нос​ти. 

    4. Са​мо​быт​ные осо​бен​нос​ти ор​га​ни​за​ции тру​да и про​из​вод​с​т​ва в Рос​сии - это тру​до​вая и про​из​вод​с​т​вен​ная де​мок​ра​тия, са​мо​быт​ные осо​бен​нос​ти тру​до​вой и хо​зяй​с​т​вен​ной мо​ти​ва​ции - пре​об​ла​да​ние мо​раль​ных форм по​нуж​де​ния к тру​ду над ма​те​ри​аль​ны​ми. 

    5. В на​род​ном соз​на​нии бы​ло зак​реп​ле​но, что един​с​т​вен​ным спра​вед​ли​вым ис​точ​ни​ком при​об​ре​те​ния иму​щес​т​вен​ных прав мо​жет быть толь​ко труд. По​это​му зем​ля, ко​то​рая не яв​ля​ет​ся про​дук​том тру​да, дол​ж​на на​хо​дить​ся не в ин​ди​ви​ду​аль​ной соб​с​т​вен​нос​ти, а лишь во вре​мен​ном поль​зо​ва​нии, пра​во на ко​то​рое мо​жет дать толь​ко труд. Боль​шин​с​т​во рус​ских крес​ть​ян не зна​ли час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти на зем​лю. От​сю​да древ​ний тру​до​вой иде​ал крес​ть​ян​с​т​ва, враж​деб​но от​но​ся​ще​го​ся к час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти на зем​лю. 

    6. Ес​ли для за​пад​но​го че​ло​ве​ка сво​бо​да- в день​гах, то для рус​ско​го сво​бо​да- это не​за​ви​си​мость от де​нег. Ф.М.Дос​то​ев​с​кий ут​вер​ж​дал, что рус​ский на​род - един​с​т​вен​ный ве​ли​кий ев​ро​пей​с​кий на​род, ко​то​рый ус​то​ял пе​ред на​тис​ком зо​ло​то​го тель​ца, пе​ред влас​тью де​неж​но​го меш​ка. В крес​ть​ян​с​ком соз​на​нии ве​ка​ми фор​ми​ро​ва​лась мысль, что бо​гат​с​т​во - грех. 

    7. Об​щин​ность и ар​тель​ность - ге​не​ти​чес​ки зак​реп​лен​ные спо​со​бы тру​да в Рос​сии. Од​на​ко кн. А.И.Ва​силь​чи​ков под​чер​ки​вал, что рус​ский мир (общи​на) имел в ви​ду не об​щее вла​де​ние и поль​зо​ва​ние, а, нап​ро​тив, об​щее пра​во на зе​мель​ный на​дел каж​до​го до​мо​хо​зя​ина, тог​да как об​ра​бот​ка со​об​ща и де​ле​ние про​дук​тов, хле​ба или се​на в на​ту​ре при убор​ке ни​ког​да не бы​ли в обы​чае у рус​ско​го крес​ть​яни​на. Огуль​ные ра​бо​ты, осо​бен​но ког​да они про​во​ди​лись по ука​за​нию по​ме​щи​ков или выс​ше​го на​чаль​с​т​ва, вы​зы​ва​ли у крес​ть​ян от​в​ра​ще​ние и вы​пол​ня​лись толь​ко по при​нуж​де​нию. (См.: Эко​но​ми​ка рус​ской ци​ви​ли​за​ции / Сост. О.А.Пла​то​нов. - М.: Род​ник, 1995.-С.5-23.) 

    Русская на​ци​ональ​ная эко​но​ми​чес​кая идея до сих пор жи​ва и кри​ти​ку​ема за ее не​ка​пи​та​лис​ти​чес​кую, как, впро​чем, и не​со​ци​алис​ти​чес​кую, нап​рав​лен​ность. Ее жи​ву​честь - сво​е​об​раз​ный фе​но​мен, тре​бу​ющий серь​ез​но​го ис​сле​до​ва​ния. 

    После этих пред​ва​ри​тель​ных за​ме​ча​ний да​дим оп​ре​де​ле​ние пред​ме​та на​ше​го кур​са: ис​то​рия эко​но​ми​чес​ких уче​ний изу​ча​ет за​ко​но​мер​нос​ти раз​ви​тия ми​ро​вой эко​но​ми​чес​кой те​ории, ис​то​ри​чес​кий про​цесс воз​ник​но​ве​ния, раз​ви​тия, борь​бы и сме​ны эко​но​ми​чес​ких взгля​дов в раз​лич​ные эпо​хи и в раз​ных стра​нах в тес​ной вза​имос​вя​зи с ис​то​ри​ей эко​но​ми​ки, ос​нов​ны​ми нап​рав​ле​ни​ями фи​ло​соф​с​кой мыс​ли и кон​к​рет​ны​ми эко​но​ми​чес​ки​ми дис​цип​ли​на​ми.
    Естественно, что, изу​чая ис​то​рию эко​но​ми​чес​ких уче​ний, не​об​хо​ди​мо ис​сле​до​вать и раз​ви​тие ме​то​да эко​но​ми​чес​кой на​уки. До не​дав​не​го вре​ме​ни, ког​да в на​шей стра​не гос​под​с​т​во​вал "по​го​лов​ный мар​к​сизм", в офи​ци​аль​ной на​уке приз​на​вал​ся лишь один ме​тод ис​сле​до​ва​ния - ди​алек​ти​ко-ма​те​ри​алис​ти​чес​кий. Меж​ду тем неп​ре​ду​беж​ден​ный взгляд на ис​то​рию на​уки эко​но​ми​ки поз​во​ля​ет уви​деть, что и на ба​зе иных ме​то​до​ло​ги​чес​ких по​сы​лок воз​мож​ны зна​чи​тель​ные дос​ти​же​ния эко​но​ми​чес​кой мыс​ли. Это, впро​чем, не дол​ж​но быть при​чи​ной то​го, что​бы от​ри​цать поз​на​ва​тель​ные воз​мож​нос​ти ге​гель​ян​с​ко​го и мар​к​сис​т​с​ко​го ме​то​дов. Край​нос​ти и эк​с​т​ре​мизм в на​уке (как и во всех дру​гих сфе​рах жиз​ни) - весь​ма вред​ные яв​ле​ния. Тер​пи​мость и по​пыт​ки по​нять друг дру​га - вот путь вза​им​но​го обо​га​ще​ния школ и нап​рав​ле​ний. 

    Всякое эко​но​ми​чес​кое яв​ле​ние мож​но рас​смат​ри​вать с раз​лич​ных то​чек зре​ния и с раз​лич​ны​ми це​ля​ми. И впол​не ве​ро​ят​но, что раз​ные под​хо​ды мо​гут ока​зать​ся вер​ны​ми для раз​лич​ных ус​ло​вий. Эм​пи​ризм уче​ных ан​тич​ной древ​нос​ти и сред​не​ве​ковья не по​ме​шал им выд​ви​гать глу​бо​кие те​оре​ти​чес​кие ги​по​те​зы, ко​то​рые тог​да еще не сло​жи​лись в сис​те​му взгля​дов, но ста​ли пред​те​чей на​уки под наз​ва​ни​ем "по​ли​ти​чес​кая эко​но​мия". С дру​гой сто​ро​ны, ме​тод на​уч​ной аб​с​т​рак​ции, раз​ра​ба​ты​вав​ший​ся клас​си​ка​ми бур​жу​аз​ной по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии, не по​ме​шал те​ории вы​ро​дить​ся в уп​ро​щен​ные пос​т​ро​ения, ко​то​рые пред​ла​га​ли пос​ле​до​ва​те​ли клас​си​чес​ко​го нас​ле​дия. Лю​бо​пыт​но, что Ж.Б.Сэй, Дж.Мак-Кул​лох, У.Се​ни​ор, уп​ро​щая клас​си​чес​кое уче​ние, вмес​те с тем соз​да​ва​ли ба​зу для иных - нет​ру​до​вых - кон​цеп​ций сто​имос​ти, ко​то​рые поз​д​нее прев​ра​ти​лись в но​вую сис​те​му взгля​дов. Ди​алек​ти​чес​кий ма​те​ри​ализм, дав зна​чи​тель​ные ре​зуль​та​ты в раз​ви​тии эко​но​ми​чес​кой мыс​ли в рам​ках тру​до​вой те​ории сто​имос​ти, все-та​ки не поз​во​лил чут​ко уло​вить дос​ти​же​ния мар​жи​на​лис​т​с​кой кон​цеп​ции. По​пыт​ка вы​да​юще​го​ся мыс​ли​те​ля М.И.Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го най​ти син​те​ти​чес​кое един​с​т​во мар​к​сис​т​с​ких и мар​жи​на​лис​т​с​ких кон​цеп​ций сто​имос​ти бы​ла гру​бо осуж​де​на ор​то​док​саль​ным мар​к​сис​том Н.И.Бу​ха​ри​ным. 

    По всей ви​ди​мос​ти, в на​уке не мо​жет быть од​ной прав​ды на все вре​ме​на и для всех ис​то​ри​чес​ких си​ту​аций. Ска​жем, А.Смит опи​сал от​но​си​тель​но гар​мо​нич​ную и впол​не ком​п​ро​мис​сную мо​дель ры​ноч​ной эко​но​ми​ки, а К.Маркс дал опи​са​ние про​ти​во​ре​чи​во​го и кон​ф​лик​т​но​го ры​ноч​но​го ми​ра. Кто из них прав? Как ни стран​но, оба. В ры​ноч​ной эко​но​ми​ке есть и то и дру​гое. Ес​ли дей​с​т​ви​тель​но су​щес​т​ву​ет за​кон един​с​т​ва и борь​бы про​ти​во​по​лож​нос​тей, то впол​не воз​мож​на си​ту​ация, ког​да один ис​сле​до​ва​тель пред​по​чи​та​ет рас​смат​ри​вать "един​с​т​во", а дру​гой - кон​цен​т​ри​ру​ет вни​ма​ние на "борь​бе". По​ми​мо все​го про​че​го, мно​гое за​ви​сит от лич​ных прис​т​рас​тий ис​сле​до​ва​те​ля, от его би​ог​ра​фии и да​же от ха​рак​те​ра. И толь​ко зна​ком​с​т​во со все​ми, под​час про​ти​во​по​лож​ны​ми взгля​да​ми поз​во​лит сос​та​вить ши​ро​кую и, по воз​мож​нос​ти, дос​то​вер​ную кар​ти​ну ис​то​рии эко​но​ми​чес​кой мыс​ли. 

    Со вре​ме​нем и ме​то​ды, и те​ории ста​ре​ют и уми​ра​ют, но они мо​гут воз​рож​дать​ся на но​вом вит​ке спи​ра​ле​вид​но​го раз​ви​тия. Сле​пое сле​до​ва​ние оп​ре​де​лен​ным ме​то​до​ло​ги​чес​ким по​сыл​кам при​ве​ло к са​мо​изо​ля​ции эко​но​ми​чес​кой те​ории Рос​сии от ма​гис​т​раль​ных пу​тей раз​ви​тия эко​но​ми​чес​кой мыс​ли, что, в свою оче​редь, ввер​г​ло эко​но​ми​чес​кую на​уку Рос​сии XX в. в глу​бо​кий и по​ка не пре​одо​лен​ный кри​зис. 

    Судя по все​му, в лю​бой ис​то​ри​чес​кой на​уке труд​но дос​тичь пол​ной объ​ек​тив​нос​ти, а окон​ча​тель​ной ис​ти​ны прос​то не су​щес​т​ву​ет. Ме​ня​ет​ся кон​к​рет​ная со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кая об​с​та​нов​ка - и ме​ня​ют​ся взгля​ды ис​сле​до​ва​те​лей на прош​лое. Это - нор​маль​ный про​цесс. Не сле​ду​ет толь​ко од​но не​ве​жес​т​во за​ме​нять дру​гим. 

    Авторы лю​бо​го ме​то​ди​чес​ко​го или учеб​но​го по​со​бия - все​го лишь обык​но​вен​ные лю​ди со сво​ими вку​са​ми и иде​оло​ги​чес​ки​ми ус​та​нов​ка​ми. Сту​дент, ог​ра​ни​чи​ва​ющий​ся чте​ни​ем ма​те​ри​алов ком​мен​ти​ру​юще​го ха​рак​те​ра, не​воль​но по​па​да​ет в плен мне​ний ком​мен​та​то​ров. Меж​ду тем сом​не​ния и да​же не​до​ве​рие в на​уке весь​ма по​лез​ны. Субъ​ек​тив​ный взгляд ис​сле​до​ва​те​ля, неп​ре​одо​ли​мый по при​ро​де ве​щей, - один из са​мых силь​ных ог​ра​ни​чи​те​лей для объ​ек​тив​но​го ос​ве​ще​ния ис​то​рии. Пред​с​тавь​те се​бе за​да​чу: из​ло​жить на нес​коль​ких стра​ни​цах со​дер​жа​ние "плот​ной", на​сы​щен​ной блес​тя​щи​ми иде​ями кни​ги Ри​кар​до или мно​го​том​но​го про​из​ве​де​ния Мар​шал​ла. Что в этих ра​бо​тах глав​ное, а что вто​рос​те​пен​ное? Что ис​тин​но, а что лож​но? От​ве​ты на эти воп​ро​сы осо​бен​но за​ви​сят от лич​нос​ти ком​мен​та​то​ра, ко​то​ро​му не​воль​но при​дет​ся осу​щес​т​в​лять субъ​ек​тив​ный от​бор ма​те​ри​ала. 

    Именно по​это​му мы за​вер​ша​ем свое пре​дис​ло​вие ста​рым как мир со​ве​том: 

    "Подвергай все сом​не​нию!" 

    Прочтя наш ком​мен​та​рий по по​во​ду той или иной шко​лы, то​го или ино​го ав​то​ра, возь​ми​те в ру​ки пер​во​ис​точ​ник, по​лис​тай​те, по​чи​тай​те его. И толь​ко по​том сог​ла​си​тесь с на​ми или оп​ро​вер​г​ни​те нас. 

    В доб​рый путь! 

     Пре​дис​ло​вие, те​мы 1, 5, 6 и зак​лю​че​ние на​пи​са​ны док​то​ром эко​но​ми​чес​ких на​ук, про​фес​со​ром Р.М.Гу​сей​но​вым, те​мы 2, 3, 9 - кан​ди​да​том эко​но​ми​чес​ких на​ук, до​цен​том В.М.Ряб​це​вой, те​мы 4,7,8 - кан​ди​да​том эко​но​ми​чес​ких на​ук, до​цен​том Ю. В. Гор​ба​че​вой.
Тема 1. КЛАССИЧЕСКАЯ ПОЛИТИЧЕСКАЯ ЭКОНОМИЯ
    1. С че​го на​чи​на​лась эко​но​ми​чес​кая на​ука. 

    2. Пред​шес​т​вен​ни​ки: мер​кан​ти​лис​ты и фи​зи​ок​ра​ты. 

    3. Эко​но​ми​чес​кое уче​ние Ада​ма Сми​та. 

    4. Да​вид Ри​кар​до и его те​ория рас​п​ре​де​ле​ния. Маль​тус con​t​ra Ри​кар​до. 

    5. Раз​ло​же​ние ри​кар​ди​ан​с​кой шко​лы. 

1. С чего начиналась экономическая наука
    Экономическая мысль - яв​ле​ние весь​ма древ​нее. С тех пор как че​ло​век на​чал ос​ва​ивать при​ро​ду в хо​зяй​с​т​вен​ных це​лях, он стал за​ду​мы​вать​ся над эко​но​ми​чес​ки​ми воп​ро​са​ми, со​би​рать и обоб​щать фак​ты. Сна​ча​ла это бы​ли, ско​рее, тех​но​ло​ги​чес​кие и тех​ни​чес​кие воп​ро​сы, ко​то​рые за​тем, по ме​ре обоб​ще​ния фак​тов, ста​ли под​во​дить к ана​ли​зу со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​ких сто​рон хо​зяй​с​т​вен​ной жиз​ни. 

    Первые эко​но​ми​чес​кие трак​та​ты мы на​хо​дим в ре​ли​ги​оз​ных кни​гах Древ​не​го Вос​то​ка, в иудей​с​ких, хрис​ти​ан​с​ких и му​суль​ман​с​ких ка​но​ни​чес​ких тек​с​тах. Обыч​но мы нес​коль​ко пре​умень​ша​ем сте​пень раз​ви​тос​ти эко​но​ми​чес​ких от​но​ше​ний древ​не​го ми​ра. Не​ожи​дан​ным, нап​ри​мер, яв​ля​ет​ся для нас тот факт, что на Древ​нем Вос​то​ке дос​та​точ​но раз​ви​ты​ми бы​ли то​вар​ные и де​неж​но-кре​дит​ные от​но​ше​ния, ведь из школь​ных кур​сов ис​то​рии из​вес​т​но, что эко​но​ми​ка древ​не​вос​точ​ных дес​по​тий ос​но​вы​ва​лась на на​ту​раль​ном про​из​вод​с​т​ве. Меж​ду тем в Биб​лии, в пер​вых кни​гах Мо​исея, опи​сы​ва​ют​ся нор​маль​ные то​вар​но-де​неж​ные от​но​ше​ния, осу​щес​т​в​ля​емые по из​вес​т​ной фор​му​ле Т-Д- Т. При этом в ка​чес​т​ве де​нег, как пра​ви​ло, выс​ту​па​ет се​реб​ро. За се​реб​ро по​ку​па​ют ра​бов, зем​лю, хлеб, дру​гие то​ва​ры1. В до​ку​мен​тах, от​но​ся​щих​ся к эпо​хе Но​во​ва​ви​лон​с​ко​го цар​с​т​ва (VII-VI вв. до н.э.), упо​ми​на​ют​ся арен​д​ные кон​т​рак​ты, куп​чие, рас​пис​ки, нак​лад​ные. Дош​ли до нас бух​гал​тер​с​кие сче​та и век​се​ля то​го вре​ме​ни. В Но​во​ва​ви​лон​с​ком цар​с​т​ве не бы​ло еще мо​нет, день​ги пред​с​тав​ля​ли со​бой прос​тые се​реб​ря​ные слит​ки, цен​нос​т​ное со​дер​жа​ние ко​то​рых оп​ре​де​ля​лось их ве​сом, но уже су​щес​т​во​ва​ли нас​то​ящие бан​ки, "де​ло​вые до​ма", осу​щес​т​в​ляв​шие все глав​ные бан​ков​с​кие опе​ра​ции: при​ни​ма​лись вкла​ды, вы​да​ва​лись кре​ди​ты, про​из​во​ди​лись учет век​се​лей, оп​ла​та че​ков, без​на​лич​ные рас​че​ты, фи​нан​си​ро​ва​лась внут​рен​няя и внеш​няя тор​гов​ля2. 

    1 При​ме​ча​ния и ссыл​ки к каж​дой те​ме да​ны в кон​це гла​вы. 

    Взлет эко​но​ми​чес​кой мыс​ли, свя​зан​ной с то​вар​но-де​неж​ны​ми от​но​ше​ни​ями, про​изо​шел в ан​тич​ном ми​ре. У ис​то​ков эко​но​ми​чес​кой на​уки, как и мно​гих дру​гих об​щес​т​вен​ных на​ук, сто​ят ве​ли​кие древ​нег​ре​чес​кие уче​ные - Ксе​но​фонт (ок. 430-355 гг. до н.э.), Пла​тон (427-347 гг. до н.э.) и Арис​то​тель (384-322 гг. до н.э.). 

     Ксе​но​фонт, ви​ди​мо, пер​вый в ис​то​рии на​пи​сал спе​ци​аль​ные эко​но​ми​чес​кие ра​бо​ты "Эко​но​ми​кос"3 (в рус​ских пе​ре​во​дах "До​мос​т​рой") и "О до​хо​дах". Он жил и ра​бо​тал в кри​зис​ный для гре​чес​ко​го ра​бов​ла​дель​чес​ко​го строя пе​ри​од, ког​да у сво​бод​но​го на​се​ле​ния гре​чес​ких по​ли​сов не ос​та​лось на​дежд на вос​ста​нов​ле​ние хо​зяй​с​т​ва пос​ред​с​т​вом де​мок​ра​тии и по​яви​лась тя​га к дес​по​ти​чес​ким ре​жи​мам (что про​яви​лось в хва​леб​ном опи​са​нии де​яний пер​сид​с​ко​го ца​ря Ки​ра4). Дли​тель​ная Пе​ло​пон​нес​ская вой​на (431-404 гг. до н.э.) при​ве​ла к по​бе​де оли​гар​хи​чес​кой Спар​ты, а афин​с​кая де​мок​ра​тия не вы​дер​жа​ла ис​пы​та​ния и вско​ре бы​ла сме​те​на за​во​ева​ни​ями Алек​сан​д​ра Ма​ке​дон​с​ко​го, а поз​же - Ри​ма. 

    Ксенофонт - бе​зус​лов​ный сто​рон​ник круп​но​го ра​бов​ла​дель​чес​ко​го сель​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва, от​ри​ца​тель​но от​но​ся​щий​ся к ре​мес​лен​ни​кам и тор​гов​цам. Но доб​ро​со​вес​т​ность уче​но​го зас​тав​ля​ет его с ува​же​ни​ем от​но​сить​ся к день​гам как к ору​дию об​ме​на и на​коп​лен​но​му сок​ро​ви​щу. Приз​на​вая те​зав​ра​цию де​нег, он од​нов​ре​мен​но осуж​да​ет при​ме​не​ние де​нег в ка​чес​т​ве рос​тов​щи​чес​ко​го и ку​пе​чес​ко​го ка​пи​та​ла. Но са​мое при​ме​ча​тель​ное зак​лю​ча​ет​ся в том, что этот прин​ци​пи​аль​ный про​тив​ник ры​ноч​ных от​но​ше​ний прек​рас​но по​ни​ма​ет роль раз​де​ле​ния тру​да в про​цес​се раз​ви​тия ры​ноч​ных свя​зей (и, нап​ро​тив, зна​че​ние объ​ема рын​ка для раз​ви​тия раз​де​ле​ния тру​да). "…В не​боль​ших го​ро​дах, - пи​шет Ксе​но​фонт, - один и тот же мас​тер де​ла​ет ло​же, дверь, плуг; стол, а не​ред​ко тот же че​ло​век со​ору​жа​ет и дом, при​чем он рад, ес​ли хоть так най​дет дос​та​точ​но за​каз​чи​ков, что​бы про​кор​мить​ся. Ко​неч​но, та​ко​му че​ло​ве​ку, за​ни​ма​юще​му​ся мно​ги​ми ре​мес​ла​ми, не​воз​мож​но из​го​тов​лять все оди​на​ко​во хо​ро​шо. Нап​ро​тив, в круп​ных го​ро​дах бла​го​да​ря то​му, что в каж​дом пред​ме​те нуж​ду ис​пы​ты​ва​ют мно​гие, каж​до​му мас​те​ру до​воль​но для сво​его про​пи​та​ния и од​но​го ре​мес​ла. А не​ред​ко до​воль​но да​же час​ти это​го ре​мес​ла; так, один мас​тер шьет муж​с​кую обувь, а дру​гой - жен​с​кую. А иног​да да​же че​ло​век за​ра​ба​ты​ва​ет се​бе на жизнь един​с​т​вен​но тем, что шьет за​го​тов​ки для баш​ма​ков, дру​гой - тем, что вы​ре​за​ет по​дош​вы, тре​тий - толь​ко тем, что вык​ра​ива​ет пе​ред​ки, а чет​вер​тый - тем, что сши​ва​ет все вмес​те. Ра​зу​ме​ет​ся, кто про​во​дит вре​мя за столь ог​ра​ни​чен​ной ра​бо​той, тот в сос​то​янии вы​пол​нять ее на​илуч​шим об​ра​зом"5. Как ви​дим, Ксе​но​фонт выс​ка​зы​вал об​щие идеи, че​рез 2200 лет де​таль​но раз​ра​бо​тан​ные Ада​мом Сми​том6. 

    Парадоксальна судь​ба фи​ло​соф​с​ких тру​дов Пла​то​на. Пос​ле​до​ва​тель​ный кон​сер​ва​тор, сто​рон​ник оли​гар​хи​чес​ко​го строя, он соз​дал ги​по​те​ти​чес​кую мо​дель об​щес​т​ва, ко​то​рая в бу​ду​щем ис​поль​зо​ва​лась в ка​чес​т​ве при​ме​ра… ев​ро​пей​с​ки​ми со​ци​алис​та​ми! Рас​смат​ри​вая ры​ноч​ные свя​зи, Пла​тон об​ра​тил вни​ма​ние на то, что ры​нок раз​де​ля​ет лю​дей (в си​лу раз​де​ле​ния тру​да), но од​нов​ре​мен​но и свя​зы​ва​ет их в не​кое об​щес​т​вен​ное един​с​т​во. Од​на​ко ры​ноч​ные от​но​ше​ния - удел низ​ших сос​ло​вий: ре​мес​лен​ни​ков, тор​гов​цев, сво​бод​ных зем​ле​дель​цев. Выс​шие же сос​ло​вия, преж​де все​го ин​тел​лек​ту​аль​ная эли​та, арис​ток​ра​тия и во​ен​ные, дол​ж​ны быть ос​во​бож​де​ны от хо​зяй​с​т​вен​ных за​бот. Им сле​ду​ет жить зам​к​ну​ты​ми об​щи​на​ми, не иметь час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти, семьи, ка​ких-ли​бо час​т​ных ин​те​ре​сов. Прав​да, со​дер​жать эли​ту обя​за​ны ра​бы и сво​бод​ные тру​дя​щи​еся, но за​то внут​ри арис​ток​ра​ти​чес​кой об​щи​ны жизнь дол​ж​на ид​ти впол​не "по-со​ци​алис​ти​чес​ки", по об​ще​му по​ряд​ку, пла​но​мер​но и на об​щую (для арис​ток​ра​тии) поль​зу7. 

    В иде​аль​ном об​щес​т​ве Пла​то​на все сво​бод​ные граж​да​не, не объ​еди​нен​ные в элит​ные об​щи​ны, мо​гут иметь дом и зе​мель​ный на​дел, по​лу​чен​ные от го​су​дар​с​т​ва на ус​ло​ви​ях вла​де​ния и поль​зо​ва​ния. При этом го​су​дар​с​т​во дол​ж​но стро​го сле​дить за соб​лю​де​ни​ем иму​щес​т​вен​но​го ра​вен​с​т​ва граж​дан и не до​пус​кать, что​бы один граж​да​нин был бо​га​че дру​го​го бо​лее чем в че​ты​ре ра​за. 

    Однако ес​ли го​во​рить о проб​ле​ма​ти​ке то​вар​но​го об​щес​т​ва, то на​иболь​ший вклад в ис​сле​до​ва​ние ры​ноч​ных про​цес​сов внес Арис​то​тель. Ис​сле​дуя то​вар​ные свя​зи в об​щес​т​ве, пол​ном не​ра​вен​с​т​ва, он об​на​ру​жил, что в ос​но​ве эк​ви​ва​лен​т​нос​ти об​ме​нов ле​жит неч​то, что де​ла​ет то​ва​ры рав​ны​ми и со​из​ме​ри​мы​ми. Это неч​то уче​ный ви​дел в день​гах. Са​ми по се​бе день​ги не мо​гут быть пред​ме​том соб​с​т​вен​нос​ти, ибо они все​го лишь удоб​ное ору​дие об​ме​на, но пос​коль​ку день​ги все же ста​но​вят​ся объ​ек​та​ми час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти, это об​с​то​ятель​с​т​во и де​ла​ет об​щес​т​во без​н​рав​с​т​венным8. 

    С Арис​то​те​ля на​чи​на​ет​ся тра​ди​ция по​ис​ка ис​точ​ни​ка об​щес​т​вен​но​го бо​гат​с​т​ва. Под​хо​дя к эко​но​ми​ке с эти​чес​кой точ​ки зре​ния, Арис​то​тель об​на​ру​жи​ва​ет две фор​мы бо​гат​с​т​ва: нрав​с​т​вен​ную - эко​но​ми​ку и без​н​рав​с​т​вен​ную - хре​ма​тис​ти​ку. Под эко​но​ми​кой он по​ни​мал хо​зяй​с​т​во​ва​ние, т.е. на​ту​раль​ный про​из​вод​с​т​вен​ный про​цесс, име​ющий сво​им ре​зуль​та​том пот​ре​би​тель​ную сто​имость, вещь, год​ную для пот​реб​ле​ния. Хре​ма​тис​ти​ка же - это ис​кус​ство де​лать день​ги, обо​га​ще​ние с по​мощью куп​ли и про​да​жи то​ва​ров, что, по мне​нию Арис​то​те​ля, есть не​ес​тес​т​вен​ный ис​точ​ник бо​гат​с​т​ва. Уже здесь мы ви​дим за​ро​ды​ше​вое по​ни​ма​ние про​ти​во​ре​чи​во​го и слож​но​го со​дер​жа​ния то​ва​ра как един​с​т​ва пот​ре​би​тель​ной сто​имос​ти и ме​но​вой сто​имос​ти. Арис​то​тель не сом​не​ва​ет​ся в том, что нрав​с​т​вен​но - обо​га​щать​ся бла​го​да​ря зат​ра​там тру​да и без​н​рав​с​т​вен​но - бла​го​да​ря куп​ле и про​да​же ре​зуль​та​тов тру​да9. 

    Если для Арис​то​те​ля фи​зи​чес​кий труд, хо​тя и нрав​с​т​ве​нен, но яв​ля​ет​ся уде​лом низ​ших клас​сов об​щес​т​ва и ра​бов, то для сред​не​ве​ко​вой ре​ли​ги​оз​ной ли​те​ра​ту​ры ха​рак​тер​на апо​ло​гия тру​до​вой де​ятель​нос​ти. "В по​те ли​ца тво​его ешь хлеб твой" - один из са​мых рас​п​рос​т​ра​нен​ных мо​ти​вов хрис​ти​ан​с​кой ли​те​ра​ту​ры. Для Фо​мы Ак​вин​с​кого (1226-1274) тру​до​вое про​ис​хож​де​ние не толь​ко бо​гат​с​т​ва во​об​ще, но и цен​нос​т​но​го бо​гат​с​т​ва - уже об​щее мес​то. Мы при​вык​ли счи​тать, что пер​вую мо​дель сто​имос​т​ных об​ме​нов, свя​зан​ных с ве​ли​чи​ной зат​рат тру​да, дал Уиль​ям Пет​ти. Это не впол​не со​от​вет​с​т​ву​ет дей​с​т​ви​тель​нос​ти. Фо​ма без оби​ня​ков пи​шет, что ес​ли обувь об​ме​ни​ва​ет​ся на дом, то этот об​мен дол​жен про​из​во​дить​ся в про​пор​ции, в ко​то​рой стро​итель "пре​вос​хо​дит са​пож​ни​ка в зат​ра​тах тру​да и рас​хо​дах"10. 

    Выдающийся араб​с​кий мыс​ли​тель​Ибн Халь​дун(1332 -1406) пря​мо ука​зы​ва​ет на тру​до​вое про​ис​хож​де​ние сто​имос​ти: "Боль​шая часть то​го, что че​ло​век на​коп​ля​ет и из че​го из​в​ле​ка​ет не​пос​ред​с​т​вен​ную поль​зу, рав​но​цен​на сто​имос​ти че​ло​ве​чес​ко​го тру​да11. Ему да​же не чуж​до по​ни​ма​ние то​го, что сто​имость оп​ре​де​ля​ет​ся не ин​ди​ви​ду​аль​ны​ми, а об​щес​т​вен​но не​об​хо​ди​мы​ми зат​ра​та​ми че​ло​ве​чес​ко​го тру​да: "Сто​имость до​хо​да оп​ре​де​ля​ет​ся зат​ра​чен​ным тру​дом, мес​том, ко​то​рое дан​ное из​де​лие за​ни​ма​ет сре​ди дру​гих ви​дов из​де​лий, и не​об​хо​ди​мос​тью его для лю​дей"12. 

    Однако сколь бы ни бы​ли ге​ни​аль​ны до​гад​ки мыс​ли​те​лей сред​не​ве​ковья по по​во​ду про​ис​хож​де​ния бо​гат​с​т​ва, в це​лом эти мыс​ли​те​ли рас​смат​ри​ва​ли бо​гат​с​т​во в на​ту​раль​но-ве​щес​т​вен​ном пла​не. Лишь поз​д​нее, по ме​ре раз​ви​тия то​вар​но-де​неж​ных от​но​ше​ний, все боль​ший ин​те​рес ста​ли про​яв​лять к сто​имос​т​ной фор​ме бо​гат​с​т​ва, и в час​т​нос​ти к на​ибо​лее раз​ви​той его фор​ме - де​неж​ной. Сфор​ми​ро​ва​лась пер​вая шко​ла бур​жу​аз​ной эко​но​ми​чес​кой мыс​ли - мер​кан​ти​лизм.
2. Предшественники: меркантилисты и физиократы
    В XV- XVI вв. в Ев​ро​пе эко​но​ми​чес​кая мысль пре​тер​пе​ла пер​вые ка​чес​т​вен​ные из​ме​не​ния: на​чал​ся дол​гий путь по​ис​ка ис​точ​ни​ков бо​гат​с​т​ва, но не во​об​ще, а имен​но ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го бо​гат​с​т​ва, воп​ло​щен​но​го в при​бы​ли. Это бы​ла до​воль​но бур​ная эпо​ха, ко​то​рую со​вер​шен​но спра​вед​ли​во на​зы​ва​ют эпо​хой пер​во​на​чаль​но​го на​коп​ле​ния ка​пи​та​ла, эпо​ха тор​го​вой и по​ли​ти​чес​кой эк​с​пан​сии ев​ро​пей​с​ких го​су​дарств, ве​ли​ких ге​ог​ра​фи​чес​ких от​к​ры​тий, ин​тен​сив​но​го раз​ви​тия ми​ро​вой тор​гов​ли, об​ра​зо​ва​ния пер​вых ко​ло​ни​аль​ных им​пе​рий Но​во​го вре​ме​ни. В этот пе​ри​од ши​ро​ко раз​ви​ва​ет​ся бан​ков​с​кая де​ятель​ность, по​яв​ля​ют​ся тор​го​вые до​ма и пер​вые мо​но​поль​ные объ​еди​не​ния тор​гов​цев. Бур​жу​азия, сов​сем не​дав​но счи​тав​ша​яся треть​им сос​ло​ви​ем, "под​лым клас​сом", вы​хо​дит на пе​ре​до​вые по​зи​ции не толь​ко в эко​но​ми​ке, но и в по​ли​ти​ке. На​ко​нец, про​ис​хо​дят пер​вые бур​жу​аз​ные ре​во​лю​ции. 

    События и яв​ле​ния то​го вре​ме​ни адек​ват​но от​ра​жа​лись мо​ло​дой бур​жу​аз​ной эко​но​ми​чес​кой на​укой. Ев​ро​пей​с​кие мер​кан​ти​листы (от франц. mer​can​tile - тор​го​вый) не бы​ли про​фес​си​ональ​ны​ми уче​ны​ми. Это - куп​цы, про​мыш​лен​ни​ки, во​ины, аван​тю​рис​ты. Но они точ​но оп​ре​де​ля​ли те спо​со​бы, с по​мощью ко​то​рых воз​ни​ка​ли пер​вые круп​ные бур​жу​аз​ные сос​то​яния, - та​ки​ми спо​со​ба​ми бы​ли тор​гов​ля, кре​дит и вой​на. Эко​но​ми​чес​кая мысль ста​но​ви​лась бо​лее изощ​рен​ной, ведь те​перь она име​ла де​ло с до​воль​но аб​с​т​рак​т​ной фор​мой бо​гат​с​т​ва - де​неж​ной. В день​гах, в зо​ло​те и се​реб​ре, ви​де​ли тог​да цель эко​но​ми​чес​кой де​ятель​нос​ти. Лю​ди бук​валь​но "гиб​ли за ме​талл". Трак​та​ты и пам​ф​ле​ты то​го вре​ме​ни пос​вя​ще​ны не​пос​ред​с​т​вен​но по​ис​ку спо​со​бов на​коп​ле​ния де​нег в го​су​дар​с​т​ве и час​т​ных ру​ках. 

    В раз​лич​ные пе​ри​оды де​неж​ные на​коп​ле​ния осу​щес​т​в​ля​лись раз​ны​ми спо​со​ба​ми. В XV-XVI вв. боль​шие на​деж​ды воз​ла​га​лись на ад​ми​нис​т​ра​тив​ное ре​ше​ние проб​лем пос​ред​с​т​вом жес​т​кой го​су​дар​с​т​вен​ной по​ли​ти​ки13. Ев​ро​пей​с​кие го​су​да​ри и пра​ви​тель​с​т​ва с по​мощью дек​ре​тов и по​ли​цей​с​ких мер ог​ра​ни​чи​ли вы​воз зо​ло​та из стра​ны и сти​му​ли​ро​ва​ли ввоз де​неж​но​го ма​те​ри​ала из ко​ло​ний. Од​на​ко дос​та​точ​но ско​ро воз​ник​ло и пер​вое ра​зо​ча​ро​ва​ние в та​ком под​хо​де к бо​гат​с​т​ву. Это про​изош​ло в XVI - на​ча​ле XVII в., ког​да дол​гож​дан​ное и вож​де​лен​ное зо​ло​то хлы​ну​ло из Аме​ри​ки в Ев​ро​пу. Ка​за​лось бы, вот-вот дол​ж​на нас​ту​пить эпо​ха все​об​ще​го проц​ве​та​ния и обо​га​ще​ния. Но ни​че​го это​го не про​изош​ло. Вмес​то ре​аль​но​го проц​ве​та​ния ев​ро​пей​с​кие на​ро​ды стол​к​ну​лись с пер​вой ин​ф​ля​ци​он​ной "ре​во​лю​ци​ей цен". И уже тог​да на​ча​ли по​ни​мать, что день​ги - это еще не пол​ное счас​тье. И уж тем бо​лее де​ло не в их ко​ли​чес​т​ве. 

    Начался вто​рой пе​ри​од раз​ви​тия мер​кан​ти​лиз​ма - пе​ри​од тор​го​во​го ба​лан​си​ро​ва​ния, ког​да не го​су​дар​с​т​вен​ное ре​гу​ли​ро​ва​ние, а эко​но​ми​чес​кие ме​то​ды бы​ли приз​ва​ны на по​мощь мо​ло​дой бур​жу​азии. Прак​ти​ки и те​оре​ти​ки не​воль​но об​ра​ща​лись к про​из​вод​с​т​ву, вна​ча​ле с чис​то мер​кан​ти​лис​т​с​ки​ми це​ля​ми. Ес​ли в стра​не нет се​реб​ря​ных и зо​ло​тых руд​ни​ков, рас​суж​да​ли они, - это вов​се не зна​чит, что нет иных спо​со​бов обо​га​ще​ния, кро​ме зах​ва​та чу​жих тер​ри​то​рий. Эф​фек​тив​ный спо​соб есть: на​до про​из​во​дить как мож​но боль​ше эк​с​пор​т​но​го то​ва​ра. Ес​ли боль​ше эк​с​пор​ти​ро​вать, а мень​ше им​пор​ти​ро​вать, то раз​ни​ца бу​дет саль​ди​ро​вать​ся день​га​ми, и день​ги са​ми при​те​кут в стра​ну. Воз​ник​но​ве​ние про​из​вод​с​т​вен​но​го мо​ти​ва в эко​но​ми​чес​кой мыс​ли од​нов​ре​мен​но бы​ло и на​ча​лом кри​зи​са мер​кан​ти​лиз​ма, для ко​то​ро​го ос​нов​ная фор​ма бо​гат​с​т​ва бы​ла воп​ло​ще​на в день​гах, по​лу​ча​емых в сфе​ре об​ра​ще​ния. 

    Впрочем, бы​ло бы оши​боч​ным пред​по​ло​же​ние, что эко​но​мис​ты той да​ле​кой эпо​хи не по​ни​ма​ли зна​че​ния про​из​вод​с​т​ва. Да​же в ран​них мер​кан​ти​лис​т​с​ких трак​та​тах (Анто​нио Сер​ра) ку​пец всег​да со​сед​с​т​ву​ет с ре​мес​лен​ни​ком, про​мыш​лен​ни​ком. Де​ло толь​ко в сме​не ак​цен​тов: поз​д​ние мер​кан​ти​лис​ты, не ума​ляя зна​че​ния де​нег, боль​ше на​дежд ста​ли воз​ла​гать на про​из​вод​с​т​во. 

    Представителями это​го "про​из​вод​с​т​вен​но​го" мер​кан​ти​лиз​ма бы​ли в За​пад​ной Ев​ро​пе То​мас Мен (1571-1641) и Ни​ко​лас Бар​бон (1640-1698), а в Рос​сии - ве​ли​кий мыс​ли​тель Иван Ти​хо​но​вич По​сош​ков (1652-1726). Мер​кан​ти​лис​ты ши​ро​ко про​па​ган​ди​ро​ва​ли тру​до​вую эти​ку впол​не в ду​хе хрис​ти​ан​с​кой мо​ра​ли. Труд у них уже трак​ту​ет​ся как один из ис​точ​ни​ков бо​гат​с​т​ва. В час​т​нос​ти, Т.Мен в 1621 г. пи​сал: "Труд де​ла​ет не​ко​то​рые стра​ны, ко​то​рые са​ми по се​бе бед​ны (при​род​ны​ми ре​сур​са​ми и дра​го​цен​ны​ми ме​тал​ла​ми. - Авт.), бо​лее бо​га​ты​ми и силь​ны​ми с по​мощью дру​гих стран, ко​то​рые име​ют боль​ше воз​мож​нос​тей, но ме​нее тру​до​лю​би​вы"14. А даль​ше Мен выс​ка​зы​ва​ет​ся и вов​се "клас​си​чес​ки": "…Всем нам в це​лом и каж​до​му в от​дель​нос​ти сле​ду​ет нап​рячь все си​лы ума и со​об​ра​зи​тель​нос​ти, для то​го что​бы по​мочь уве​ли​че​нию ес​тес​т​вен​но​го бо​гат​с​т​ва стра​ны с по​мощью тру​да и раз​ви​тия ре​ме​сел"15. Это выс​ка​зы​ва​ние - еще од​но до​ка​за​тель​с​т​во то​го, что об​щеп​ри​ня​тое мне​ние о мер​кан​ти​лис​тах как иде​оло​гах ис​к​лю​чи​тель​но тор​го​во​го ка​пи​та​ла не впол​не вер​но. И по​доб​ных при​ме​ров не счесть. Ано​ним​ный ав​тор в 1622 г. пи​шет без оби​ня​ков: "В прев​ра​ще​нии сы​рых ма​те​ри​алов в про​мыш​лен​ные из​де​лия зак​лю​ча​ет​ся та​кое ог​ром​ное бо​гат​с​т​во и ус​той​чи​вое на​коп​ле​ние де​неж​ных средств, что это не под​да​ет​ся изоб​ра​же​нию… По​лу​чен​ное та​ким пу​тем бо​гат​с​т​во пре​вос​хо​дит зо​ло​то, до​бы​тое из руд​ни​ков"16. 

    Некоторые пред​с​та​ви​те​ли мер​кан​ти​лиз​ма опе​ре​жа​ли дос​ти​же​ния сов​ре​мен​ной эко​но​ми​чес​кой те​ории. От​ме​тим в этой свя​зи не​боль​шой трак​тат Н.Бар​бо​на "Очерк о тор​гов​ле" (1690). В про​ти​во​по​лож​ность мно​гим мер​кан​ти​лис​там, обу​ре​ва​емым "го​су​дар​с​т​вен​ным вос​тор​гом", Бар​бон - яв​ный сто​рон​ник сво​бо​ды тор​гов​ли, пол​ный оп​ти​миз​ма по по​во​ду раз​ви​тия ры​ноч​ных от​но​ше​ний. Пос​коль​ку то​ва​ры вос​п​ро​из​во​ди​мы, пос​толь​ку они не​ис​то​щи​мы, счи​та​ет он. "Иму​щес​т​во че​ло​ве​ка ко​неч​но, а за​па​сы при​ро​ды бес​ко​неч​ны и ни​ког​да не мо​гут быть ис​то​ще​ны. А то, что бес​ко​неч​но, не мо​жет и уве​ли​чи​вать​ся от бе​реж​ли​вос​ти, ни умень​шать​ся от рас​то​тель​нос​ти"17. Ос​т​рый взгляд прак​ти​ку​юще​го биз​нес​ме​на и уче​но​го поз​во​лил Бар​бо​ну уви​деть в сто​имос​ти то​ва​ра мно​го​фак​тор​ное яв​ле​ние. Он, с од​ной сто​ро​ны, прек​рас​но по​ни​ма​ет, что в сто​имос​ти на​до ис​кать тру​до​вое со​дер​жа​ние, и этим пред​вос​хи​ща​ет клас​си​чес​кое по​ни​ма​ние эко​но​ми​чес​ких яв​ле​ний18. С дру​гой сто​ро​ны, он осоз​на​ет, что "сто​имость всех то​ва​ров про​ис​те​ка​ет из их по​лез​нос​ти. Бес​по​лез​ные ве​щи не име​ют ни​ка​кой цен​нос​ти, или, как го​во​рят по-ан​г​лий​с​ки, они не хо​ро​ши ни для че​го"19. 

    Конечно, при же​ла​нии мож​но об​ви​нить Бар​бо​на в от​сут​с​т​вии мо​низ​ма во взгля​дах. Но мы еще уви​дим да​лее, что ор​то​док​саль​ный мо​низм мо​жет лег​ко вы​ро​дить​ся в схо​лас​ти​чес​кий дог​ма​тизм. Ши​ро​та же взгля​да всег​да обес​пе​чи​ва​ет боль​шее по​ле для даль​ней​ших раз​ра​бо​ток. В дан​ном слу​чае мо​жет воз​ник​нуть по​доз​ре​ние, что Бар​бон пу​та​ет сто​имость с це​ной. Но и это не так. Он ви​дит то, че​го не за​ме​ча​ют мно​гие сов​ре​мен​ные эко​но​мис​ты: сто​имость - это скры​тая от глаз по​тен​ция, це​на же - ак​ту​али​зи​ро​ван​ная (вы​яв​лен​ная и из​ме​рен​ная с по​мощью де​нег) сто​имость20. Впро​чем, "луч​шим судь​ей цен​нос​ти то​ва​ров яв​ля​ет​ся ры​нок, так как при сте​че​нии по​ку​па​те​лей и про​дав​цов луч​ше все​го уз​на​ет​ся ко​ли​чес​т​во то​ва​ров и пот​реб​ность в них. Ве​щи сто​ят как раз столь​ко, за сколь​ко их мож​но про​дать"21. Вряд ли тут най​дут​ся серь​ез​ные ар​гу​мен​ты для воз​ра​же​ний. А ведь это на​пи​са​но за​дол​го до А.Сми​та. 

    Особую роль Бар​бон от​во​дит про​цен​ту. С по​мощью про​цен​та на ка​пи​тал биз​нес​ме​ны мо​гут су​дить о сво​их ре​аль​ных до​хо​дах и убыт​ках. Фак​ти​чес​ки речь идет об аль​тер​на​тив​ных из​дер​ж​ках и до​хо​дах. "Одно из ис​поль​зо​ва​нии про​цен​та: по не​му ку​пец выс​чи​ты​ва​ет при​быль или убы​ток, - пи​шет Бар​бон. - Ку​пец ожи​да​ет бла​го​да​ря тор​гов​ле по​лу​чить боль​ше, чем про​цен​ты на свои то​ва​ры… То, что ку​пец по​лу​ча​ет сверх про​цен​тов, есть его до​ход, что ни​же про​цен​тов - убы​ток, но ес​ли ку​пец по​лу​ча​ет толь​ко про​цен​ты на свой то​вар, то это не до​ход и не убы​ток. Вто​рым ис​поль​зо​ва​ни​ем про​цен​тов яв​ля​ет​ся то, что они слу​жат для вы​чис​ле​ния сто​имос​ти зе​мель​ной рен​ты, по ним ус​та​нав​ли​ва​ют це​ну на зем​лю при про​да​же и по​куп​ке… В за​ви​си​мос​ти от ве​ли​чи​ны про​цен​т​ной став​ки ус​та​нав​ли​ва​ет​ся це​на зем​ли в стра​не"22. 

    Справедливости ра​ди от​ме​тим, что в ду​хе мер​кан​ти​лис​т​с​ких тра​ди​ций Бар​бон счи​тал, что и став​ку про​цен​та, и "сто​имость де​нег" нуж​но ус​та​нав​ли​вать за​ко​ном, - это обес​пе​чит ста​биль​ность де​неж​но-кре​дит​ной сфе​ры. Ес​ли та​кие идеи се​год​ня выг​ля​дят сред​не​ве​ко​вым анах​ро​низ​мом, то впол​не от​ве​ча​ет тен​ден​ци​ям пос​тин​дус​т​ри​аль​но​го раз​ви​тия и сов​ре​мен​ным пред​с​тав​ле​ни​ям о по​лез​нос​ти благ сле​ду​ющая сен​тен​ция Бар​бо​на: по​лез​ность всех то​ва​ров зак​лю​ча​ет​ся в том, что​бы удов​лет​во​рять нуж​ды и пот​реб​нос​ти че​ло​ве​ка. Су​щес​т​ву​ют две глав​ные пот​реб​нос​ти, с ко​то​ры​ми че​ло​век ро​дит​ся, - это пот​реб​нос​ти те​ла и пот​реб​нос​ти ду​ха. И ес​ли пот​реб​нос​ти те​ла ог​ра​ни​че​ны, то "пот​реб​нос​ти ду​ха бес​ко​неч​ны"23. 

    Ярким пред​с​та​ви​те​лем эко​но​ми​чес​кой на​уки пе​ри​ода раз​ло​же​ния мер​кан​ти​лиз​ма и од​ним из ос​но​ва​те​лей клас​си​чес​кой по​ли​тэ​ко​но​мии стал ан​г​ли​ча​нин Уиль​ям Пет​ти (1623-1687). Он ав​тор мно​го​чис​лен​ных эко​но​ми​чес​ких трак​та​тов, глав​ный из ко​то​рых "Трак​тат о на​ло​гах и сбо​рах". Мы уже упо​ми​на​ли о том, что мне​ние, буд​то У.Пет​ти пер​вым оп​ре​де​лил сто​имость че​рез зат​ра​чен​ный труд, не впол​не вер​но. Но это не ума​ля​ет зна​че​ния тру​дов вы​да​юще​го​ся уче​но​го, ко​то​рый дей​с​т​ви​тель​но впер​вые стал ис​кать за​ко​ны эко​но​ми​чес​кой жиз​ни, пы​тал​ся объ​яс​нить "та​ин​с​т​вен​ную при​ро​ду" де​нег, на​ло​гов, рен​ты, про​цен​та, це​ны зем​ли и дру​гих яв​ле​ний. Имен​но это об​с​то​ятель​с​т​во и де​ла​ет его "отцом по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии", ибо от эм​пи​ри​чес​ко​го опи​са​ния эко​но​ми​чес​ких яв​ле​ний Пет​ти пе​ре​хо​дил к те​оре​ти​чес​ко​му аб​с​т​ра​ги​ро​ва​нию, глу​бо​ко про​ни​кал в сущ​ность эко​но​ми​чес​кой жиз​ни. Врач по об​ра​зо​ва​нию, он счи​тал об​щес​т​во "по​ли​ти​чес​ким" те​лом и ис​кал за​ко​но​мер​нос​ти его фун​к​ци​они​ро​ва​ния. 

    В сво​их ис​сле​до​ва​ни​ях Пет​ти впер​вые при​ме​нил ста​тис​ти​чес​кие ме​то​ды. В кни​ге "По​ли​ти​чес​кая ариф​ме​ти​ка" он пи​шет: "Вмес​то то​го что​бы упот​реб​лять сло​ва толь​ко в срав​ни​тель​ной и пре​вос​ход​ной сте​пе​ни и при​бе​гать к умоз​ри​тель​ным ар​гу​мен​там, я всту​пил на путь вы​ра​же​ния сво​их мне​ний на язы​ке чи​сел, ве​сов и мер… упот​реб​ляя толь​ко ар​гу​мен​ты, иду​щие от чув​с​т​вен​но​го опы​та, и рас​смат​ри​вая толь​ко при​чи​ны, име​ющие ви​ди​мые ос​но​ва​ния в при​ро​де"24. 

    Приведем здесь хрес​то​ма​тий​ную вы​дер​ж​ку из "Трак​та​та о на​ло​гах и сбо​рах", где Пет​ти разъ​яс​ня​ет сущ​ность эк​ви​ва​лен​т​но​го об​ме​на то​ва​ров ис​хо​дя из зат​рат тру​да: "Если кто-ни​будь мо​жет до​быть из пе​ру​ан​с​кой поч​вы и дос​та​вить в Лон​дон од​ну ун​цию се​реб​ра в то же са​мое вре​мя, в те​че​ние ко​то​ро​го он спо​со​бен про​из​вес​ти один бу​шель хле​ба, то пер​вая пред​с​тав​ля​ет со​бою ес​тес​т​вен​ную це​ну дру​го​го"25. За​пом​ним, од​на​ко, что сто​имость ("ес​тес​т​вен​ную це​ну") Пет​ти трак​ту​ет еще по-мер​кан​ти​лис​т​с​ки. Для не​го сто​имость соз​да​ет​ся толь​ко тру​дом, зат​ра​чен​ным на про​из​вод​с​т​во де​неж​но​го ме​тал​ла, а день​ги в об​ме​не как бы на​де​ля​ют сто​имос​т​ны​ми ха​рак​те​рис​ти​ка​ми все ос​таль​ные то​ва​ры26. Здесь за​ло​же​ны идеи, ко​то​рые поз​же, в 70-х го​дах XIX в., бу​дут ре​ани​ми​ро​ва​ны в ви​де кон​цеп​ции "вме​не​ния" сто​имос​ти. 

    Труды У.Пет​ти и дру​гих эко​но​мис​тов XVII-XVI​II вв. го​то​ви​ли ре​во​лю​цию в по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии, осу​щес​т​в​лен​ную клас​си​ка​ми. Смысл этой ре​во​лю​ции зак​лю​чал​ся в пе​ре​хо​де от ис​сле​до​ва​ния сфе​ры об​ра​ще​ния к ис​сле​до​ва​нию сфе​ры про​из​вод​с​т​ва как ис​точ​ни​ка ве​щес​т​вен​но​го и сто​имос​т​но​го бо​гат​с​т​ва.
    Своеобразно про​ис​хо​дил пе​ре​ход к клас​си​чес​ко​му уче​нию во Фран​ции. Здесь воз​ник​ло уче​ние фи​зи​ок​ра​тов, од​ним из ос​но​во​по​лож​ни​ков ко​то​ро​го стал вы​да​ющий​ся эко​но​мист (впер​вые имен​но этим тер​ми​ном наз​вав​ший соб​с​т​вен​ную про​фес​сию) Фран​суа Ке​нэ (1694-1774). Он соз​дал пер​вую в ис​то​рии эко​но​ми​чес​кую шко​лу в бук​валь​ном смыс​ле это​го сло​ва, т.е. мес​то, где со​би​ра​лись взрос​лые и да​же вы​со​ко​пос​тав​лен​ные лю​ди для об​суж​де​ния эко​но​ми​чес​ких воп​ро​сов. Бу​ду​чи прид​вор​ным вра​чом, Ке​нэ ор​га​ни​зо​вал свою шко​лу в Вер​са​ле. Это не по​ме​ша​ло ему выс​ка​зы​вать до​воль​но ра​ди​каль​ные идеи и сво​бод​но об​щать​ся с не​ко​то​ры​ми де​яте​ля​ми, иде​оло​ги​чес​ки воз​дей​с​т​во​вав​ши​ми на ак​тив​ных учас​т​ни​ков бу​ду​щей Ве​ли​кой фран​цуз​с​кой ре​во​лю​ции. Кста​ти, шко​лу Ке​нэ по​се​тил мо​ло​дой А.Смит, ко​то​рый всю жизнь с ува​же​ни​ем от​зы​вал​ся о фи​зи​ок​ра​тах, хо​тя и кри​ти​ко​вал их. 

    Слово "фи​зи​ок​ра​тия" пе​ре​во​дит​ся как "власть при​ро​ды". Со​дер​жа​ние тру​дов Ке​нэ нель​зя по​нять, ес​ли не вспом​нить осо​бен​нос​ти эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия Фран​ции то​го пе​ри​ода. По срав​не​нию с Ан​г​ли​ей, где ши​ро​ко раз​ви​ва​лись тор​гов​ля и про​мыш​лен​ность, Фран​ция ос​та​ва​лась аг​рар​ной стра​ной, ос​нов​ны​ми про​из​во​ди​те​ля​ми бо​гат​с​т​ва здесь бы​ли крес​ть​яне-фер​ме​ры. Они бы​ли опу​та​ны сетью ата​вис​ти​чес​ких фе​одаль​ных за​ви​си​мос​тей, но их по​ло​же​ние нес​рав​ни​мо, ска​жем, с по​ло​же​ни​ем рус​ских кре​пос​т​ных крес​ть​ян. Сте​пень их сво​бо​ды бы​ла зна​чи​тель​но вы​ше. Вып​ла​чи​вая зем​лев​ла​дель​цам де​неж​ную рен​ту, фран​цуз​с​кие крес​ть​яне ве​ли впол​не са​мос​то​ятель​ное то​вар​ное хо​зяй​с​т​во. Ма​ну​фак​ту​ры же во Фран​ции раз​ви​ва​лись в рам​ках сень​ори​аль​ных хо​зяйств и об​с​лу​жи​ва​ли пре​иму​щес​т​вен​но знать. Эти осо​бен​нос​ти и при​ве​ли к то​му, что, с точ​ки зре​ния Ке​нэ, глав​ным объ​ек​том эко​но​ми​чес​кой на​уки дол​ж​на стать аг​рар​ная сфе​ра. 

    Кенэ сос​ре​до​то​чил свое вни​ма​ние на про​из​вод​с​т​ве - в этом его "клас​си​цизм". Но ве​ли​чай​шей зас​лу​гой уче​но​го бы​ло то, что он рас​смат​ри​вал про​из​вод​с​т​во не как еди​нов​ре​мен​ный акт, а как пос​то​ян​но во​зоб​нов​ля​емый про​цесс, т.е. как вос​п​ро​из​вод​с​т​во. Сам тер​мин "вос​п​ро​из​вод​с​т​во" вве​ден в на​уку Ке​нэ. Бо​лее то​го, впер​вые в ис​то​рии вос​п​ро​из​вод​с​т​вен​ный про​цесс по​ка​зан ис​сле​до​ва​те​лем на мак​ро​эко​но​ми​чес​ком уров​не как не​кий об​щес​т​вен​ный фе​но​мен, как неп​ре​рыв​ный об​мен ве​ществ в об​щес​т​вен​ном ор​га​низ​ме. Нет ни ма​лей​ше​го пре​уве​ли​че​ния в ут​вер​ж​де​нии, что Ке​нэ - ос​но​ва​тель мак​ро​эко​но​ми​чес​кой те​ории. 

    Кенэ соз​дал пер​вую мо​дель дви​же​ния то​вар​ных и де​неж​ных по​то​ков в об​щес​т​ве, оп​ре​де​лил ус​ло​вия ре​али​за​ции об​щес​т​вен​но​го про​дук​та, по​ка​зал те​оре​ти​чес​кую воз​мож​ность неп​ре​рыв​нос​ти об​щес​т​вен​но​го вос​п​ро​из​вод​с​т​ва то​ва​ров, ка​пи​та​лов и про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний. Его мо​дель эк​ви​ва​лен​т​но​го об​ме​на дос​та​точ​но аб​с​т​рак​т​на, но это на​уч​ная аб​с​т​рак​ция, поз​во​ля​ющая про​ник​нуть в суть ве​щей. Не зря все круп​ные ис​сле​до​ва​те​ли мак​ро​эко​но​ми​ки так или ина​че об​ра​ща​лись к тру​дам Ке​нэ. 

    Центральной ка​те​го​ри​ей в уче​нии Ке​нэ бы​ло по​ня​тие чис​то​го про​дук​та. Чис​тый про​дукт - это при​мер​но то, что впос​лед​с​т​вии наз​ва​ли при​ба​воч​ной сто​имос​тью, то, что ос​та​ет​ся у про​из​во​ди​те​ля от вы​руч​ки пос​ле вы​че​та всех из​дер​жек. По мне​нию фи​зи​ок​ра​тов, чис​тый про​дукт про​из​во​дит​ся ис​к​лю​чи​тель​но в тех от​рас​лях про​из​вод​с​т​ва, где про​ис​хо​дит ре​аль​ный фи​зи​чес​кий при​рост ма​те​рии (отсю​да и власть при​ро​ды). Не бу​дем об​ви​нять фи​зи​ок​ра​тов в на​ив​нос​ти, вспом​ним вре​мя и мес​то, в ко​то​рых фор​ми​ро​ва​лись их взгля​ды. Сель​с​кое хо​зяй​с​т​во и до​бы​ва​ющая про​мыш​лен​ность да​ют при​рост ма​те​рии, сле​до​ва​тель​но, счи​та​ли они, здесь и соз​да​ет​ся чис​тый про​дукт. А вот в об​ра​ба​ты​ва​ющей про​мыш​лен​нос​ти, в ре​мес​ле ма​те​рия убы​ва​ет, зна​чит, здесь не про​из​во​дит​ся об​щес​т​вен​но​го бо​гат​с​т​ва. Ре​мес​лен​ни​ки- бес​п​лод​ный, или сте​риль​ный, класс. (Кста​ти, тер​мин "класс" по от​но​ше​нию к об​щес​т​вен​ным груп​пам лю​дей, раз​ли​ча​ющим​ся по то​му, как они от​но​сят​ся к чис​то​му про​дук​ту, то​же впер​вые при​ме​нил Ке​нэ.) Крес​ть​яне, фер​ме​ры - глав​ные про​из​во​ди​те​ли чис​то​го про​дук​та. Но они не пот​реб​ля​ют его, а вы​нуж​де​ны пе​ре​да​вать в ви​де зе​мель​ной рен​ты соб​с​т​вен​ни​кам зем​ли, а так​же ко​ро​лю и цер​к​ви. Ре​мес​лен​ни​ки и про​мыш​лен​ни​ки иг​ра​ют в об​щес​т​ве вспо​мо​га​тель​ную, об​с​лу​жи​ва​ющую роль, не​пос​ред​с​т​вен​но не учас​т​вуя в соз​да​нии чис​то​го про​дук​та. От​сю​да и нес​коль​ко не​обыч​ная клас​со​вая струк​ту​ра об​щес​т​ва, по вер​сии фи​зи​ок​ра​тов. 

    Попробуем вос​п​ро​из​вес​ти мо​дель Ке​нэ (схе​ма 1) и про​ком​мен​ти​ро​вать ее, приз​вав чи​та​те​ля "вклю​чить" эко​но​ми​чес​кое во​об​ра​же​ние, без ко​то​ро​го в эко​но​ми​чес​кой на​уке вряд ли во​об​ще мож​но ра​зоб​рать​ся. 
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     Схе​ма 1. "Зиг​заг Ке​нэ" (См.: Ке​нэ Ф. Из​б​ран​ные эко​но​ми​чес​кие про​из​ве​де​ния. - М., 1960. - С. 360-369.) 

    В пер​вой стро​ке схе​мы Ке​нэ (автор на​зы​ва​ет ее таб​ли​цей) по​ка​за​ны де​неж​ные фор​мы до​хо​да, в пос​ле​ду​ющих стро​ках - про​дук​ты, про​из​ве​ден​ные за год в це​но​вом вы​ра​же​нии. Вни​ма​тель​но рас​смот​рим "зиг​заг Ке​нэ", пос​то​ян​но пом​ня о том, что в пер​вой стро​ке - день​ги, а ни​же - про​дук​ты. 

    В те​че​ние го​да в стра​не про​из​ве​де​но на 5 млрд лив​ров сель​с​ко​хо​зяй​с​т​вен​но​го про​дук​та и на 2 млрд лив​ров про​мыш​лен​ной про​дук​ции. Кро​ме то​го, к на​ча​лу рас​смат​ри​ва​емо​го пе​ри​ода у фер​ме​ров име​ет​ся в на​ли​чии 2 млрд лив​ров де​нег. Про​дукт сто​имос​тью 2 млрд, по​ка​зан​ный в са​мой ниж​ней стро​ке, не учас​т​ву​ет в об​щес​т​вен​ном об​ра​ще​нии. Это "еже​год​ные аван​сы", так ска​зать, обо​рот​ный ка​пи​тал, обес​пе​чи​ва​ющий про​пи​та​ние са​мих фер​ме​ров и се​ме​на для бу​ду​ще​го го​да. В об​ра​ще​ние, та​ким об​ра​зом, всту​па​ют 3 млрд лив​ров про​дук​ции сель​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва, 2 млрд лив​ров про​мыш​лен​ной про​дук​ции и 2 млрд лив​ров де​нег. Из 3 млрд лив​ров про​дук​ции фер​ме​ров 1 млрд дол​жен обес​пе​чить амор​ти​за​цию ос​нов​но​го ка​пи​та​ла, а 2 млрд - чис​тый про​дукт - пос​ле их ре​али​за​ции дол​ж​ны прев​ра​тить​ся в рен​ту зем​лев​ла​дель​цев. (Кста​ти, чис​лен​ные дан​ные, при всей их ус​лов​нос​ти, дос​та​точ​но точ​но от​ра​жа​ют ре​аль​ные хо​зяй​с​т​вен​ные по​ка​за​те​ли Фран​ции то​го вре​ме​ни.) 

    Движение де​неж​ных и то​вар​ных по​то​ков на​чи​на​ет​ся с то​го, что фер​ме​ры вып​ла​чи​ва​ют соб​с​т​вен​ни​кам 2 млрд лив​ров в ви​де де​неж​ной рен​ты (I акт). Соб​с​т​вен​ни​ки сра​зу же на​чи​на​ют эти день​ги тра​тить, ведь в мо​де​ли опи​сы​ва​ет​ся ры​ноч​ное об​щес​т​во. Один мил​ли​ард тут же воз​в​ра​ща​ет​ся фер​ме​рам, так как соб​с​т​вен​ни​ки по​ку​па​ют у них про​дук​ты пи​та​ния. Те​перь в вер​х​ней стро​ке у фер​ме​ров есть 1 млрд де​нег, а про​дукт на ту же сум​му ре​али​зо​ван и пот​реб​лен (II акт). У соб​с​т​вен​ни​ков ос​тал​ся еще 1 млрд лив​ров. Его они от​да​ют ре​мес​лен​ни​кам, по​ку​пая у них из​де​лия - одеж​ду, обувь, пред​ме​ты рос​ко​ши и др. Те​перь у ре​мес​лен​ни​ков по​явил​ся 1 млрд "жи​вых де​нег" и ре​али​зо​ван их про​дукт на ту же сум​му (III акт). Ре​мес​лен​ни​ки тут же от​да​ют эти день​ги, по​ку​пая у них про​дук​ты пи​та​ния. У фер​ме​ров опять ока​за​лось 2 млрд лив​ров де​нег, они ре​али​зо​ва​ли вто​рой мил​ли​ард про​дук​та (IV акт). Но и фер​ме​ры воз​в​ра​ща​ют этот мил​ли​ард ре​мес​лен​ни​кам, по​ку​пая у них из​де​лия, в том чис​ле ору​дия тру​да. Те​перь весь про​мыш​лен​ный про​дукт ре​али​зо​ван, а у ре​мес​лен​ни​ков ока​зал​ся вновь 1 млрд лив​ров де​нег (V акт). Этот мил​ли​ард воз​в​ра​ща​ет​ся ре​мес​лен​ни​ка​ми фер​ме​рам, так как "бес​п​лод​ный класс" по​ку​па​ет на эти день​ги сель​с​ко​хо​зяй​с​т​вен​ное сырье для пос​ле​ду​ющей об​ра​бот​ки. Те​перь весь про​дукт фер​ме​ров ре​али​зо​ван, у них вновь ока​за​лось 2 млрд лив​ров де​нег для вып​ла​ты рен​ты бу​ду​ще​го го​да (VI акт). 

    Все ус​ло​вия вос​п​ро​из​вод​с​т​ва на​ли​цо: весь го​до​вой про​дукт ре​али​зо​ван и день​ги сно​ва у фер​ме​ров, ко​то​рые мо​гут рас​п​ла​тить​ся с соб​с​т​вен​ни​ка​ми, что​бы на сле​ду​ющий год на​чать все сна​ча​ла. 

    Обратим вни​ма​ние на сле​ду​ющее: 

    • в мо​де​ли Ке​нэ опи​са​но прос​тое вос​п​ро​из​вод​с​т​во в на​ци​ональ​ном мас​ш​та​бе без учас​тия внеш​не​го рын​ка; 

    • в мо​де​ли ис​поль​зу​ют​ся аг​ре​гат​ные мак​ро​эко​но​ми​чес​кие по​ка​за​те​ли, опи​са​ны то​вар​ные и де​неж​ные по​то​ки на уров​не на​ци​ональ​но​го хо​зяй​с​т​ва в те​че​ние го​да; 

    • в мо​де​ли пред​по​ла​га​ет​ся пос​то​ян​с​т​во цен при сво​бод​ной кон​ку​рен​ции в тор​гов​ле и пол​ных га​ран​ти​ях соб​с​т​вен​нос​ти зем​ле​дель​цев27 (в ус​ло​ви​ях пред​ре​во​лю​ци​он​ной по​лу​фе​одаль​ной Фран​ции это бы​ло дос​та​точ​но ра​ди​каль​ным пред​по​ло​же​ни​ем бур​жу​аз​но​го тол​ка); 

    • 2 млрд лив​ров ока​за​лось дос​та​точ​но, что​бы об​с​лу​жи​вать ре​али​за​цию про​дук​та сто​имос​тью 5 млрд лив​ров (3 млрд сель​с​ко​хо​зяй​с​т​вен​но​го и 2 млрд ре​мес​лен​но​го про​дук​та), бла​го​да​ря вы​со​кой ско​рос​ти об​ра​ще​ния де​нег; 

    • вни​ма​тель​ный ана​лиз схе​мы лег​ко вы​явит ошиб​ку, зак​лю​ча​ющу​юся в том, что ре​мес​лен​ни​ки ре​али​зо​ва​ли весь про​дукт, не ос​та​вив се​бе ни​че​го для "еже​год​ных аван​сов", т.е. их внут​рен​нее вос​п​ро​из​вод​с​т​во ста​но​вит​ся проб​ле​ма​тич​ным. 

    Отмеченная ошиб​ка Ке​нэ - ре​зуль​тат его взгля​да на зна​че​ние про​мыш​лен​нос​ти то​го вре​ме​ни. Судь​ба ре​мес​лен​ни​ка это​го уче​но​го прос​то не ин​те​ре​со​ва​ла. Он был иде​оло​гом фер​мер​с​т​ва, вед​ше​го то​вар​ное про​из​вод​с​т​во. 

    Таким об​ра​зом, "зиг​заг Ке​нэ" от​ра​жа​ет все ус​ло​вия и про​пор​ции вос​п​ро​из​вод​с​т​ва и ста​но​вит​ся пер​вой в ис​то​рии эко​но​ми​чес​кой на​уки мак​ро​эко​но​ми​чес​кой мо​делью. 

    Однако Ке​нэ не был су​гу​бо ака​де​ми​чес​ким уче​ным. Соз​да​вая свою те​орию, он преж​де все​го ду​мал о го​су​дар​с​т​вен​ной эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ке, на​де​ясь, что его тру​ды ста​нут те​оре​ти​чес​кой ба​зой для нор​ма​тив​ных ак​тов. Из его вос​п​ро​из​вод​с​т​вен​ной кон​цеп​ции вы​те​ка​ет дос​та​точ​но ра​ди​каль​ная на​ло​го​вая прог​рам​ма: коль ско​ро фер​ме​ры про​из​во​дят, но не пот​реб​ля​ют чис​тый про​дукт, то и пла​тить на​ло​ги с не​го они не дол​ж​ны. Кто по​лу​ча​ет и пот​реб​ля​ет чис​тый про​дукт, тот и пла​тит. "Соб​с​т​вен​ни​ки, го​су​дарь и вся на​ция весь​ма за​ин​те​ре​со​ва​ны в не​мед​лен​ном ус​та​нов​ле​нии на​ло​га, це​ли​ком па​да​юще​го на до​ход от зем​ли, - пи​шет Ке​нэ, - ибо вся​кая дру​гая фор​ма об​ло​же​ния про​ти​во​ре​чи​ла бы ес​тес​т​вен​но​му по​ряд​ку, бы​ла бы вред​на и для вос​п​ро​из​вод​с​т​ва, и для са​мо​го на​ло​га…"28 В са​мом де​ле, что мо​жет взять го​су​дар​с​т​во с про​мыш​лен​ни​ков? Ни​че​го, ведь это "бес​п​лод​ный класс" (не​яв​но выс​ка​зан​ная су​гу​бо бур​жу​аз​ная мысль: про​мыш​лен​ность не​об​ла​га​ема на​ло​гом; поз​же в раз​ви​той фор​ме ее пов​то​рит Д.Ри​кар​до). Мож​но ли об​ла​гать на​ло​гом фер​ме​ров? И это проб​ле​ма​тич​но. Ес​ли отоб​рать у них часть "еже​год​ных аван​сов", то тог​да зем​ле​дель​цы или бу​дут не​до​едать, или у них не хва​тит средств (се​мян) для нор​маль​но​го вос​п​ро​из​вод​с​т​ва про​дук​ции. Ес​ли об​ло​жить на​ло​гом 1 млрд, пред​наз​на​чен​ный на воз​ме​ще​ние зат​ра​чен​но​го ос​нов​но​го ка​пи​та​ла, воз​ник​нет не​раз​ре​ши​мая за​да​ча вос​ста​нов​ле​ния амор​ти​за​ци​он​но​го фон​да. Ос​та​ют​ся 2 млрд чис​то​го про​дук​та. Но эти сред​с​т​ва пе​ре​да​ют​ся соб​с​т​вен​ни​кам зем​ли. Их-то и ос​та​ет​ся об​ло​жить на​ло​гом. 

    Кенэ зна​ет ис​тин​ные при​чи​ны упад​ка зем​ле​дель​чес​кой стра​ны. Их, по его мне​нию, во​семь: 

    • неп​ра​виль​ная фор​ма на​ло​го​во​го об​ло​же​ния; 

    • из​лиш​нее бре​мя на​ло​гов; 

    • из​ли​шес​т​ва в рос​ко​ши; 

    • чрез​мер​ные су​деб​ные рас​хо​ды; 

    • лич​ная нес​во​бо​да оби​та​те​лей де​рев​ни; 

    • от​сут​с​т​вие сво​бо​ды во внут​рен​ней тор​гов​ле; 

    • от​сут​с​т​вие внеш​ней тор​гов​ли; 

    • от​сут​с​т​вие воз​в​ра​та го​дич​но​го чис​то​го про​дук​та про​из​во​ди​тель​но​му клас​су. 

    Радикализм Ке​нэ не​сом​не​нен. Прой​дет нем​но​го вре​ме​ни, и Ве​ли​кая фран​цуз​с​кая ре​во​лю​ция по-ино​му раз​ре​шит про​ти​во​ре​чия об​щес​т​ва, еще бо​лее ре​ши​тель​но ре​али​зо​вав прог​рам​му бур​жу​азии. Ре​во​лю​ци​оне​ры си​лой кон​фис​ку​ют зем​лю арис​ток​ра​тии и рас​п​ре​де​лят ее рав​ны​ми пар​цел​ла​ми сре​ди зем​ле​дель​цев, на​ив​но по​ла​гая, что этим бу​дет обес​пе​че​но под​лин​ное ра​вен​с​т​во. У Ке​нэ бо​лее мяг​кая прог​рам​ма - пос​те​пен​ная, так ска​зать, "экспроп​ри​ация" круп​ной зе​мель​ной соб​с​т​вен​нос​ти пос​ред​с​т​вом на​ло​го​об​ло​же​ния. Не​ко​то​рые ком​мен​та​то​ры - сов​ре​мен​ни​ки ре​во​лю​ции счи​та​ли, что ес​ли бы ко​роль пос​лу​шал​ся Ке​нэ, то ре​во​лю​ции вмес​те с граж​дан​с​кой вой​ной, ги​белью ты​сяч лю​дей, гиль​оти​ной и, на​ко​нец, на​по​ле​онов​с​кой дик​та​ту​ры мож​но бы​ло бы из​бе​жать. Ке​нэ - гу​ма​нист. Для не​го жизнь че​ло​ве​чес​кая есть са​мос​то​ятель​ная цен​ность. В статье "На​се​ле​ние" он ут​вер​ж​да​ет: "Мо​гу​щес​т​во го​су​дар​с​т​ва сос​тав​ля​ют лю​ди: бла​го​да​ря их пот​реб​нос​тям рас​тут бо​гат​с​т​ва; чем боль​ше на​ро​ды уве​ли​чи​ва​ют про​дук​цию, в ко​то​рой они нуж​да​ют​ся, и чем боль​ше они ее пот​реб​ля​ют, тем они ста​но​вят​ся бо​га​че29. 

    Впрочем, меч​та уче​ных о том, что​бы их тру​ды слу​жи​ли ос​но​вой для соз​да​ния бла​го​ра​зум​ных за​ко​нов, так и ос​та​ет​ся не​ре​али​зо​ван​ной. 

3. Экономическое учение Адама Смита
    Работы У.Пет​ти, Ф.Ке​нэ, дру​гих за​чи​на​те​лей клас​си​чес​ко​го уче​ния (П.Бу​агиль​бе​ра, Б.Фран​к​ли​на) бы​ли тем ма​те​ри​алом, на ба​зе ко​то​ро​го вско​ре дол​ж​на бы​ла по​явить​ся и по​яви​лась обоб​ща​ющая эко​но​ми​чес​кая те​ория мо​ло​дой бур​жу​азии. Честь соз​да​ния та​кой те​ории при​над​ле​жит ве​ли​ко​му шот​лан​д​цу Ада​му Сми​ту (1723-1790). 

    В 1776 г. вы​шел в свет глав​ный труд А.Сми​та "Иссле​до​ва​ние о при​ро​де и при​чи​нах бо​гат​с​т​ва на​ро​дов". Это од​на из нем​но​гих эко​но​ми​чес​ких книг, ко​то​рую чи​та​ли не толь​ко спе​ци​алис​ты. Идея сво​бо​ды, по​ли​ти​чес​ко​го и эко​но​ми​чес​ко​го ли​бе​ра​лиз​ма и тру​до​вая кон​цеп​ция сто​имос​т​но​го бо​гат​с​т​ва - вот ос​но​ва, на ба​зе ко​то​рой Смит соз​да​ет не впол​не строй​ную, про​ти​во​ре​чи​вую, но ге​ни​аль​ную те​орию. Без пре​уве​ли​че​ния мож​но ска​зать, что вся сов​ре​мен​ная эко​но​ми​чес​кая на​ука во всех ее раз​но​вид​нос​тях опи​ра​ет​ся на "Иссле​до​ва​ние о при​ро​де и при​чи​нах бо​гат​с​т​ва на​ро​дов". 

    Если чи​тать са​му кни​гу Сми​та, на​пи​сан​ную в кон​це XVI​II в., а не ком​мен​та​рии эко​но​мис​тов пос​ле​ду​ющих пе​ри​одов, то ста​нет оче​вид​ной ее не​обы​чай​ная ак​ту​аль​ность и в кон​це XX в. Тра​ди​ци​он​ные сте​ре​оти​пы тол​ко​ва​ния это​го тру​да мож​но пре​одо​леть, ес​ли от​нес​тись к ним с до​лей здо​ро​во​го скеп​си​са. Нач​нем с то​го, что оши​боч​но мне​ние, буд​то эко​но​ми​чес​кая кон​цеп​ция Сми​та от​ри​ца​ет ак​тив​ную роль го​су​дар​с​т​ва в эко​но​ми​ке. 

    Текст "Иссле​до​ва​ния о при​ро​де и при​чи​нах бо​гат​с​т​ва на​ро​дов" пре​дель​но прост и дос​ту​пен (хо​тя на​до пом​нить, что это не ро​ман и ус​во​ение ма​те​ри​ала пред​по​ла​га​ет оп​ре​де​лен​ные ум​с​т​вен​ные уси​лия). Из это​го тек​с​та мож​но сде​лать стран​ный на пер​вый взгляд вы​вод, что и са​ма ры​ноч​ная сис​те​ма пре​дель​но прос​та и дос​туп​на для по​ни​ма​ния - дос​та​точ​но ус​во​ить нес​коль​ко ос​нов​ных по​ня​тий, ха​рак​те​ри​зу​ющих ры​ноч​ные от​но​ше​ния (спрос, пред​ло​же​ние, це​на, день​ги, ка​пи​тал, при​быль, про​цент, рен​та), и вос​п​ри​нять нем​но​гие прин​ци​пы ры​ноч​ной жиз​ни. 

    Что тре​бу​ет​ся для нор​маль​но​го ("ес​тес​т​вен​но​го" в тер​ми​но​ло​гии Сми​та) фун​к​ци​они​ро​ва​ния ры​ноч​ной сис​те​мы? Во-пер​вых, не​об​хо​ди​мы твер​дые га​ран​тии неп​ри​кос​но​вен​нос​ти соб​с​т​вен​нос​ти граж​дан. Нель​зя пре​тен​до​вать на чу​жую соб​с​т​вен​ность. Соб​с​т​вен​ность мож​но при​об​рес​ти за день​ги, но ее нель​зя от​нять или ук​расть. А пос​коль​ку соб​с​т​вен​ность - ос​но​ва ста​биль​нос​ти об​щес​т​ва, пос​толь​ку на стра​же соб​с​т​вен​нос​ти граж​дан и их объ​еди​не​ний сто​ит го​су​дар​с​т​во (ко​то​рое и са​мо мо​жет быть соб​с​т​вен​ни​ком). Во-вто​рых, нуж​но чес​т​но вы​пол​нять взя​тые на се​бя обя​за​тель​с​т​ва, ис​пол​нять кон​т​рак​ты, ина​че раз​ру​шит​ся са​мое глав​ное, сколь эко​но​ми​чес​кое, столь же и эти​чес​кое, ос​но​ва​ние ры​ноч​ных свя​зей - вза​им​ное до​ве​рие учас​т​ни​ков сде​лок. За соб​лю​де​ни​ем это​го прин​ци​па то​же сле​дит го​су​дар​с​т​во. И в-треть​их, каж​дый че​ло​век дол​жен быть сво​бод​ным в сво​их хо​зяй​с​т​вен​ных и иных дей​с​т​ви​ях. Ник​то не мо​жет при​ка​зать граж​да​ни​ну сво​бод​ной стра​ны пос​ту​пать так или ина​че: че​ло​век в прин​ци​пе сво​бо​ден. Но у его сво​бо​ды есть од​но мощ​ное ог​ра​ни​че​ние - сво​бо​да дру​гих лю​дей. И ес​ли сво​бо​да од​но​го че​ло​ве​ка ме​ша​ет сво​бо​де дру​го​го, то и в этом слу​чае в дей​с​т​вие всту​па​ют си​лы го​су​дар​с​т​ва. "Са​мые свя​щен​ные за​ко​ны спра​вед​ли​вос​ти, за​ко​ны, на​ру​ше​ние ко​то​рых зас​лу​жи​ва​ет мес​ти и са​мо​го жес​то​ко​го на​ка​за​ния, - пи​шет Смит в дру​гом про​из​ве​де​нии, - суть, ста​ло быть, за​ко​ны, ох​ра​ня​ющие жизнь и лич​ность че​ло​ве​ка; за ни​ми сле​ду​ют за​ко​ны, ох​ра​ня​ющие соб​с​т​вен​ность и иму​щес​т​во; на​ко​нец, пос​лед​нее мес​то за​ни​ма​ют за​ко​ны, име​ющие сво​им пред​ме​том ох​ра​не​ние лич​ных прав и обя​за​тельств, зак​лю​чен​ных меж​ду граж​да​на​ми"30. Вот, соб​с​т​вен​но, и все, что для на​ча​ла нуж​но знать о ры​ноч​ной сис​те​ме31. 

    Таким об​ра​зом, суть по​зи​ции Сми​та дей​с​т​ви​тель​но прос​та. Тор​гов​ля и про​мыш​лен​ность не мо​гут проц​ве​тать в го​су​дар​с​т​ве, где нет из​вес​т​ной сте​пе​ни до​ве​рия пра​ви​тель​с​т​ву, где на​се​ле​ние не чув​с​т​ву​ет уве​рен​нос​ти в об​ла​да​нии сво​ей соб​с​т​вен​нос​тью, где си​ла до​го​во​ров не под​дер​жи​ва​ет​ся за​ко​ном и где нет убеж​ден​нос​ти в том, что го​су​дар​с​т​во ре​гу​ляр​но при​ме​ня​ет свою власть, что​бы вы​ну​дить уп​ла​тить дол​ги всех, кто пла​те​жес​по​со​бен. Го​су​дар​с​т​во дол​ж​но де​лать то, что не​вы​год​но или не​воз​мож​но для час​т​ных лиц; оно дол​ж​но под​дер​жи​вать ре​жим ес​тес​т​вен​ной сво​бо​ды; на​ко​нец, дол​ж​но ох​ра​нять жизнь, сво​бо​ду и соб​с​т​вен​ность граж​дан. Од​на​ко этим и ог​ра​ни​чи​ва​ют​ся фун​к​ции го​су​дар​с​т​ва. Все ос​таль​ные от​но​ше​ния ре​гу​ли​ру​ют​ся "нез​ри​мой ру​кой" рын​ка, кон​ку​рен​ци​ей, в хо​де ко​то​рой от​дель​ный учас​т​ник ры​ноч​но​го про​цес​са прес​ле​ду​ет ис​к​лю​чи​тель​но эго​ис​ти​чес​кие це​ли. Но, ре​али​зуя свои час​т​ные ин​те​ре​сы, каж​дый то​ва​роп​ро​из​во​ди​тель и про​да​вец не​воль​но дол​жен удов​лет​во​рять пот​реб​нос​ти дру​гих лю​дей - пот​ре​би​те​лей и по​ку​па​те​лей. В ре​зуль​та​те ры​ноч​ное об​щес​т​во ста​но​вит​ся об​щес​т​вом вза​им​ных ус​луг впол​не эго​ис​тич​ных лю​дей. 

    Смит глу​бо​ко и ори​ги​наль​но раз​ра​ба​ты​ва​ет тру​до​вую кон​цеп​цию сто​имос​ти. Он вов​се не был ос​но​во​по​лож​ни​ком тру​до​вой те​ории и ме​нее все​го был скло​нен счи​тать суб​с​тан​ци​ей сто​имос​ти зат​ра​чен​ный труд. Оп​ре​де​ле​ние сто​имос​ти зат​ра​чен​ным тру​дом да​ет​ся Сми​том в том смыс​ле, что пос​ред​с​т​вом тру​да бла​га пер​во​на​чаль​но бы​ли от​во​ева​ны у при​ро​ды, зат​ра​ты тру​да - это пер​во​на​чаль​ная пла​та са​мой при​ро​де. "Труд был пер​вой це​ной, пер​во​на​чаль​ным пла​теж​ным сред​с​т​вом, ка​ким бы​ло зап​ла​че​но за все ве​щи. Не зо​ло​том и се​реб​ром, но имен​но тру​дом из​на​чаль​но бы​ли куп​ле​ны все на све​те бо​гат​с​т​ва"32. 

    Всякая вещь, ут​вер​ж​дал Смит, ко​то​рую мы хо​тим до​быть, сде​лать, най​ти, за​по​лу​чить, сто​ит нам ка​ких-то те​лес​ных и ду​шев​ных тя​гот, жер​т​вы ка​кой-то до​ли сво​его до​су​га, сво​бо​ды и удо​воль​с​т​вия. Это и есть дей​с​т​ви​тель​ная це​на дан​но​го пред​ме​та. Ес​ли до​бы​тую та​кой це​ной вещь мы мо​жем об​ме​нять на что-то дру​гое, эта вещь при​об​ре​та​ет для нас ме​но​вую сто​имость. Чем боль​ше дру​гих ве​щей я мо​гу вы​ме​нять за свою вещь, тем вы​ше ее ме​но​вая цен​ность. Но как в мо​ем то​ва​ре ове​щес​т​в​лен мой труд, так и в чу​жих то​ва​рах воп​ло​щен чу​жой труд. Ме​но​вая цен​ность то​ва​ра для ме​ня рав​на ко​ли​чес​т​ву по​лу​ча​емо​го чу​жо​го тру​да на еди​ни​цу зат​ра​чен​но​го мною тру​да. То есть не од​на лишь зат​ра​та, но и от​но​ше​ние эф​фек​та к зат​ра​те - вот суб​с​тан​ция ме​но​вой цен​нос​ти33.
    Глубокое раз​де​ле​ние тру​да де​ла​ет труд бо​лее про​из​во​ди​тель​ным, сни​жа​ет тру​до​ем​кость еди​ни​цы про​дук​та. По​это​му вы​год​нее де​лать что-то од​но, по​лу​чая ос​таль​ное не​об​хо​ди​мое пос​ред​с​т​вом об​ме​на. Оба учас​т​ни​ка ме​но​вой сдел​ки, та​ким об​ра​зом, на по​лу​ча​емое в об​ме​не тра​тят мень​ше вре​ме​ни и сил, чем им приш​лось бы ис​поль​зо​вать, по​пы​тай​ся они са​ми про​из​во​дить все пот​реб​ля​емые из​де​лия. На​ши день​ги и то​ва​ры из​ба​вя​я​ют нас от лиш​них тя​гот тру​да. 

    Обмен, сле​до​ва​тель​но, не эк​ви​ва​лен​тен, а вза​имо​вы​го​ден. В об​ме​не, пи​шет Смит, че​ло​ве​ка не ин​те​ре​су​ет, сколь​ко тру​да зат​ра​че​но бы​ло на по​ку​па​емый им то​вар. Его ин​те​ре​су​ет, сколь​ко сво​его тру​да он мо​жет сэ​ко​но​мить пос​ред​с​т​вом об​ме​на. По​ку​па​емый то​вар воп​ло​ща​ет для не​го тот труд, ка​кой ему приш​лось бы зат​ра​тить, не будь об​ме​на. В нор​ме это боль​ше, чем он зат​ра​тил на то, что от​да​ет. Раз​ни​ца меж​ду тру​дом по​лу​ча​емым и от​да​ва​емым сос​тав​ля​ет вы​го​ду каж​до​го то​ва​ров​ла​дель​ца. Но по​лу​ча​емый труд в дан​ном слу​чае - это не ре​аль​но зат​ра​чен​ный, а во​об​ра​жа​емый, ка​ко​го уда​лось из​бе​жать. Из ре​аль​ной эко​но​мии тру​да и воз​ни​ка​ет ре​аль​ный при​ба​воч​ный про​дукт, она и есть суб​с​тан​ция при​бы​ли. 

    Одним из фак​то​ров эко​но​мии тру​да яв​ля​ет​ся ка​пи​тал. Ког​да вла​де​лец ка​пи​та​ла и ра​бот​ник со​еди​не​ны в од​ном ли​це, до​ход его со​дер​жит в се​бе его при​быль и его зар​п​ла​ту. Ес​тес​т​вен​но, что ког​да это раз​ные ли​ца, про​дукт де​лит​ся на зар​п​ла​ту од​но​го и при​быль дру​го​го. Дей​с​т​ви​тель​ная цен​ность обе​их час​тей про​дук​та оп​ре​де​ля​ет​ся тру​дом. Но не тем, ко​то​рый в них осу​щес​т​в​лен, а, как го​во​рит Смит, тем ко​ли​чес​т​вом тру​да, ко​то​рое мо​жет ку​пить каж​дый из них, т.е. ко​ли​чес​т​вом благ, ка​кое мож​но ку​пить на эту зар​п​ла​ту или на эту при​быль. 

    Теория об​ме​на и ме​но​вой цен​нос​ти (це​ны) Ада​ма Сми​та це​ли​ком сфор​му​ли​ро​ва​на в кон​тек​с​те раз​де​ле​ния тру​да, вне это​го кон​тек​с​та она не мо​жет быть по​ня​та. Раз​де​ле​ние тру​да у Сми​та - фак​тор как тех​но​ло​ги​чес​ко​го, так и эко​но​ми​чес​ко​го ха​рак​те​ра. Раз​де​ле​ние тру​да эко​но​мит уси​лия, сбе​ре​га​ет вре​мя и спо​соб​с​т​ву​ет изоб​ре​те​нию ма​шин. Смит был пер​вым, кто пос​т​ро​ил эко​но​ми​чес​кую те​орию на фак​то​ре тех​ни​чес​ко​го прог​рес​са. Он не был апо​ло​ге​том фи​зи​чес​ко​го тру​да. Он выс​ка​зы​вал за​бо​ту о проб​ле​мах ра​бо​чих, го​во​рил о не​об​хо​ди​мос​ти рос​та их бла​го​сос​то​яния, но в эпо​ху рас​ц​ве​та изоб​ре​та​тель​с​кой, ин​же​нер​ной и на​уч​ной мыс​ли от​нюдь не счи​тал, что все ма​те​ри​аль​ные цен​нос​ти соз​да​ют​ся толь​ко ра​бо​чи​ми ру​ка​ми. Труд пред​п​ри​ни​ма​те​ля и куп​ца он по​ла​гал про​из​во​ди​тель​ным, а та​лант и об​ра​зо​ван​ность пря​мо при​рав​ни​вал к ка​пи​та​лу. 

    Вообще, про​из​во​ди​тель​ный труд и есть ос​нов​ной ис​точ​ник об​щес​т​вен​но​го бо​гат​с​т​ва. На​до толь​ко по​ни​мать, что та​кое про​из​во​ди​тель​ный труд. Смит соз​дал пер​вую в ис​то​рии те​орию про​из​во​ди​тель​но​го тру​да при​ме​ни​тель​но к ка​пи​та​лис​ти​чес​кой эко​но​ми​ке. Ес​ли речь идет о то​вар​ном про​из​вод​с​т​ве во​об​ще, ут​вер​ж​дал Смит, то толь​ко тот труд, ко​то​рый соз​да​ет "не​ко​то​рую цен​ность" (или, в дру​гих пе​ре​во​дах, "сто​имость"), яв​ля​ет​ся про​из​во​ди​тель​ным. Ес​ли же труд не соз​да​ет сто​имос​ти (нап​ри​мер, труд в до​маш​нем хо​зяй​с​т​ве, ре​зуль​тат ко​то​ро​го пот​реб​ля​ет​ся са​мим про​из​во​ди​те​лем), то та​кой труд (для ры​ноч​но​го хо​зяй​с​т​ва!) яв​ля​ет​ся неп​ро​из​во​ди​тельным34. В ка​пи​та​лис​ти​чес​ком об​щес​т​ве си​ту​ация ус​лож​ня​ет​ся фак​то​ром на​ем​но​го тру​да. Каж​дый труд дос​то​ин ува​же​ния и дол​жен оп​ла​чи​вать​ся. Од​на​ко ес​ли труд на​ем​но​го ра​бот​ни​ка об​ме​ни​ва​ет​ся на ка​пи​тал (обо​рот​ный) и при​но​сит при​быль ка​пи​та​лис​ту, то для ка​пи​та​лис​та этот труд про​из​во​ди​те​лен. Ес​ли же труд об​ме​ни​ва​ет​ся на до​ход и не при​но​сит при​бы​ли (нап​ри​мер, труд до​маш​не​го слу​ги), то та​кой труд не яв​ля​ет​ся про​из​во​ди​тель​ным и ни​че​го не при​бав​ля​ет к бо​гат​с​т​ву об​щес​т​ва. 

    Посмотрим, ка​кие лю​бо​пыт​ные сен​тен​ции до​пус​ка​ет этот "бур​жу​аз​ный" про​фес​сор в бур​жу​аз​ной стра​не: "Труд не​ко​то​рых са​мых ува​жа​емых сос​ло​вий об​щес​т​ва, по​доб​но тру​ду до​маш​них слуг, не про​из​во​дит ни​ка​кой цен​нос​ти… Нап​ри​мер, го​су​дарь со сво​ими су​деб​ны​ми чи​нов​ни​ка​ми и офи​це​ра​ми, вся ар​мия и флот пред​с​тав​ля​ют со​бой неп​ро​из​во​ди​тель​ных ра​бот​ни​ков. Они яв​ля​ют​ся слу​га​ми об​щес​т​ва и со​дер​жат​ся на часть го​до​во​го про​дук​та де​ятель​нос​ти ос​таль​но​го на​се​ле​ния… К то​му же клас​су дол​ж​ны быть от​не​се​ны как не​ко​то​рые из са​мых серь​ез​ных, так и не​ко​то​рые из са​мых лег​ко​мыс​лен​ных про​фес​сий - свя​щен​ни​ки, юрис​ты, вра​чи, пи​са​те​ли вся​ко​го ро​да, ак​те​ры, па​яцы, му​зы​кан​ты, опер​ные пев​цы, тан​цов​щи​ки и пр."35 В ин​те​рес​ную ком​па​нию по​пал го​су​дарь, не прав​да ли? Ко​неч​но, со вре​мен Ада​ма Сми​та мно​го во​ды утек​ло. Сей​час эко​но​мис​ты с дол​ж​ным ува​же​ни​ем от​но​сят​ся к ра​бот​ни​кам сфе​ры ус​луг, но па​фос Сми​та то​же на​до по​нять, ведь он жил и тво​рил на за​ре ин​дус​т​ри​аль​ной эпо​хи. И как хо​рош его зна​ме​ни​тый афо​ризм: "Там, где пре​об​ла​да​ет ка​пи​тал, гос​под​с​т​ву​ет тру​до​лю​бие, где пре​об​ла​да​ет до​ход, там гос​под​с​т​ву​ет ле​ность"36. 

    Смит, та​ким об​ра​зом, хо​ро​шо по​ни​мал и це​нил вклад ка​пи​та​ла в соз​да​ние об​щес​т​вен​но​го бо​гат​с​т​ва, но он не опус​кал​ся до апо​ло​гии ка​пи​та​ла и его пер​со​ни​фи​ци​ро​ван​ных но​си​те​лей - ка​пи​та​лис​тов. Он ви​дел, как час​то ин​те​ре​сы ка​пи​та​лис​ти​чес​кой при​бы​ли мо​гут про​ти​во​ре​чить ин​те​ре​сам об​щес​т​ва. Уже сов​ре​мен​ные Сми​ту круп​ные пред​п​ри​ни​ма​те​ли стре​ми​лись ог​ра​ни​чить кон​ку​рен​цию и ус​та​но​вить мо​но​по​лию с целью из​в​ле​че​ния свер​х​п​ри​бы​ли. И уче​ный прек​рас​но по​ни​мал, что обуз​дать та​кие стрем​ле​ния мож​но толь​ко с по​мощью го​су​дар​с​тва37. 

    Невозможно и не нуж​но пе​рес​ка​зы​вать все со​дер​жа​ние кни​ги Ада​ма Сми​та - это все рав​но что пе​рес​ка​зы​вать Еван​ге​лие. Та​кие кни​ги на​до чи​тать. С по​зи​ций се​год​няш​них зна​ний в "Иссле​до​ва​нии о при​ро​де и при​чи​нах бо​гат​с​т​ва на​ро​дов" мож​но най​ти мно​го на​ив​нос​тей и да​же оши​бок. Но у ге​ния и ошиб​ки ге​ни​аль​ны. В час​т​нос​ти, дав​но уже дис​ку​ти​ру​ет​ся воп​рос о "дог​ме Сми​та". Смит иног​да сме​ши​вал то​вар​ное про​из​вод​с​т​во во​об​ще с ка​пи​та​лис​ти​чес​ким то​вар​ным про​из​вод​с​т​вом, и это при​во​ди​ло его к не​вер​ным вы​во​дам. Ес​ли рас​смат​ри​вать ры​ноч​ное по​ве​де​ние прос​то​го то​ва​роп​ро​из​во​ди​те​ля, то об​на​ру​жим, что сто​имость то​ва​ра, ре​али​зу​емо​го этим про​из​во​ди​те​лем на рын​ке, рав​на его вы​руч​ке, т.е. ва​ло​во​му до​хо​ду. Фор​маль​но пе​ре​не​ся это по​ни​ма​ние на ка​пи​та​лис​ти​чес​кое об​щес​т​во, Смит пред​по​ло​жил, что и при ка​пи​та​лиз​ме сум​ма до​хо​дов дол​ж​на рав​нять​ся сум​ме сто​имос​тей то​ва​ров. Ина​че го​во​ря, ес​ли сло​жить за​ра​бот​ную пла​ту, при​быль и рен​ту, то по​лу​чим сто​имость то​ва​ра. Здесь яв​но не хва​та​ет еще од​но​го ком​по​нен​та сто​имос​ти - пе​ре​не​сен​ной сто​имос​ти средств про​из​вод​с​т​ва. В этом пун​к​те Смит сам се​бе зак​рыл до​ро​гу к ана​ли​зу вос​п​ро​из​вод​с​т​вен​но​го про​цес​са как на мик​ро-, так и на мак​ро​уров​не. И хо​тя здесь яв​ная ошиб​ка, на​пом​ним, что сов​ре​мен​ная ста​тис​ти​ка имен​но по сум​ме до​хо​дов счи​та​ет ве​ли​чи​ну ВНП, т.е. "поч​ти по Сми​ту38. 

    Но ошиб​ки нис​коль​ко не ума​ля​ют цен​нос​ти уче​ния Сми​та.Тем​бо​лее что они бы​ли очень ско​ро ис​п​рав​ле​ны его ге​ни​аль​ным пос​ле​до​ва​те​лем Да​ви​дом Ри​кар​до. Глав​ное в со​дер​жа​нии тру​да Сми​та сос​тав​ля​ет то, что в на​уч​ной лек​си​ке XX в. на​зы​ва​ет​ся "сис​тем​ным под​хо​дом". Труд Ада​ма Сми​та - это пер​вая по​пыт​ка сис​тем​но​го ана​ли​за ры​ноч​ной эко​но​ми​ки, осу​щес​т​в​лен​ная вы​да​ющим​ся фи​ло​со​фом. 

4. Давид Рикардо и его теория распределения. Мальтус contra Рикардо
     Да​вид Ри​кар​до (1772-1823) был не толь​ко вы​да​ющим​ся те​оре​ти​ком, но и прек​рас​ным прак​ти​ком ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го биз​не​са. Сов​ре​мен​ни​ки на​зы​ва​ли его ге​ни​ем Си​ти. Не имея спе​ци​аль​но​го об​ра​зо​ва​ния, он смог соз​дать труд, ко​то​рый нав​сег​да во​шел в ис​то​рию эко​но​ми​чес​кой мыс​ли. В 1817 г. бы​ла опуб​ли​ко​ва​на кни​га ''На​ча​ла по​ли​ти​чес​кое эко​но​мии и на​ло​го​во​го об​ло​же​ния". В ней ав​тор про​дол​жил де​ло Сми​та, сра​зу же ис​п​ра​вив его ошиб​ку, как уже бы​ло ска​за​но. 

    Необходимость уче​та в сто​имос​ти то​ва​ра, а тем бо​лее в из​дер​ж​ках про​из​вод​с​т​ва зат​рат средств про​из​вод​с​т​ва Ри​кар​до по​ка​зал без осо​бых те​оре​ти​чес​ких слож​нос​тей. Он да​же наз​вал тре​тий от​дел сво​ей кни​ги так: "На сто​имость то​ва​ров вли​я​ет не толь​ко труд, при​ме​ня​емый не​пос​ред​с​т​вен​но к ним, но и труд, зат​ра​чен​ный на ору​дия, ин​с​т​ру​мен​ты и зда​ния, спо​соб​с​т​ву​ющие это​му тру​ду"39. В то же вре​мя, в от​ли​чие от Сми​та, Ри​кар​до выс​ка​зы​вал​ся за бе​зус​лов​ное приз​на​ние зат​рат тру​да един​с​т​вен​ным ис​точ​ни​ком сто​имос​ти то​ва​ра. "Сто​имость то​ва​ра или ко​ли​чес​т​во ка​ко​го-ли​бо дру​го​го то​ва​ра, на ко​то​рое он об​ме​ни​ва​ет​ся, - пи​сал Ри​кар​до, - за​ви​сит от от​но​си​тель​но​го ко​ли​чес​т​ва тру​да, ко​то​рое не​об​хо​ди​мо для его про​из​вод​с​т​ва, а не от боль​ше​го или мень​ше​го воз​наг​раж​де​ния, ко​то​рое уп​ла​чи​ва​ет​ся за этот труд"40. На пер​вый взгляд ав​тор про​ти​во​ре​чит се​бе. Но это про​ти​во​ре​чие сни​ма​ет​ся тем, что в ис​поль​зо​ван​ных сред​с​т​вах про​из​вод​с​т​ва Ри​кар​до ви​дит воп​ло​ще​ние прош​ло​го тру​да, к ко​то​ро​му жи​вым тру​дом ра​бот​ни​ка до​бав​ля​ет​ся но​вая сто​имость. В ре​зуль​та​те сто​имость име​ет ис​к​лю​чи​тель​но тру​до​вое про​ис​хож​де​ние. 

    Предметом сво​его ис​сле​до​ва​ния Ри​кар​до наз​вал за​ко​ны рас​п​ре​де​ле​ния до​хо​дов в об​щес​т​ве. Его ин​те​ре​со​вал не столь​ко спо​соб про​из​вод​с​т​ва сто​имос​ти и ее сос​тав​ных час​тей, сколь​ко спо​соб рас​п​ре​де​ле​ния меж​ду раз​лич​ны​ми клас​са​ми при​бы​ли, рен​ты, про​цен​та и за​ра​бот​ной пла​ты. Ана​ли​зи​руя про​цесс рас​п​ре​де​ле​ния, Ри​кар​до по​лу​чил ос​но​ва​тель​ные пред​с​тав​ле​ния об ана​то​мии и фи​зи​оло​гии ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го об​щес​т​ва и об​на​ру​жил в нем не​раз​ре​ши​мые ан​та​го​нис​ти​чес​кие про​ти​во​ре​чия, что поз​во​ли​ло его пос​ле​до​ва​те​лям сде​лать из его уче​ния вы​во​ды со​ци​алис​ти​чес​ко​го тол​ка. Не зря про​из​ве​де​ния это​го эко​но​мис​та им​по​ни​ро​ва​ли К.Мар​к​су. 

    Для Ри​кар​до, ко​то​рый, как и Смит, счи​тал труд то​ва​ром, про​да​ва​емым ра​бо​чи​ми, при​быль есть вы​чет из про​дук​та тру​да ра​бо​че​го. Но сто​имость за​ра​бот​ной пла​ты и при​бы​ли соз​да​ет​ся тру​дом ис​к​лю​чи​тель​но ра​бо​чих. От​сю​да яс​но, что, яв​ля​ясь час​тя​ми вновь соз​дан​ной сто​имос​ти, за​ра​бот​ная пла​та и при​быль всту​па​ют во вза​им​ное про​ти​во​ре​чие в про​цес​се рас​п​ре​де​ле​ния. Сто​имость то​ва​ра пред​с​тав​ля​ет со​бой не что иное, как воп​ло​щен​ный в то​ва​ре труд. Она соз​да​ет​ся в про​цес​се тру​да, и ес​ли в про​цес​се рас​п​ре​де​ле​ния из​ме​ня​ет​ся со​от​но​ше​ние меж​ду зар​п​ла​той и при​былью, это уже не дол​ж​но вли​ять на са​му сто​имость и це​ну то​ва​ра: "Все, что уве​ли​чи​ва​ет за​ра​бот​ную пла​ту, не​об​хо​ди​мо умень​ша​ет при​быль"41 - и на​обо​рот. 

    Может сло​жить​ся впе​чат​ле​ние, что Ри​кар​до, ис​сле​дуя про​ти​во​ре​чия ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го хо​зяй​с​т​ва, ис​хо​дит из ин​те​ре​сов ра​бо​чих. Нап​ро​тив, глав​ная его за​бо​та - это ка​пи​та​лис​ти​чес​кая пред​п​ри​ни​ма​тель​с​кая при​быль. Ри​кар​до да​же ис​поль​зо​вал ар​гу​мен​та​цию сво​его идей​но​го про​тив​ни​ка (но лич​но​го дру​га) То​ма​са Ро​бер​та Маль​ту​са42, пы​та​ясь до​ка​зать, что за​ра​бот​ная пла​та ра​бо​чих объ​ек​тив​но не мо​жет быть вы​со​кой. Суть ар​гу​мен​тов сво​дит​ся к сле​ду​юще​му: ра​бо​чие не мо​гут ре​гу​ли​ро​вать де​то​рож​де​ние; ког​да зар​п​ла​та по​вы​ша​ет​ся, на​чи​на​ет не​уме​рен​но рас​ти их чис​лен​ность за счет рож​де​ния боль​шо​го ко​ли​чес​т​ва де​тей; пред​ло​же​ние ра​бо​чей си​лы рас​тет, це​на на нее па​да​ет до уров​ня жиз​нен​но​го ми​ни​му​ма. От​сю​да сле​ду​ет вы​вод, что вы​со​кая зар​п​ла​та бес​смыс​лен​на. Ри​кар​до так​же выс​ту​пал про​тив из​лиш​ней бла​гот​во​ри​тель​нос​ти к ра​бо​чим, счи​тая, что за​ко​ны о бед​ных сни​жа​ют сти​му​лы к тру​ду и по​ощ​ря​ют иж​ди​вен​чес​кие нас​т​ро​ения. "Не под​ле​жит ни​ка​ко​му сом​не​нию, - пи​сал он, - что ком​форт и бла​го​сос​то​яние бед​ных не мо​гут быть пос​то​ян​но обес​пе​че​ны, ес​ли вслед​с​т​вие их соб​с​т​вен​ных ста​ра​ний или не​ко​то​рых уси​лий со сто​ро​ны за​ко​но​да​тель​с​т​ва не бу​дет уре​гу​ли​ро​ва​но воз​рас​та​ние их чис​лен​нос​ти и ран​ние неп​ре​дус​мот​ри​тель​ные бра​ки не ста​нут ме​нее час​ты​ми в их сре​де. Дей​с​т​вие сис​те​мы за​ко​нов о бед​ных бы​ло пря​мо про​ти​во​по​лож​ное. Они де​ла​ли воз​дер​жа​ние из​лиш​ним и по​ощ​ря​ли неб​ла​го​ра​зум​ных, пред​ла​гая им часть за​ра​бот​ной пла​ты бла​го​ра​зум​ных и тру​до​лю​би​вых"43. 
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     Схе​ма2. Пре​тен​ден​ты на при​быль по Ри​кар​до 

    Проследим за ло​ги​кой Ри​кар​до (схе​ма 2). На​до ог​ра​дить пред​п​ри​ни​ма​тель​с​кую при​быль от при​тя​за​ний ра​бо​чих, по​лу​ча​ющих зар​п​ла​ту, от го​су​дар​с​т​ва, взи​ма​юще​го на​ло​ги, от зем​лев​ла​дель​цев, прис​ва​ива​ющих рен​т​ный до​ход, и да​же от бан​ки​ров, по​лу​ча​ющих про​цент (пос​лед​нее по​ло​же​ние у Ри​кар​до вы​ра​же​но не​яв​но). Ес​ли при​быль бу​дет вы​со​кой, уве​ли​чит​ся и нор​ма на​коп​ле​ния. Зна​чит, по​явят​ся и боль​шие воз​мож​нос​ти для час​т​ных ин​вес​ти​ций, рас​ши​рит​ся про​из​вод​с​т​вен​ная ба​за. На ра​бо​ту бу​дут при​ня​ты но​вые от​ря​ды ра​бо​чих. А пос​коль​ку вся​кое об​щес​т​вен​ное бо​гат​с​т​во соз​да​ет​ся тру​дом, пос​толь​ку при рос​те чис​ла за​ня​тых воз​рас​та​ет и об​щес​т​вен​ное бо​гат​с​т​во. От​сю​да вы​вод: бо​гат​с​т​во об​щес​т​ва тож​дес​т​вен​но бо​гат​с​т​ву про​мыш​лен​ной бур​жу​азии. Ос​тавь​те про​мыш​лен​ни​ков в по​кое, дай​те им без​б​реж​ную сво​бо​ду для обо​га​ще​ния, и вы по​лу​чи​те проц​ве​та​ющее об​щес​т​во. Нич​то не спо​соб​с​т​ву​ет в та​кой сте​пе​ни проц​ве​та​нию и счас​тью стра​ны, как вы​со​кая при​быль - это ут​вер​ж​де​ние встре​ча​ет​ся в нес​коль​ких ра​бо​тах Ри​кар​до. 

    Особую неп​ри​язнь у уче​но​го-пред​п​ри​ни​ма​те​ля вы​зы​ва​ла зе​мель​ная рен​та. В "На​ча​лах по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии и на​ло​го​во​го об​ло​же​ния" он ци​ти​ру​ет Ж.Б.Сэя: "Зем​ля… един​с​т​вен​ный, или поч​ти един​с​т​вен​ный, ес​тес​т​вен​ный эле​мент, ко​то​рый од​на груп​па лю​дей прис​ва​ива​ет се​бе, от​с​т​ра​няя дру​гих, и бла​го​де​яния ко​то​ро​го она, сле​до​ва​тель​но, мо​жет прис​ва​ивать"44. Из кон​тек​с​та мож​но по​нять, что Ри​кар​до счи​та​ет рен​ту па​ра​зи​ти​чес​ким до​хо​дом, ко​то​рый прис​ва​ива​ет​ся зем​лев​ла​дель​ца​ми лишь по ти​ту​лу соб​с​т​вен​нос​ти. В дру​гой ра​бо​те он ут​вер​ж​дал, что для стра​ны бы​ло бы жал​ким уте​ше​ни​ем до​воль​с​т​во​вать​ся низ​кой при​былью и низ​ким про​цен​том, толь​ко для то​го что​бы дать зем​лев​ла​дель​цам воз​мож​ность по​лу​чать день​ги под зак​лад​ные с мень​ши​ми для се​бя жер​т​ва​ми. Прав​да, са​ма по се​бе рен​та не де​ла​ет то​вар до​ро​же, ибо, как уже не раз го​во​ри​лось, сто​имость соз​да​ет​ся тру​дом ра​бот​ни​ков. "Не по​то​му хлеб до​рог, что пла​тит​ся рен​та, а рен​та пла​тит​ся по​то​му, что хлеб до​рог, - ут​вер​ж​да​ет Ри​кар​до в "На​ча​лах по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии…". - Спра​вед​ли​во по​это​му бы​ло за​ме​че​но, что це​на хле​ба нис​коль​ко не по​ни​зи​лась бы, ес​ли бы да​же зем​лев​ла​дель​цы от​ка​за​лись от всей сво​ей рен​ты. Та​кая ме​ра толь​ко поз​во​ли​ла бы не​ко​то​рым фер​ме​рам жить по-бар​с​ки, но не умень​ши​ла бы ко​ли​чес​т​ва тру​да, не​об​хо​ди​мо​го для по​лу​че​ния сы​рых про​из​ве​де​ний с на​име​нее про​из​во​ди​тель​ной зем​ли, на​хо​дя​щей​ся под об​ра​бот​кой"45. 

    Впрочем, не в па​фо​се, нап​рав​лен​ном про​тив зе​мель​ных арис​ток​ра​тов, тут де​ло. Ри​кар​до, прек​рас​но по​ни​мая, что рен​та есть изъ​ятие час​ти ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го до​хо​да в поль​зу неп​ро​из​во​ди​тель​но​го пот​реб​ле​ния зем​лев​ла​дель​цев, сам стал зем​лев​ла​дель​цем. Это не по​ме​ша​ло ему соз​дать но​вое уче​ние о диф​фе​рен​ци​аль​ной зе​мель​ной рен​те. При этом Ри​кар​до сде​лал пер​вый шаг к бу​ду​ще​му мар​жи​на​лис​т​с​ко​му по​ни​ма​нию то​го, что фак​то​ры про​из​вод​с​т​ва, во-пер​вых, ко​ли​чес​т​вен​но ог​ра​ни​чен​ны и, во-вто​рых, ка​чес​т​вен​но об​ла​да​ют убы​ва​ющей про​из​во​ди​тель​нос​тью. Прав​да, он не обоб​щал эту идею и счи​тал ее вер​ной толь​ко от​но​си​тель​но зем​ли. 

    Суть по​ни​ма​ния рен​ты у Ри​кар​до в сле​ду​ющем. Зем​ля - ог​ра​ни​чен​ный ре​сурс. К то​му же раз​ные учас​т​ки зем​ли име​ют раз​лич​ное ес​тес​т​вен​ное пло​до​ро​дие. По ме​ре ис​поль​зо​ва​ния луч​ших зе​мель в про​из​вод​с​т​во вов​ле​ка​ет​ся зем​ля все худ​ше​го ка​чес​т​ва с убы​ва​ющим ес​тес​т​вен​ным пло​до​ро​ди​ем. Ка​пи​тал, при​ме​нен​ный на худ​шем по ка​чес​т​ву учас​т​ке, дол​жен при​но​сить сред​нюю при​быль, ина​че ка​пи​та​лист не ста​нет за​ни​мать​ся сель​с​ко​хо​зяй​с​т​вен​ным биз​не​сом. При этом худ​ший учас​ток (на​зо​вем его на сов​ре​мен​ном эко​но​ми​чес​ком жар​го​не пре​дель​ным) рен​ты не при​но​сит46. Тог​да рав​но​ве​ли​кие ка​пи​та​лы, при​ме​нен​ные на сред​них и луч​ших по ка​чес​т​ву учас​т​ках, бу​дут при​но​сить не​кий раз​нос​т​ный до​ход, по​лу​чен​ный не по​то​му, что сам ка​пи​тал бо​лее эф​фек​ти​вен, а по​то​му, что зем​ля бо​лее ка​чес​т​вен​на. Эту-то раз​ни​цу в до​хо​дах и прис​во​ит соб​с​т​вен​ник зем​ли, так как имен​но он яв​ля​ет​ся, так ска​зать, "соб​с​т​вен​ни​ком ка​чес​т​ва". 

    Дав блес​тя​щий ана​лиз ря​да ка​те​го​рий то​вар​но​го хо​зяй​с​т​ва, Ри​кар​до, тем не ме​нее, не до кон​ца про​шел путь до​ка​за​тель​с​т​ва тру​до​во​го про​ис​хож​де​ния всех форм бо​гат​с​т​ва. Слож​но го​во​рить о не​дос​тат​ках на​пи​сан​но​го им тру​да. Ско​рее, мож​но со​жа​леть о том, что он обо​шел сво​им вни​ма​ни​ем ряд важ​ных мо​мен​тов. Но имен​но не​на​пи​сан​ное и не​выс​ка​зан​ное ста​ло пред​ме​том на​па​док со сто​ро​ны про​тив​ни​ков тру​до​вой кон​цеп​ции сто​имос​ти. Чут​ко уло​вил эти проб​ле​мы Маль​тус, ко​то​рый стал глав​ным кри​ти​ком Ри​кар​до и, кос​вен​но, Сми​та. Об​ра​тим и мы вни​ма​ние на два мо​мен​та. 

    Во- первых, ни Смит, ни Ри​кар​до так и не до​ка​за​ли эк​ви​ва​лен​т​ность об​ме​нов меж​ду ра​бо​чим и ка​пи​та​лис​том. Из кон​цеп​ции "вы​че​тов из про​дук​тов тру​да ра​бо​че​го" сле​до​ва​ло пред​с​тав​ле​ние, что ра​бо​че​му прос​то не​доп​ла​чи​ва​ют за его труд, изы​мая часть вновь соз​дан​ной сто​имос​ти в ка​чес​т​ве пла​ты за риск и ор​га​ни​за​ци​он​но-уп​рав​лен​чес​кую де​ятель​ность ка​пи​та​лис​тов. Но ло​ги​ка под​с​ка​зы​ва​ет, что ес​ли ра​бо​че​му пос​то​ян​но не​доп​ла​чи​вать, он очень ско​ро нач​нет фи​зи​чес​ки дег​ра​ди​ро​вать и уй​дет из про​из​вод​с​т​вен​но​го про​цес​са47. 

    Во- вторых, ка​пи​тал в раз​ных от​рас​лях име​ет раз​лич​ную струк​ту​ру и раз​лич​ную ско​рость обо​ро​та. В от​рас​лях лег​кой про​мыш​лен​нос​ти на еди​ни​цу ка​пи​та​ла при​хо​дит​ся боль​ше тру​да, чем в от​рас​лях тя​же​лой про​мыш​лен​нос​ти. Коль ско​ро в лег​кой про​мыш​лен​нос​ти за​ня​то боль​ше жи​во​го тру​да, в ней соз​да​ет​ся на еди​ни​цу ка​пи​та​ла боль​ше сто​имос​ти и по​яв​ля​ет​ся воз​мож​ность прис​ва​ивать боль​ше при​бы​ли, чем в тя​же​лой про​мыш​лен​нос​ти. Нор​ма при​бы​ли в лег​кой про​мыш​лен​нос​ти всег​да дол​ж​на быть вы​ше, чем в тя​же​лой. Но прак​ти​ка по​ка​зы​ва​ет, что рав​но​ве​ли​кие ка​пи​та​лы при​но​сят рав​но​ве​ли​кую при​быль не​за​ви​си​мо от от​рас​ли при​ме​не​ния. До​ка​зать при​чи​ну это​го яв​ле​ния в рам​ках тру​до​вой те​ории Ри​кар​до не смог и был рас​к​ри​ти​ко​ван Маль​ту​сом. 

    Уже пос​ле смер​ти Ри​кар​до в эко​но​ми​чес​кой ли​те​ра​ту​ре раз​го​ре​лась дис​кус​сия. Про​тив​ни​ки тру​до​вой те​ории под​чер​ки​ва​ли сла​бые мес​та в те​оре​ти​чес​ких пос​т​ро​ени​ях клас​си​ков, а друзья, пос​ле​до​ва​те​ли и кор​рес​пон​ден​ты Ри​кар​до ста​ли ис​кать но​вые ар​гу​мен​ты в за​щи​ту тру​до​во​го пос​ту​ла​та. Од​на​ко они де​ла​ли это, зна​чи​тель​но от​с​ту​пая от ор​то​док​саль​но​го ри​кар​ди​ан​с​т​ва, уп​ро​щая уче​ние, с од​ной сто​ро​ны, и го​то​вя воз​ник​но​ве​ние но​вых кон​цеп​ций - с дру​гой. 

    Нужно стро​го раз​ли​чать пос​ле​до​ва​те​лей Ри​кар​до, уп​ро​щав​ших его идеи (или, в сти​лис​ти​ке мар​к​сис​т​с​кой кри​ти​чес​кой ли​те​ра​ту​ры, вуль​га​ри​зи​ро​вав​ших их), и оп​по​нен​тов, к ко​то​рым от​но​сил​ся преж​де все​го То​мас Ро​берт Маль​тус (1766-1834). Маль​тус не был про​тив​ни​ком Ри​кар​до в клас​со​вом смыс​ле. Он был дей​с​т​ви​тель​но на​уч​ным оп​по​нен​том, ко​то​рый в по​ле​ми​ке ис​кал ис​ти​ну вмес​те со сво​им млад​шим то​ва​ри​щем по на​уч​ным ин​те​ре​сам. 

    Обычно о Маль​ту​се вспо​ми​на​ют, ког​да речь за​хо​дит о те​ории на​ро​до​на​се​ле​ния (де​мог​ра​фии), при​чем вспо​ми​на​ют как о фи​гу​ре оди​оз​ной. Меж​ду тем не так уж неп​рав был этот ан​г​лий​с​кий свя​щен​ник, всю жизнь за​ни​мав​ший​ся по​ли​ти​чес​кой эко​но​ми​ей. Его труд "Опыт о за​ко​не на​ро​до​на​се​ления"48 имел уди​ви​тель​ный ус​пех, но ус​пех этот был нес​коль​ко скан​даль​но​го ха​рак​те​ра. Ис​к​рен​не оза​бо​чен​ный (ведь он был свя​щен​ни​ком!) судь​бой низ​ших клас​сов на​се​ле​ния, Маль​тус ут​вер​ж​дал, что их бед​ность есть ре​зуль​тат дей​с​т​вия при​род​ных фак​то​ров: во-пер​вых, убы​ва​юще​го пло​до​ро​дия зем​ли, а во-вто​рых, слиш​ком быс​т​ро​го при​рос​та на​се​ле​ния. Маль​тус счи​тал, что пло​до​ро​дие, при всем прог​рес​се на​уки, тех​ни​ки и аг​ро​куль​ту​ры, прос​то не пос​пе​ва​ет за де​мог​ра​фи​чес​ки​ми про​цес​са​ми. На​се​ле​ние пла​не​ты уве​ли​чи​ва​ет​ся в ге​омет​ри​чес​кой прог​рес​сии, а пло​до​ро​дие - в ариф​ме​ти​чес​кой. В ре​зуль​та​те низ​шие клас​сы объ​ек​тив​но об​ре​че​ны на го​лод и ни​ще​ту. Ни​ка​кие со​ци​аль​но-по​ли​ти​чес​кие пре​об​ра​зо​ва​ния не в си​лах уп​раз​д​нить этот за​кон при​ро​ды. По​это​му нес​час​тья, по​сы​ла​емые Бо​гом на зем​лю (вой​ны, эпи​де​мии, при​род​ные ка​так​лиз​мы), в ко​неч​ном ито​ге ока​зы​ва​ют​ся бла​гом для че​ло​ве​чес​т​ва, ибо вос​ста​нав​ли​ва​ют хруп​кое рав​но​ве​сие меж​ду че​ло​ве​чес​ки​ми пот​реб​нос​тя​ми и про​из​вод​с​т​вен​ны​ми воз​мож​нос​тями49. 

    Не бу​дем здесь уг​луб​лять​ся в ана​лиз "Опы​та о за​ко​не на​ро​до​на​се​ле​ния", от​ме​тим толь​ко, что за 200 лет, про​шед​ших пос​ле на​пи​са​ния это​го тру​да, бед​ность на на​шей пла​не​те не толь​ко не пре​одо​ле​на при всех по​пыт​ках го​су​дарств и об​ществ бо​роть​ся с ней, а, нап​ро​тив, пос​то​ян​но вос​п​ро​из​во​дит​ся как в аб​со​лют​ном, так и в от​но​си​тель​ном ви​де. Бед​ность соп​ро​вож​да​ет​ся эле​мен​тар​ным бес​куль​турь​ем, при​во​дя​щим к нес​по​соб​нос​ти ре​гу​ли​ро​вать де​то​рож​де​ние и де​мог​ра​фи​чес​кий про​цесс в це​лом. Вы​хо​дит, что не зря Маль​тус при​зы​вал лю​дей к ра​зум​но​му са​мо​ог​ра​ни​че​нию и воз​дер​жа​нию. 

    Однако глав​ным про​из​ве​де​ни​ем Маль​ту​са стал дру​гой труд, так и не уви​дев​ший све​та на рус​ском язы​ке, - "Прин​ци​пы по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии, рас​смат​ри​ва​емые в рас​че​те на их прак​ти​чес​кое при​ме​не​ние" (1820). Имен​но в нем Маль​тус ука​зал на те​оре​ти​чес​кие труд​нос​ти, с ко​то​ры​ми стал​ки​вал​ся Ри​кар​до, раз​ра​ба​ты​вая свою вер​сию тру​до​вой те​ории сто​имос​ти50. Но од​нов​ре​мен​но здесь Маль​тус сде​лал зна​чи​тель​ный шаг впе​ред в по​ни​ма​нии мак​ро​эко​но​ми​чес​ко​го вос​п​ро​из​вод​с​т​вен​но​го про​цес​са. За век до Дж.М.Кей​н​са он по​нял, что ка​пи​та​лис​ти​чес​кая ры​ноч​ная сис​те​ма не так уж лег​ко осу​щес​т​в​ля​ет рас​ши​рен​ное вос​п​ро​из​вод​с​т​во, как счи​та​ли мно​гие эко​но​мис​ты, в том чис​ле Ри​кар​до и Сэй. 

    Капитализму при​су​ще не​до​пот​реб​ле​ние соз​дан​но​го на​ци​ональ​но​го про​дук​та, что при​во​дит к пе​ри​оди​чес​ким кри​зи​сам. Ес​ли бы су​щес​т​во​ва​ло "чис​тое" ка​пи​та​лис​ти​чес​кое об​щес​т​во, сос​то​ящее из ра​бо​чих и ка​пи​та​лис​тов, оно ни​ког​да не вы​хо​ди​ло бы из не​рав​но​вес​но​го сос​то​яния из-за не​дос​тат​ка "эффек​тив​но​го спро​са" (тер​мин Кей​н​са). По​это​му в об​щес​т​ве всег​да дол​ж​ны при​сут​с​т​во​вать "третьи ли​ца", преж​де все​го круп​ные лен​д​лор​ды, зем​лев​ла​дель​цы, ко​то​рые сво​им пот​реб​ле​ни​ем спо​соб​с​т​ву​ют рас​ши​ре​нию рын​ков сбы​та. Объ​ек​тив​но эта идея бы​ла нап​рав​ле​на про​тив ри​кар​ди​ан​с​ко​го осуж​де​ния па​ра​зи​тиз​ма по​лу​ча​те​лей рен​ты. Маль​тус пи​сал не без иро​нии: "Нес​коль​ко стран​но, что мис​тер Ри​кар​до, ко​то​рый по​лу​ча​ет зна​чи​тель​ную рен​ту, так не​до​оце​ни​ва​ет ее на​ци​ональ​ное зна​че​ние. В то вре​мя как я, ко​то​рый рен​ты ни​ког​да не по​лу​чал и не на​де​юсь по​лу​чать, воз​мож​но, бу​ду об​ви​нен в пе​ре​оцен​ке ее важ​нос​ти"51. 

    По су​щес​т​ву, имен​но Маль​тус впер​вые пос​та​вил в те​оре​ти​чес​ком пла​не проб​ле​му ре​али​за​ции, ко​то​рую иг​но​ри​ро​ва​ли до не​го и пос​ле не​го (да​же пос​ле блес​тя​щих ис​сле​до​ва​ний Мар​к​са). Хо​тя уче​ный ре​шал этот воп​рос сво​е​об​раз​но, по​ощ​ряя па​ра​зи​ти​чес​кое пот​реб​ле​ние, са​ма по се​бе пос​та​нов​ка его ста​ла зна​чи​тель​ным ша​гом впе​ред в раз​ви​тии мак​ро​эко​но​мики52. Маль​тус приз​на​вал по​ло​жи​тель​ную роль и ин​вес​ти​ци​он​ной де​ятель​нос​ти го​су​дар​с​т​ва, тем са​мым выс​ту​пая не​пос​ред​с​т​вен​ным пред​шес​т​вен​ни​ком Дж.М.Кей​н​са. 

5. Разложение рикардианской школы
    Если Маль​тус оп​по​ни​ро​вал Ри​кар​до, то сто​рон​ни​ки ри​кар​ди​ан​с​т​ва ста​ли пос​те​пен​но от​с​ту​пать от ор​то​док​саль​ной тру​до​вой док​т​ри​ны. На​чал это от​с​туп​ле​ние фран​цуз​с​кий эко​но​мист Жан Ба​тист Сэй (1767-1832). 

    Обычно в кри​ти​чес​кой ли​те​ра​ту​ре Ж.Б.Сэй фи​гу​ри​ру​ет как вуль​га​ри​за​тор клас​си​чес​ко​го уче​ния. Но вот что о нем го​во​рит сам Ри​кар​до: "Сэй53 был пер​вым или од​ним из пер​вых пи​са​те​лей на кон​ти​нен​те, вер​но из​ла​гав​шим и при​ме​няв​шим на​ча​ла Ада​ма Сми​та, и бо​лее чем кто-ни​будь из инос​т​ран​ных пи​са​те​лей, вмес​те взя​тых, со​дей​с​т​во​вал разъ​яс​не​нию ев​ро​пей​с​ким на​ро​дам об​щих на​чал этой прек​рас​ной и бла​го​де​тель​ной сис​те​мы и в осо​бен​нос​ти ус​пел рас​по​ло​жить от​дель​ные час​ти этой на​уки в ло​ги​чес​ком и по​учи​тель​ном по​ряд​ке и обо​га​тить ее мно​ги​ми ори​ги​наль​ны​ми точ​ны​ми и глу​бо​ки​ми ис​сле​до​ва​ни​ями. Но ува​же​ние, ко​то​рое я пи​таю к тру​дам это​го пи​са​те​ля, не по​ме​ша​ло мне, од​на​ко, в ин​те​ре​сах на​уки, сде​лать свои за​ме​ча​ния на те мес​та его со​чи​не​ния, ко​то​рые пред​с​тав​ля​лись мне не​сог​лас​ны​ми с мо​ими соб​с​т​вен​ны​ми вы​во​да​ми"54. 

    Думается, что в этих сло​вах - не толь​ко ака​де​ми​чес​кая веж​ли​вость оп​по​нен​та. Сэй дей​с​т​ви​тель​но был на​ибо​лее из​вес​т​ным эко​но​мис​том, лек​то​ром и пуб​ли​цис​том пер​вой тре​ти XIX в., мно​го сде​лав​шим для по​пу​ля​ри​за​ции эко​но​ми​чес​кой на​уки сре​ди ев​ро​пей​с​кой ин​тел​ли​ген​ции. С Сэ​ем с удо​воль​с​т​ви​ем пе​ре​пи​сы​ва​лись Ри​кар​до, Маль​тус и Сис​мон​ди - круп​ней​шие ав​то​ри​те​ты то​го вре​ме​ни. Имен​но Сэй впер​вые стро​го оп​ре​де​лил по​ли​ти​чес​кую эко​но​мию как на​уку о про​из​вод​с​т​ве, рас​п​ре​де​ле​нии и пот​реб​ле​нии бо​гат​с​т​ва. Впос​лед​с​т​вии это по​ни​ма​ние пред​ме​та по​ли​тэ​ко​но​мии бы​ло раз​ви​то Дж.С.Мил​лем и мно​ги​ми дру​ги​ми эко​но​мис​та​ми. 

    Не от​ка​зы​ва​ясь от идеи тру​до​во​го про​ис​хож​де​ния сто​имос​ти, Сэй ут​вер​ж​дал, что сто​имость соз​да​ет​ся не толь​ко тру​дом. В про​из​вод​с​т​ве учас​т​ву​ют три фак​то​ра: труд, ка​пи​тал и зем​ля. Они не мо​гут фун​к​ци​они​ро​вать друг без дру​га и, сле​до​ва​тель​но, вза​имо​дей​с​т​вуя, вмес​те соз​да​ют по​лез​ные бла​га, а по​лез​ность при​да​ет бла​гам сто​имость. Каж​дый фак​тор соз​да​ет свою до​лю в сто​имос​ти, ко​то​рая прев​ра​ща​ет​ся в со​от​вет​с​т​ву​ющий до​ход - за​ра​бот​ную пла​ту, при​быль и рен​ту. В та​ком слу​чае, во-пер​вых, под​т​вер​ж​да​ет​ся сми​ти-ан​с​кая идея, что сум​ма до​хо​дов есть сто​имость, а во-вто​рых, от​вер​га​ет​ся взгляд на сто​имость как яв​ле​ние, пол​ное ан​та​го​низ​мов. 

    Сравним две схе​мы, от​ра​жа​ющие трак​тов​ки Сми​та-Ри​кар​до и Сэя (схе​мы 3 и 4). На пер​вый взгляд мо​жет по​ка​зать​ся, что они раз​ли​ча​ют​ся лишь ню​ан​са​ми, но ес​ли пос​мот​реть вни​ма​тель​нее, то мы уви​дим су​щес​т​вен​ные раз​ли​чия, ко​то​рые по​на​ча​лу не бро​са​ют​ся в гла​за. У Сми​та-Ри​кар​до один ис​точ​ник сто​имос​ти, а у Сэя - три. С со​ци​аль​ной и да​же по​ли​ти​чес​кой то​чек зре​ния схе​ма Сэя при​во​дит к вы​во​ду о гар​мо​нич​нос​ти ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го об​щес​т​ва. Здесь каж​дый субъ​ект ры​ноч​ных от​но​ше​ний по​лу​ча​ет свою до​лю в об​щес​т​вен​ном про​дук​те, а до​хо​ды есть не что иное, как фак​то​ри​аль​ные из​дер​ж​ки. Ес​ли по Ри​кар​до у всех форм до​хо​дов один ис​точ​ник - труд, а при​быль и рен​та суть вы​че​ты из про​дук​та тру​да ра​бо​че​го, то по Сэю у каж​до​го до​хо​да свой ис​точ​ник: труд по​рож​да​ет зар​п​ла​ту, ка​пи​тал - при​быль, а зем​ля яв​ля​ет​ся ис​точ​ни​ком рен​ты. 
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     Схе​ма 3. Схе​ма А.Сми​та - Д.Ри​кар​до 
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     Схе​ма 4. Схе​ма Ж. Б.Сэя 

    Если из идей Ри​кар​до впол​не мож​но бы​ло сде​лать вы​во​ды о "клас​со​вых раз​до​рах" в об​щес​т​ве, то из идей Сэя та​ких вы​во​дов сде​лать бы​ло нель​зя. В кон​цеп​ции Сэя ка​пи​та​лис​ти​чес​кое об​щес​т​во - об​щес​т​во со​ци​аль​но​го пар​т​нер​с​т​ва. Воз​мож​но, что имен​но это об​с​то​ятель​с​т​во выз​ва​ло в свое вре​мя раз​д​ра​же​ние Мар​к​са - са​мо​го рез​ко​го кри​ти​ка Сэя. Точ​ка зре​ния Сэя - это дей​с​т​ви​тель​но яв​ный от​ход от тру​до​вой те​ории сто​имос​ти, ко​то​рый при​вел к осо​бой трак​тов​ке мак​ро​эко​но​ми​чес​ко​го вос​п​ро​из​вод​с​т​вен​но​го про​цес​са, дол​гое вре​мя гос​под​с​т​во​вав​шей в по​ли​ти​ко-эко​но​ми​чес​ких трак​та​тах и оп​ро​вер​г​ну​той сна​ча​ла Мар​к​сом, а поз​же - Кей​н​сом. 

    Сэй, вслед за Сми​том, раз​ла​га​ет сто​имость на до​хо​ды. От​сю​да сле​ду​ет, что ес​ли все до​хо​ды в де​неж​ной фор​ме бу​дут пот​ра​че​ны, то вся соз​дан​ная в об​щес​т​ве сто​имость бу​дет ре​али​зо​ва​на. Пос​коль​ку это так, пос​толь​ку в ры​ноч​ном об​щес​т​ве не​воз​мож​ны кри​зи​сы пе​реп​ро​из​вод​с​т​ва. Ло​ги​ка Сэя прос​та, но не​точ​на. Он не​вер​но трак​ту​ет фун​к​ции де​нег, по​ла​гая, что это лишь ин​с​т​ру​мент об​ра​ще​ния то​ва​ров, что они не име​ют ино​го от​но​си​тель​но са​мос​то​ятель​но​го наз​на​че​ния. Вот что пи​шет уче​ный: "Че​ло​век в про​мыш​лен​нос​ти ста​ра​ет​ся со​об​щить цен​ность сво​им про​дук​там, соз​да​вая для них ка​кое-ни​будь по​лез​ное упот​реб​ле​ние, и мо​жет на​де​ять​ся, что его то​вар бу​дет оце​нен и про​дан толь​ко там, где есть лю​ди, име​ющие сред​с​т​ва ку​пить его. Из че​го сос​то​ят эти сред​с​т​ва? Из дру​гих цен​нос​тей, из дру​гих про​дук​тов, пло​дов про​мыш​лен​нос​ти, из их ка​пи​та​лов, зе​мель. А из это​го сле​ду​ет, хо​тя на пер​вый взгляд это мо​жет по​ка​зать​ся па​ра​док​сом, что сбыт для про​дук​тов соз​да​ет​ся са​мим про​из​вод​с​твом"55. Эта прос​тая мысль вош​ла в ис​то​рию как "за​кон Сэя". 

    Деньги, счи​та​ет Сэй, че​ло​ве​ку нуж​ны толь​ко для то​го, что​бы ку​пить сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва или пред​ме​ты пот​реб​ле​ния. Он прак​ти​чес​ки иг​но​ри​ру​ет про​цесс на​коп​ле​ния в де​неж​ной фор​ме и приз​на​ет толь​ко от​ло​жен​ный спрос: "Да​же и в том слу​чае, ког​да день​ги ко​пят толь​ко ра​ди то​го, что​бы ко​пить их, наз​на​че​ние их, в кон​це кон​цов, сос​то​ит все-та​ки в том, что​бы ку​пить на них что-ни​будь. Ес​ли по​ку​па​ет на них да​же и не тот, кто на​ко​пил их, то по​ку​па​ет его нас​лед​ник или кто-ни​будь дру​гой, в чьи ру​ки слу​чай​но они по​па​да​ют, ибо день​ги как день​ги ни​ка​ко​го дру​го​го упот​реб​ле​ния иметь не мо​гут"56. И окон​ча​тель​ный вы​вод Сэя: "Нель​зя, сле​до​ва​тель​но, го​во​рить: нель​зя про​дать, по​то​му что ма​ло де​нег, а на​до ска​зать так: нель​зя про​дать, по​то​му что ма​ло дру​гих про​дук​тов"57.

    Таким об​ра​зом, в "те​ории сбы​та" Сэя дей​с​т​ви​тель​но име​ют мес​то уп​ро​ще​ния, впро​чем, впол​не объ​яс​ни​мые ис​то​ри​чес​ки: ведь кри​зи​сы пе​реп​ро​из​вод​с​т​ва в его вре​мя еще не но​си​ли раз​ру​ши​тель​но​го ха​рак​те​ра и счи​та​лись лишь вре​мен​ны​ми конъ​юн​к​тур​ны​ми зат​руд​не​ни​ями58. Од​на​ко пред​с​тав​ле​ние Сэя о трех фак​то​рах про​из​вод​с​т​ва впос​лед​с​т​вии бы​ло ис​поль​зо​ва​но в те​ории про​из​вод​с​т​вен​ной фун​к​ции. Во вся​ком слу​чае, впол​не ут​вер​див​ша​яся в на​уке мо​дель Коб​ба-Дуг​ла​са есть не что иное, как осов​ре​ме​нен​ная и ма​те​ма​ти​зи​ро​ван​ная вер​сия идеи Сэя. По​это​му на​до с ос​то​рож​нос​тью от​но​сить​ся к об​ви​не​ни​ям Сэя в "вуль​га​ри​за​ции" те​ории. Вер​нее и объ​ек​тив​нее рас​смат​ри​вать тру​ды каж​до​го уче​но​го в кон​тек​с​те его вре​ме​ни. Ес​ли пре​неб​речь этим прин​ци​пом, тог​да и Арис​то​тель, и Смит мо​гут по​ка​зать​ся нам людь​ми, зна​ющи​ми мень​ше, чем сов​ре​мен​ный сту​дент, сдав​ший эк​за​мен по эко​но​ми​чес​кой те​ории. 

    На за​щи​ту клас​си​чес​ко​го уче​ния ус​т​ре​ми​лись сто​рон​ни​ки по​кой​но​го Ри​кар​до - Дж. Милль, Дж.Р. Мак-Кул​лох, Н.У. Се​ни​ор. Все они бы​ли фи​ло​со​фа​ми и ес​тес​т​во​ис​пы​та​те​ля​ми, ув​ле​ка​лись фи​зи​кой, и имен​но это на​ло​жи​ло сво​е​об​раз​ный от​пе​ча​ток на их ар​гу​мен​та​цию. Сэй неп​рав, ут​вер​ж​да​ли они, сто​имость соз​да​ет​ся толь​ко тру​дом. Но труд эти уче​ные оп​ре​де​ля​ли в тер​ми​нах ме​ха​ни​ки и фи​зи​ки, как вся​кую ра​бо​ту. Там, где про​ис​хо​дит ме​ха​ни​чес​кое, хи​ми​чес​кое и да​же би​оло​ги​чес​кое дви​же​ние, зат​ра​чи​ва​ет​ся энер​гия, со​вер​ша​ет​ся ра​бо​та, счи​та​ли они, там и зат​ра​чи​ва​ет​ся труд. И сле​до​ва​тель​но, соз​да​ет​ся сто​имость. Ста​рое ви​но, на​хо​див​ше​еся в боч​ке 10 лет, нам​но​го до​ро​же мо​ло​до​го ви​на. При​чи​ну это​го в рам​ках тру​до​вой те​ории объ​яс​нить труд​но, ведь за 10 лет ник​то не зат​ра​чи​вал сво​его тру​да и, зна​чит, не уве​ли​чи​вал сто​имость ви​на. С точ​ки зре​ния же ри​кар​ди​ан​цев, в боч​ке про​ис​хо​ди​ли би​охи​ми​чес​кие про​цес​сы, со​вер​ша​лась ра​бо​та, а по​то​му и воз​рас​та​ла сто​имость. 

    Тогда по​нят​но, по​че​му рав​но​ве​ли​кие ка​пи​та​лы при​но​сят рав​но​ве​ли​кую при​быль в раз​лич​ных от​рас​лях про​из​вод​с​т​ва. Ес​ли в тек​с​тиль​ном про​из​вод​с​т​ве мень​ше ма​шин и боль​ше тру​да, а в су​дос​т​ро​ении боль​ше ма​шин и мень​ше тру​да на еди​ни​цу ка​пи​та​ла, то в пер​вом слу​чае боль​шая часть сто​имос​ти соз​да​ет​ся тру​дом ра​бо​чих, а во вто​ром - ра​бо​той ма​шин. Так что прав Ри​кар​до, а не Сэй: в сто​имос​ти то​ва​ров ни​че​го, кро​ме тру​да, не со​дер​жит​ся. 

    Легко мож​но уви​деть, что здесь про​ис​хо​дит ре​ши​тель​ное от​с​туп​ле​ние от по​зи​ций клас​си​ков, са​мая нас​то​ящая вуль​га​ри​за​ция. Но, по​жа​луй, на​иболь​шая сте​пень вуль​га​ри​за​ции ри​кар​ди​ан​с​кой те​ории име​ет мес​то в ра​бо​тах Нас​сау Уиль​яма Се​ни​ора (1790-1864). Этот уче​ный счи​тал, что дви​же​ния ду​ши, че​ло​ве​чес​кие пе​ре​жи​ва​ния то​же пло​дот​вор​ны в от​но​ше​нии сто​имос​ти. При этом он ссы​лал​ся на Сми​та, ко​то​рый дей​с​т​ви​тель​но пи​сал о жер​т​вах и пе​ре​жи​ва​ни​ях в про​цес​се тру​до​вой де​ятель​нос​ти. Но для Се​ни​ора са​ми пе​ре​жи​ва​ния суть тру​до​вая де​ятель​ность, ра​бо​та. Ес​ли, ска​жем, вла​де​лец де​нег воз​дер​жи​ва​ет​ся от при​об​ре​те​ния пот​ре​би​тель​с​ких благ, а по​ку​па​ет сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва и труд, он пе​ре​жи​ва​ет и тре​бу​ет за свои пе​ре​жи​ва​ния пла​ту от об​щес​т​ва. В свою оче​редь, ра​бо​чие воз​дер​жи​ва​ют​ся от до​су​га, по​коя и да​же сво​бо​ды, на​ни​ма​ют​ся на ра​бо​ту и тре​бу​ют сво​ей до​ли. В этой кон​цеп​ции от ри​кар​ди​ан​с​т​ва не ос​та​ет​ся ни​че​го59. Впро​чем, за​пом​ним точ​ку зре​ния Се​ни​ора. Че​рез пол​ве​ка она бу​дет ре​ани​ми​ро​ва​на в кон​цеп​ции ав​с​т​рий​с​кой шко​лы. 

    Среди пос​ле​до​ва​те​лей клас​си​чес​ко​го уче​ния бы​ли и очень серь​ез​ные ис​сле​до​ва​те​ли, ко​то​рых не​воз​мож​но от​нес​ти к вуль​га​ри​за​то​рам. Сре​ди них - вы​да​ющий​ся эко​но​мист Джон Стю​арт Милль (1806-1873)60. Его ог​ром​ный труд "Осно​вы по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии"61 был из​дан в 1848 г. Это про​из​ве​де​ние дол​гое вре​мя слу​жи​ло учеб​ни​ком в уни​вер​си​те​тах ан​г​ло​сак​сон​с​ких стран. На​пи​сан​ная ква​ли​фи​ци​ро​ван​но и дос​туп​ным язы​ком, кни​га яви​лась прек​рас​ным обоб​ща​ющим из​ло​же​ни​ем клас​си​чес​кой кон​цеп​ции. Имен​но Дж.С.Милль ос​но​вал тра​ди​цию рас​смат​ри​вать эко​но​ми​чес​кие проб​ле​мы в со​от​вет​с​т​вии с фа​за​ми вос​п​ро​из​вод​с​т​ва: про​из​вод​ство - рас​п​ре​де​ле​ние - об​мен - пот​реб​ле​ние "62. 

    В про​цес​се чте​ния тру​да Мил​ля сна​ча​ла по​яв​ля​ет​ся мысль о том, что "это уже бы​ло". Ка​жет​ся, что в этой кни​ге нет ни​че​го но​во​го, все из​вес​т​но из ра​бот Сми​та, Ри​кар​до, Маль​ту​са, Сэя и Се​ни​ора. Но пос​те​пен​но чи​та​тель на​чи​на​ет от​к​ры​вать для се​бя но​ва​тор​с​кие идеи ав​то​ра, с удив​ле​ни​ем об​на​ру​жи​вая в тек​с​те сим​па​тии к ра​бо​че​му клас​су и впол​не бла​гос​к​лон​ное от​но​ше​ние к со​ци​алис​ти​чес​ким иде​ям, прав​да аб​со​лют​но не ре​во​лю​ци​он​ным. 

    Прав был Маркс, от​не​ся тру​ды Мил​ля к син​к​ре​ти​чес​кому63 нап​рав​ле​нию эко​но​ми​чес​кой мыс​ли на том ос​но​ва​нии, что тот ста​рал​ся "сог​ла​со​вать по​ли​ти​чес​кую эко​но​мию ка​пи​та​ла с при​тя​за​ни​ями про​ле​та​ри​ата"64. С точ​ки зре​ния Мил​ля, меж​ду соб​с​т​вен​ни​ком средств про​из​вод​с​т​ва и на​ем​ным ра​бо​чим нет не​раз​ре​ши​мых про​ти​во​ре​чий. Бо​лее то​го, в не​ко​то​рых слу​ча​ях ра​бо​че​го мож​но пред​с​та​вить как сво​е​об​раз​но​го ка​пи​та​лис​та, ведь он да​ром аван​си​ру​ет свой труд ка​пи​та​лис​ту до по​лу​че​ния за​ра​бот​ной пла​ты. "Ра​бо​чий в той ме​ре, в ка​кой он рас​по​ла​га​ет не​об​хо​ди​мы​ми для са​мо​обес​пе​че​ния сред​с​т​ва​ми, - пи​шет Милль, - по су​ти де​ла, яв​ля​ет​ся ка​пи​та​лис​том, ко​то​рый, пре​дос​тав​ляя часть не​об​хо​ди​мых для ве​де​ния де​ла средств, вкла​ды​ва​ет в дан​ное пред​п​ри​ятие свой ка​пи​тал"65. Рас​смат​ри​вая та​кую слож​ную ка​те​го​рию ры​ноч​ной эко​но​ми​ки, как при​быль, Милль да​ет, по су​щес​т​ву, вза​имо​ис​к​лю​ча​ющие ее трак​тов​ки. С од​ной сто​ро​ны, "при​быль дол​ж​на пре​дос​та​вить дос​та​точ​ный эк​ви​ва​лент за воз​дер​жа​ние, воз​ме​ще​ние за риск и воз​наг​раж​де​ние за труд и ис​кус​ство, не​об​хо​ди​мые для осу​щес​т​в​ле​ния кон​т​ро​ля над про​из​вод​с​т​вом"66, с дру​гой сто​ро​ны, "при​чи​ною при​бы​ли яв​ля​ет​ся то, что труд про​из​во​дит боль​ше, чем тре​бу​ет​ся для со​дер​жа​ния вы​пол​нив​ших его ра​бот​ни​ков"67. 

    Такого ро​да про​ти​во​ре​чи​вы​ми оп​ре​де​ле​ни​ями пол​на кни​га Мил​ля. Но са​мое уди​ви​тель​ное зак​лю​ча​ет​ся в том, что в этом учеб​ни​ке для уни​вер​си​те​тов спо​кой​но про​воз​г​ла​ша​ет​ся не​об​хо​ди​мость сме​ны ка​пи​та​лис​ти​чес​кой сис​те​мы сис​те​мой со​ци​алис​ти​чес​кой. Милль ут​вер​ж​да​ет: "Нель​зя ожи​дать, что де​ле​ние че​ло​ве​чес​т​ва на два не​рав​ноп​рав​ных клас​са - на​ни​ма​те​лей и на​ем​ных ра​бот​ни​ков - мо​жет сох​ра​нять​ся пос​то​ян​но"68. Бо​лее то​го, пре​одо​ле​ние враж​деб​нос​ти мо​жет пре​дос​та​вить оп​ре​де​лен​ные вы​го​ды ка​пи​та​лис​там: "Ра​но или поз​д​но для клас​са ра​бо​то​да​те​лей ока​жет​ся не​воз​мож​ным жить в тес​ном и пос​то​ян​ном кон​так​те с людь​ми, чьи ин​те​ре​сы и чув​с​т​ва враж​деб​ны по от​но​ше​нию к ним. Ка​пи​та​лис​ты поч​ти так же, как и ра​бот​ни​ки, за​ин​те​ре​со​ва​ны в ор​га​ни​за​ции про​из​вод​с​т​ва на та​кой ос​но​ве, ког​да те, кто ра​бо​та​ет на них, мог​ли бы по​чув​с​т​во​вать та​кую же за​ин​те​ре​со​ван​ность в ра​бо​те, как и ли​ца, ра​бо​та​ющие на се​бя"69. 

    Милль был пер​вым эко​но​мис​том, ко​то​рый пред​ло​жил ре​фор​мис​т​с​кую прог​рам​му раз​ре​ше​ния про​ти​во​ре​чий ка​пи​та​лис​ти​чес​кой со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кой сис​те​мы. Он не ис​к​лю​чал то​го, что от​но​ше​ния меж​ду хо​зя​ева​ми и ра​бот​ни​ка​ми "бу​дут пос​те​пен​но вы​тес​не​ны от​но​ше​ни​ями пар​т​нер​с​т​ва в од​ной из двух форм: в не​ко​то​рых слу​ча​ях про​изой​дет объ​еди​не​ние ра​бот​ни​ков с ка​пи​та​лис​та​ми, в дру​гих - а воз​мож​но, в ко​неч​ном ито​ге и во всех - объ​еди​не​ние ра​бот​ни​ков меж​ду со​бой"70. В пер​вом слу​чае ра​бо​чие на​чи​на​ют учас​т​во​вать в при​бы​лях (и при​ме​ры это​го бы​ли уже из​вес​т​ны Мил​лю), во вто​ром - ра​бо​чие ор​га​ни​зу​ют ко​опе​ра​ти​вы и ста​но​вят​ся со​соб​с​т​вен​ни​ка​ми средств про​из​вод​с​т​ва. И та​ко​го ро​да со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кие из​ме​не​ния ста​нут вы​год​ны​ми са​мим ка​пи​та​лис​там, не мень​ше дру​гих стра​да​ющим от бес​ко​неч​ной борь​бы. 

    Эти идеи срод​ни кон​цеп​ци​ям ли​де​ров со​ци​ал-де​мок​ра​тии кон​ца XX в. Вмес​те с тем при​об​ре​та​ет по​пу​ляр​ность идея "не​мар​к​сис​т​с​ко​го" от​ми​ра​ния ка​пи​та​лис​ти​чес​кой сис​те​мы. Вы​да​ющий​ся эко​но​мист 1-й по​ло​ви​ны XX в. Й.Шум​пе​тер пи​сал: "Ка​пи​та​лизм зак​лю​ча​ет в се​бе ис​то​ки сво​ей соб​с​т​вен​ной ги​бе​ли, но в ином смыс​ле, чем это имел в ви​ду Маркс. Об​щес​т​во обя​за​тель​но пе​ре​рас​тет ка​пи​та​лизм, но это про​изой​дет по​то​му, что дос​ти​же​ния ка​пи​та​лиз​ма сде​ла​ют его из​лиш​ним, а не по​то​му, что его внут​рен​ние про​ти​во​ре​чия сде​ла​ют его даль​ней​шее су​щес​т​во​ва​ние не​воз​мож​ным"71. 
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    63 Син​к​ре​тизм - со​че​та​ние раз​но​род​ных, про​ти​во​ре​чи​вых воз​зре​ний. 
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    65 Милль Дж.С. Ос​но​вы по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии… - Т.II. - С. 144. 

    66 Там же. - С. 129. 

    67 Там же.-С. 143. 

    68 Там же. - Т.III. - С. 96. 

    69 Там же. - С. 97. 

    70 Там же. - С. 100. 

    71 Шум​пе​тер Й. Те​ория эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия. - М., 1982. - С. 16. До​ба​вим, что фак​ты пос​т​ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го раз​ви​тия от​ме​ча​ют​ся мно​ги​ми сов​ре​мен​ны​ми уче​ны​ми. В этих ус​ло​ви​ях "стро​итель​с​т​во ка​пи​та​лиз​ма" в Рос​сии пред​с​тав​ля​ет со​бой яв​но по​пят​ное дви​же​ние. 

Новые понятия
     Эко​но​ми​ка и хре​ма​тис​тика

     Мер​кан​ти​лизм

     Фи​зи​ок​ра​тия

     Мак​ро​эко​но​ми​чес​кая мо​дель

     Клас​си​чес​кая по​ли​ти​чес​кая эко​но​мия

     Маль​ту​зи​ан​ство

     Вуль​га​ри​за​ция те​ории

     За​кон Сэя

     Син​к​ре​ти​чес​кое нап​рав​ле​ние

Вопросы для самоконтроля
     1. Мог ли Арис​то​тель ис​сле​до​вать двой​с​т​вен​ность со​дер​жа​ния то​ва​ра?

     2. Кто от​к​рыл тру​до​вое про​ис​хож​де​ние сто​имос​ти?

     3. По​че​му А.Смит на​зы​вал идеи мер​кан​ти​лис​тов "сред​не​ве​ко​вым су​еве​ри​ем "?

     4. В чем зак​лю​ча​ет​ся со​дер​жа​ние мак​ро​эко​но​ми​чес​ко​го мо​де​ли​ро​ва​ния?

     5. Ка​кие шко​лы эко​но​ми​чес​кой те​ории мож​но от​нес​ти к клас​си​чес​ко​му нап​рав​ле​нию? По​че​му?

     6. Чем все же раз​ли​ча​ют​ся по​ня​тия "сто​имость ", "цен​ность " и "це​на "?

     7. Смо​же​те ли вы при​вес​ти ар​гу​мен​ты в поль​зу маль​ту​зи​ан​с​кой де​мог​ра​фи​чес​кой кон​цеп​ции? А про​тив нее?

Тема 2. ЭКОНОМИЧЕСКАЯ МЫСЛЬ РОССИИ В ХII-ХIХ вв.
    1. Эко​но​ми​чес​кие воз​зре​ния эпо​хи фе​ода​лиз​ма. 

    2. Спе​ци​фи​ка раз​ви​тия эко​но​ми​чес​кой те​ории в Рос​сии. Рус​ские эко​но​мис​ты XVII-XVI​II вв. 

    3. Ра​ди​каль​ное и ре​фор​мис​т​с​кое нап​рав​ле​ния в рус​ской эко​но​ми​чес​кой мыс​ли. 

    4. Крес​ть​ян​с​кий со​ци​ализм А.И.Гер​це​на и Н.Г.Чер​ны​шев​с​ко​го. 

    5. Эко​но​ми​чес​кие прог​рам​мы на​род​ни​чес​т​ва. 

    6. Ли​бе​раль​ные эко​но​ми​чес​кие идеи кон​ца XIX - на​ча​ла XX в. 

1. Экономические воззрения эпохи феодализма
    Русская эко​но​ми​чес​кая мысль на​ча​ла раз​ви​вать​ся со вре​ме​ни об​ра​зо​ва​ния Древ​не​рус​ско​го го​су​дар​с​т​ва в свя​зи с про​цес​сом фор​ми​ро​ва​ния фе​одаль​но​го зем​лев​ла​де​ния. Ее ос​нов​ные чер​ты и сво​е​об​ра​зие всег​да оп​ре​де​ля​лись ис​то​ри​чес​ки​ми осо​бен​нос​тя​ми эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия Рос​сии. 

    Большое зна​че​ние для изу​че​ния эко​но​ми​чес​кой мыс​ли Ки​ев​с​кой Ру​си име​ет Рус​ская Прав​да - пер​вый свод рус​ских за​ко​нов. Этот до​ку​мент от​ра​жа​ет ин​те​ре​сы фе​ода​лов и за​щи​ща​ет преж​де все​го фе​одаль​ную соб​с​т​вен​ность, ох​ра​ня​ет пра​ва гос​под​с​т​ву​ющих клас​сов на эк​с​п​лу​ата​цию ими тру​дя​щих​ся масс. Рус​ская Прав​да сан​к​ци​они​ру​ет так​же при​ме​не​ние тру​да ра​бов, при этом в ней пе​ре​чис​ля​ют​ся об​с​то​ятель​с​т​ва, ког​да до​пус​ка​лось прев​ра​ще​ние за​ви​си​мых и сво​бод​ных лю​дей в ра​бов (не​сос​то​ятель​ность дол​ж​ни​ка, рас​т​ра​та чу​жо​го иму​щес​т​ва, доб​ро​воль​ная про​да​жа се​бя в хо​ло​пы, бег​с​т​во за​ку​па, не уп​ла​тив​ше​го дол​га, и др.). 

    Русская Прав​да фик​си​ру​ет клас​со​вую диф​фе​рен​ци​ацию и сви​де​тель​с​т​ву​ет о край​не ци​нич​ном от​но​ше​нии пра​вя​щих вер​хов к тру​ду за​ви​си​мых лю​дей, и осо​бен​но ра​бов. Так, за убий​с​т​во сво​бод​но​го че​ло​ве​ка был ус​та​нов​лен штраф (ви​ра) в 40 гри​вен, за убий​с​т​во же бо​яри​на - 80 гри​вен (двой​ная ви​ра). За убий​с​т​во хо​ло​па ви​ры не по​ла​га​лось, а уп​ла​чи​ва​лась толь​ко его сто​имость - 5 гри​вен, за убий​с​т​во ре​мес​лен​ни​ка - 12 гри​вен. Ви​ра взи​ма​лась не толь​ко за убий​с​т​во, но и за прес​туп​ле​ния про​тив соб​с​т​вен​нос​ти. При этом сле​ду​ет под​чер​к​нуть, что взи​ма​ние ви​ры но​си​ло фис​каль​ный ха​рак​тер, так как во всех пре​дус​мот​рен​ных слу​ча​ях она уп​ла​чи​ва​лась не по​тер​пев​ше​му или его род​с​т​вен​ни​ку, а кня​зю, т.е. уве​ли​чи​ва​ла его каз​ну. 

    Русская Прав​да ука​зы​ва​ет на раз​ви​тие в Ки​ев​с​кой Ру​си кре​дит​ных от​но​ше​ний. В этом до​ку​мен​те де​ла​ет​ся по​пыт​ка уре​гу​ли​ро​вать от​но​ше​ния меж​ду кре​ди​то​ром и за​ем​щи​ком. В нем ус​та​нав​ли​ва​ет​ся льго​та для за​ем​щи​ка, ес​ли его пос​тиг​нет сти​хий​ное бед​с​т​вие. Вмес​те с тем Рус​ская Прав​да да​ет кре​ди​то​ру пра​во рас​по​ря​жать​ся дол​ж​ни​ком, ес​ли пос​лед​ний ока​жет​ся злос​т​ным рас​т​рат​чи​ком де​нег, взя​тых взай​мы. Вслед​с​т​вие не​раз​ви​тос​ти то​вар​но-де​неж​ных от​но​ше​ний уро​вень про​цен​та ус​та​нав​ли​вал​ся еще за​ко​но​да​тель​ным пу​тем. Рус​ская Прав​да оп​ре​де​ля​ла мак​си​маль​ный раз​мер про​цен​та1. 

    Экономические пред​с​тав​ле​ния, от​ра​жен​ные в Рус​ской Прав​де, сле​ду​ет изу​чать в не​пос​ред​с​т​вен​ной свя​зи с эко​но​ми​чес​ки​ми взгля​да​ми, выс​ка​зы​вав​ши​мися Вла​ди​ми​ром II Мо​но​ма​хом (1058-1125) - са​мым из​вес​т​ным ки​ев​с​ким кня​зем, за​няв​шим прес​тол в ре​зуль​та​те вос​ста​ния 1113 г. Вла​ди​мир Мо​но​мах пра​вил в пе​ри​од фе​одаль​ной раз​д​роб​лен​нос​ти, ког​да Древ​не​рус​ское го​су​дар​с​т​во рас​па​лось на от​дель​ные кня​жес​т​ва. Пос​та​нов​ле​ния Вла​ди​ми​ра Мо​но​ма​ха о раз​ме​ре ссуд​но​го про​цен​та, о дол​ж​ни​ках и о за​ку​пах вош​ли в Рус​скую Прав​ду. Это ус​туп​ка вос​став​шей эк​с​п​лу​ати​ру​емой мас​се, акт "са​мо​за​щи​ты со​ци​аль​ных вер​хов пе​ред на​по​ром раз​д​ра​же​ния чер​но​го лю​да"2. 

    Особый ин​те​рес пред​с​тав​ля​ет "По​уче​ние" Вла​ди​ми​ра Мо​но​ма​ха сво​им де​тям. В ре​зуль​та​те упор​ной борь​бы с по​лов​ца​ми Вла​ди​мир Мо​но​мах объ​еди​нил под сво​ей влас​тью три чет​вер​ти тог​даш​ней Ру​си. В свя​зи с этим в его "По​уче​нии" впер​вые выс​ка​зы​ва​ет​ся мысль о не​об​хо​ди​мос​ти ста​вить об​ще​на​род​ные ин​те​ре​сы вы​ше дру​жин​но-кня​жес​ких. Вла​ди​мир Мо​но​мах при​зы​ва​ет за​бо​тить​ся не о се​бе, а "о хрес​ть​яни ду​шах и се​лах го​во​ря​щих", о "ху​дом смер​де и убо​гой вдо​ви​це". Он осуж​да​ет ле​ни​вую, праз​д​ную жизнь и ра​ту​ет за ум​но​же​ние бо​гат​с​т​ва пов​сед​нев​ным тру​дом. Тем не ме​нее "По​уче​ние" Вла​ди​ми​ра Мо​но​ма​ха од​нов​ре​мен​но ха​рак​те​ри​зу​ет его и как ти​пич​но​го вот​чин​ни​ка. Его иде​алом яв​ля​ет​ся на​ту​раль​ное хо​зяй​с​т​во, в ко​то​ром боль​шое мес​то от​во​дит​ся охо​те на ди​ких зве​рей и птиц. Вот по​че​му за​бо​та Вла​ди​ми​ра Мо​но​ма​ха о смер​де оз​на​ча​ла вмес​те с тем стрем​ле​ние ук​ре​пить боль​шое кня​жес​кое хо​зяй​с​т​во. 

    В пе​ри​од фе​одаль​ной раз​д​роб​лен​нос​ти уси​ли​ва​ет​ся про​цесс зак​ре​по​ще​ния смер​дов. Князья зах​ва​ты​ва​ют все боль​ше крес​ть​ян​с​ких об​щин​ных зе​мель, и од​нов​ре​мен​но рас​тет эко​но​ми​чес​кая за​ви​си​мость смер​дов в свя​зи с по​лу​че​ни​ем ими ссу​ды. Круп​ным фе​ода​лом-зем​лев​ла​дель​цем ста​но​вит​ся цер​ковь. Из​ме​не​ния в клас​со​вой струк​ту​ре об​щес​т​ва наш​ли свое от​ра​же​ние в Псков​с​кой суд​ной гра​мо​те (Псков​с​кой прав​де). В этом сво​де за​ко​нов уже нет упо​ми​на​ний о смер​де, а го​во​рит​ся о раз​лич​ных ка​те​го​ри​ях нес​во​бод​но​го на​се​ле​ния, ко​то​рое жи​вет на чу​жой зем​ле и фак​ти​чес​ки на​хо​дит​ся в пол​ной за​ви​си​мос​ти от ее соб​с​т​вен​ни​ка. В свя​зи с рос​том кре​пос​т​ни​чес​т​ва на поч​ве дол​го​вой за​ви​си​мос​ти в Псков​с​кой суд​ной гра​мо​те мно​го вни​ма​ния уде​ля​ет​ся рег​ла​мен​та​ции кре​дит​ных от​но​ше​ний, при этом за​кон все​це​ло на сто​ро​не кре​ди​то​ра-зем​лев​ла​дель​ца. 

    Закрепощение ши​ро​ких масс на​се​ле​ния вы​зы​ва​ет про​тест про​тив гру​бо​го про​из​во​ла. Вна​ча​ле воз​му​ще​ние со​ци​аль​ным не​ра​вен​с​т​вом вы​ра​жа​ет​ся в ин​ди​ви​ду​аль​ном про​тес​те про​тив хо​лоп​с​т​ва и на​си​лия. Имен​но та​кой ха​рак​тер но​сит "Сло​во" (извес​т​ное так​же под наз​ва​ни​ем "Пос​ла​ние" и "Мо​ле​ние") Да​ни​ила За​точ​ни​ка (XI​II в.). Ав​тор с не​го​до​ва​ни​ем го​во​рит о про​из​во​ле бо​га​чей и бес​п​ра​вии не​иму​щих. Да​ни​ил За​точ​ник не яв​ля​ет​ся при​вер​жен​цем де​неж​но​го бо​гат​с​т​ва, счи​тая, что то го​су​дар​с​т​во бо​га​то, в ко​то​ром име​ет​ся мно​го​чис​лен​ное на​се​ле​ние, обес​пе​чи​ва​ющее сла​ву и во​ен​ную доб​лесть. По​это​му он выс​ту​па​ет про​тив на​коп​ле​ния де​нег ра​ди де​нег и пред​ла​га​ет за счет каз​ны ока​зы​вать ши​ро​кую по​мощь на​ро​ду. "Не воз​дер​жи зла​та и се​реб​ра, но раз​дай лю​дям!" - об​ра​ща​ет​ся он к кня​зю. В этом на​ив​ном при​зы​ве со​дер​жит​ся ра​ци​ональ​ное зер​но - он пред​вос​хи​ща​ет мысль о бес​п​лод​нос​ти те​зав​ри​ро​ва​ния де​неж​но​го бо​гат​с​т​ва. 

    Даниил За​точ​ник меч​та​ет о том, что​бы все смер​ды бы​ли сво​бод​ны​ми людь​ми, но при этом не до​пус​ка​ет мыс​ли о на​си​лии. Он ве​рит в си​лу ра​зу​ма и воз​ла​га​ет боль​шие на​деж​ды на муд​ро​го кня​зя, власть ко​то​ро​го про​ти​во​пос​тав​ля​ет се​па​ра​тиз​му вот​чин​ни​ков-бо​яр. 

    Основные нап​рав​ле​ния эко​но​ми​чес​кой мыс​ли пе​ри​ода фе​одаль​ной раз​д​роб​лен​нос​ти по​лу​ча​ют свое даль​ней​шее раз​ви​тие в XV- XVI вв. Под вли​яни​ем рос​та то​вар​но-де​неж​ных от​но​ше​ний, а так​же под воз​дей​с​т​ви​ем при​чин внеш​не​го по​ряд​ка с XV в. уси​ли​ва​ет​ся про​цесс об​ра​зо​ва​ния цен​т​ра​ли​зо​ван​но​го Мос​ков​с​ко​го го​су​дар​с​т​ва. Уве​ли​чи​ва​ет​ся слу​жи​лое зем​лев​ла​де​ние, про​ис​хо​дит даль​ней​шее зак​ре​по​ще​ние крес​ть​ян. Это вле​чет за со​бой обос​т​ре​ние клас​со​вой борь​бы, а так​же уси​ле​ние про​ти​вос​то​яния меж​ду дву​мя груп​па​ми зем​лев​ла​дель​цев - ре​ак​ци​он​ным бо​яр​с​т​вом и дво​рян​с​т​вом. 

    Общественно-политическая борь​ба, про​ис​хо​див​шая в XIV и XV вв. в фор​ме ре​ли​ги​оз​ных спо​ров, в XVI в. при​ни​ма​ет пуб​ли​цис​ти​чес​кий ха​рак​тер, и те​перь уже в обос​но​ва​ние тех или иных тре​бо​ва​ний выд​ви​га​ют​ся не ре​ли​ги​оз​но-нрав​с​т​вен​ные, а пре​иму​щес​т​вен​но по​ли​ти​ко-эко​но​ми​чес​кие со​об​ра​же​ния. XVI в. дал двух круп​ных пуб​ли​цис​тов - иде​оло​гов по​мес​т​но​го дво​рян​с​т​ва - Ива​на Пе​рес​ве​то​ва и Ер​мо​лая (в мо​на​шес​т​ве Еразм). В то вре​мя как Иван Пе​рес​ве​тов яв​ля​ет​ся пос​ле​до​ва​тель​ным за​щит​ни​ком ин​те​ре​сов дво​рян​с​т​ва, Ер​мо​лай-Еразм раз​ви​ва​ет глав​ным об​ра​зом де​мок​ра​ти​чес​кие идеи. 

    Во всех не​дос​тат​ках об​щес​т​вен​ной жиз​ни Иван Пе​рес​ве​тов об​ви​нял вель​мож, ибо они не слу​жат го​су​да​рю, са​ми не тру​дят​ся и по​ра​бо​ща​ют на​се​ле​ние. Раб​с​т​во, счи​тал Пе​рес​ве​тов, яв​ля​ет​ся боль​шим злом в го​су​дар​с​т​ве, так как оно вле​чет за со​бой "все​му цар​с​т​ву ос​ку​же​ние ве​ли​кое", т.е. обед​не​ние стра​ны. Вель​мо​жи, од​на​ко, не ду​ма​ют о гря​ду​щих пос​лед​с​т​ви​ях раб​с​т​ва. Они за​ин​те​ре​со​ва​ны толь​ко в лич​ном обо​га​ще​нии, в уве​ли​че​нии пред​ме​тов рос​ко​ши. Обо​га​ща​ют​ся вель​мо​жи так​же за счет кор​м​ле​ния, мес​т​ни​чес​т​ва, не​чес​т​но​го сбо​ра на​ло​гов. Че​рез нес​п​ра​вед​ли​вый суд они зах​ва​ты​ва​ют чу​жие зем​ли. В ре​зуль​та​те все​го это​го об​щес​т​вен​ное бо​гат​с​т​во пе​ре​рас​п​ре​де​ля​ет​ся в поль​зу вель​мож. Скап​ли​вая в сво​их ру​ках бо​гат​с​т​во, они прев​ра​ща​ют​ся в "ле​ни​вых бо​га​тин" и по​пус​ту рас​т​ра​чи​ва​ют его. 

    Иван Пе​рес​ве​тов тре​бу​ет цен​т​ра​ли​за​ции до​хо​дов го​су​дар​с​т​ва, что​бы "со все​го цар​с​т​ва до​хо​ды к се​бе в каз​ну има​ти". Для это​го не​об​хо​ди​мо ос​во​бо​дить лю​дей, "ко​то​рые у вель​мож ца​ре​вых в не​во​ле", лик​ви​ди​ро​вать кор​м​ле​ние, мес​т​ни​чес​т​во, выд​ви​гая лю​дей не по ро​до​ви​тос​ти, а по их зас​лу​гам, упо​ря​до​чить на​ло​го​вую сис​те​му и про​вес​ти ряд дру​гих ре​форм. Го​во​ря о не​об​хо​ди​мос​ти обес​пе​чить при​рост до​хо​дов в каз​ну, Пе​рес​ве​тов рас​смат​ри​вал это не как са​мо​цель, а как не​об​хо​ди​мое ус​ло​вие пе​ре​во​да всех во​инов и чи​нов​ни​ков на жа​ло​ванье. Он счи​тал, что ли​цам, сос​то​ящим на го​су​дар​с​т​вен​ной служ​бе, по​лу​ча​емое жа​ло​ванье дол​ж​но обес​пе​чи​вать дос​та​точ​ный ма​те​ри​аль​ный уро​вень жиз​ни. С этой целью он ре​ко​мен​до​вал, что​бы "царь ус​та​но​вил це​ну то​ва​ру", и тре​бо​вал жес​то​кой ка​ры за от​с​туп​ле​ние от ус​тав​ной це​ны. 

    Выступая за на​ту​раль​ное хо​зяй​с​т​во, ос​но​ван​ное на эк​с​п​лу​ата​ции кре​пос​т​ных крес​ть​ян, Иван Пе​рес​ве​тов от​с​та​ивал ин​те​ре​сы слу​жи​лых зем​лев​ла​дель​цев, ко​то​рых про​ти​во​пос​тав​лял "вель​мо​жам"3. Вот по​че​му, про​тес​туя про​тив раб​с​т​ва как при​чи​ны обед​не​ния стра​ны, он имел в ви​ду не фе​одаль​ную эк​с​п​лу​ата​цию во​об​ще, а ка​баль​ное хо​лоп​с​т​во. Пос​лед​нее, бу​ду​чи ши​ро​ко рас​п​рос​т​ра​нен​ным яв​ле​ни​ем в бо​яр​с​ких вот​чи​нах, зат​руд​ня​ло при​ме​не​ние крес​ть​ян​с​кой ра​бо​чей си​лы мел​ко​по​мес​т​ны​ми дво​ря​на​ми. Кро​ме то​го, с унич​то​же​ни​ем ка​баль​но​го хо​лоп​с​т​ва Пе​рес​ве​тов свя​зы​вал так​же соз​да​ние силь​но​го и храб​ро​го вой​с​ка. Он ус​мат​ри​вал в вой​не один из глав​ных ис​точ​ни​ков обо​га​ще​ния стра​ны и был сто​рон​ни​ком ак​тив​ной внеш​ней по​ли​ти​ки, раз​ви​вая из​вес​т​ную уже по​доб​ную идею, выд​ви​ну​тую Да​ни​илом За​точ​ни​ком. 

    Высказывания Ива​на Пе​рес​ве​то​ва сви​де​тель​с​т​ву​ют о его стрем​ле​нии к сос​ре​до​то​че​нию всей влас​ти в ру​ках мос​ков​с​ко​го го​су​дар​с​т​ва. Эти мыс​ли бы​ли соз​вуч​ны эпо​хе и по​то​му ока​за​лись поч​ти пол​нос​тью воп​ло​щен​ны​ми в ре​фор​мах Ива​на IV. 

    Среди про​из​ве​де​ний про​то​по​па двор​цо​вой цер​к​ви Ер​мо​лая-Ераз​ма осо​бое мес​то за​ни​ма​ет "Пра​ви​тель​ни​ца" - об уп​рав​ле​нии го​су​дар​с​т​вом и из​ме​ре​нии зем​ли. По срав​не​нию с Пе​рес​ве​то​вым Ер​мо​лай-Еразм рас​смат​ри​ва​ет бо​лее ши​ро​кий круг эко​но​ми​чес​ких яв​ле​ний. При этом он глуб​же кри​ти​ку​ет не​дос​тат​ки ок​ру​жа​ющей его дей​с​т​ви​тель​нос​ти и об​на​ру​жи​ва​ет боль​шую склон​ность к по​ли​ти​ко-эко​но​ми​чес​ко​му обос​но​ва​нию пред​ла​га​емых им ме​роп​ри​ятий. 

    В ос​но​ве эко​но​ми​чес​ких воз​зре​ний Ер​мо​лая-Ераз​ма ле​жит те​зис о том, что толь​ко труд яв​ля​ет​ся ис​точ​ни​ком бо​гат​с​т​ва, од​на​ко вслед​с​т​вие не​раз​ви​тос​ти об​щес​т​вен​но​го раз​де​ле​ния тру​да ос​но​ву су​щес​т​во​ва​ния го​су​дар​с​т​ва этот мыс​ли​тель ус​мат​ри​вал в крес​ть​ян​с​ком тру​де. Ер​мо​лай-Еразм по​яс​ня​ет, что боль​шое бо​гат​с​т​во "от сво​его тру​да не​воз​мож​но стя​жа​ти"4, и по​это​му выс​ту​па​ет про​тив на​коп​ле​ния бо​гат​с​т​ва в ру​ках от​дель​ных лю​дей. 

    Особенно рез​кий про​тест у Ер​мо​лая-Ераз​ма вы​зы​ва​ет на​коп​ле​ние де​неж​но​го бо​гат​с​т​ва, так как оно со​би​ра​ет​ся "не нуж​да ра​ди", т.е. не для удов​лет​во​ре​ния не​об​хо​ди​мых пот​реб​нос​тей, в си​лу че​го воз​ни​ка​ет стрем​ле​ние к без​г​ра​нич​но​му его уве​ли​че​нию. Кро​ме то​го, от​ри​ца​тель​ное от​но​ше​ние ав​то​ра "Пра​ви​тель​ни​цы" к на​коп​ле​нию де​неж​но​го бо​гат​с​т​ва объ​яс​ня​ет​ся тем, что он не​до​оце​ни​вал зна​че​ние зо​ло​та и се​реб​ра в ка​чес​т​ве де​неж​но​го ма​те​ри​ала, а рас​смат​ри​вал их пре​иму​щес​т​вен​но в ка​чес​т​ве обык​но​вен​ных ве​щей. 

    Развивая свои со​об​ра​же​ния о бо​гат​с​т​ве и тру​де как его ис​точ​ни​ке, Ер​мо​лай-Еразм выс​ка​зы​ва​ет не​га​тив​ное от​но​ше​ние к круп​ной тор​гов​ле и рос​тов​щи​чес​т​ву. Он счи​та​ет не​до​пус​ти​мым, ес​ли "ку​пец еси и ма​лом что ис​ку​пив", т.е. ку​пив нем​но​го, на не​боль​шую сум​му, за​тем "вре​ме​нем же" (спус​тя не​ко​то​рое вре​мя) пе​реп​ро​да​ет за боль​шую сум​му, "на сем мно​го раз чрез ес​тес​т​во взи​ма​ни"5. Ер​мо​лай-Еразм так​же выс​ту​па​ет про​тив то​го, что​бы да​вать се​реб​ро "в лих​ву" (в рост), ибо ес​ли "вся​кое жи​вот​ное божь​им по​ве​ле​ни​ем рас​тет, са​дов​ное же по божью по​ве​ле​нию от сол​неч​но​го ог​ре​ва​ния рас​тет", то "се​реб​ру не по​ло​жил Бог рас​те​ния", рос​тов​щик же "не рас​лен​но​му" (не рас​ту​ще​му) "по​ве​ле​ва​ет рас​ти"6. Та​ким об​ра​зом, мыс​ли​тель рас​смат​ри​ва​ет пе​реп​ро​да​жу по бо​лее вы​со​кой це​не, а так​же взи​ма​ние про​цен​та как дей​с​т​вия, про​ти​во​ре​ча​щие ес​тес​т​вен​ной при​ро​де са​мих ве​щей, так как пос​лед​ние пред​наз​на​че​ны для удов​лет​во​ре​ния че​ло​ве​чес​ких пот​реб​нос​тей и, кро​ме то​го, са​ми по се​бе не мо​гут быть ис​точ​ни​ком обо​га​ще​ния. 

    Опираясь на свои пред​с​тав​ле​ния, Ер​мо​лай-Еразм под​вер​га​ет кри​ти​ке не​дос​тат​ки об​щес​т​вен​ных от​но​ше​ний. Он об​ру​ши​ва​ет​ся на вель​мож и бо​яр за то, что они са​ми не тру​дят​ся, но жи​вут в пол​ном дос​тат​ке за счет тру​да мно​гих лю​дей. В то вре​мя как вель​мо​жи ве​дут обес​пе​чен​ную жизнь, пи​шет Ер​мо​лай-Еразм, крес​ть​яне, соз​да​ющие сво​им тру​дом об​щес​т​вен​ное бо​гат​с​т​во, на​хо​дят​ся в тя​же​лом по​ло​же​нии. Они за​дав​ле​ны мно​го​чис​лен​ны​ми по​бо​ра​ми, их при​тес​ня​ют кор​м​лен​щи​ки, цар​с​кие зем​ле​ме​ры, на​иболь​шим же злом для крес​ть​ян яв​ля​ет​ся сбор го​су​дар​с​т​вен​но​го на​ло​га в де​неж​ной фор​ме, так как этот сбор идет на все воз​рас​та​ющее обо​га​ще​ние вель​мож и во​инов. 

    Исходя из это​го Ер​мо​лай-Еразм в от​ли​чие от Пе​рес​ве​то​ва тре​бо​вал от​ме​ны го​су​дар​с​т​вен​ных на​ло​гов. Он счи​тал не​об​хо​ди​мым пе​ре​дать все зем​ли в поль​зо​ва​ние крес​ть​ян и ог​ра​ни​чить их по​вин​нос​ти толь​ко от​ра​бо​точ​ной рен​той в раз​ме​ре пя​той час​ти уро​жая для со​дер​жа​ния слу​жи​лых лю​дей и во​инов. Что​бы ус​ко​рить ра​бо​ту цар​с​ких зем​ле​ме​ров и прек​ра​тить зе​мель​ные тяж​бы, пуб​ли​цист пред​ла​гал ввес​ти бо​лее круп​ную еди​ни​цу из​ме​ре​ния зем​ли. Го​су​дар​с​т​вен​ные до​хо​ды, по мне​нию Ер​мо​лая-Ераз​ма, дол​ж​ны пос​ту​пать за счет сбо​ра уро​жая с зе​мель, вы​де​ля​емых спе​ци​аль​но для этой це​ли в каж​дом го​ро​де. Боль​шую по​вин​ность ав​тор пред​ла​гал снять с крес​ть​ян и пе​ре​ло​жить на куп​цов, но счи​тал не​об​хо​ди​мым ос​во​бо​дить за это пос​лед​них от тор​го​вых пош​лин, т.е. пре​дос​та​вить им воз​мож​ность тор​го​вать сво​бод​но. 

    Подобно Пе​рес​ве​то​ву, Ер​мо​лай-Еразм в "Пра​ви​тель​ни​це" пред​вос​хи​тил не​ко​то​рые ме​роп​ри​ятия, про​ве​ден​ные впос​лед​с​т​вии пра​ви​тель​с​т​вом в це​лях ук​реп​ле​ния влас​ти мос​ков​с​ко​го го​су​да​ря. 

2. Специфика развития экономической теории в России. Русские экономисты XVII-XVIII вв.
    Специфика раз​ви​тия эко​но​ми​чес​ких воз​зре​ний в Рос​сии оп​ре​де​ли​лась, во-пер​вых, осо​бен​нос​тя​ми при​род​но-кли​ма​ти​чес​ких ус​ло​вий стра​ны и, во-вто​рых, об​шир​нос​тью тер​ри​то​рии и раз​но​об​ра​зи​ем хо​зяй​с​т​вен​ных ус​ло​вий. В свя​зи с этим эко​но​ми​чес​кие проб​ле​мы в Рос​сии всег​да тес​но пе​реп​ле​та​лись с со​ци​аль​ны​ми, с фор​ми​ро​ва​ни​ем клас​сов, со​ци​аль​ных сло​ев и групп, а на пер​вом пла​не, как во вся​кой аг​рар​ной стра​не, бы​ли аг​рар​ные проб​ле​мы. По​это​му уче​ных, чьи по​пыт​ки ре​шить аг​рар​ные проб​ле​мы бы​ли бо​лее или ме​нее ус​пеш​ны​ми, счи​та​ли учи​те​ля​ми жиз​ни. 

    XVII в. яв​ля​ет​ся пе​ре​лом​ным в ис​то​рии на​род​но​го хо​зяй​с​т​ва Рос​сии. Уг​луб​ле​ние об​щес​т​вен​но​го раз​де​ле​ния тру​да, раз​ви​тие то​вар​но​го про​из​вод​с​т​ва и об​ра​ще​ния при​ве​ли к воз​ник​но​ве​нию бур​жу​аз​ных про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний, об​ра​зо​ва​нию все​рос​сий​с​ко​го рын​ка. Сле​ду​ет от​ме​тить осо​бые ис​то​ри​чес​кие ус​ло​вия, в ко​то​рых про​ис​хо​ди​ло за​рож​де​ние бур​жу​аз​ных от​но​ше​нии в Рос​сии. Ес​ли в стра​нах За​пад​ной Ев​ро​пы бла​го​да​ря ве​ли​ким ге​ог​ра​фи​чес​ким от​к​ры​ти​ям боль​шую роль в пе​ре​хо​де к ка​пи​та​лиз​му сыг​ра​ла внеш​няя тор​гов​ля, то в Рос​сии шел сво​е​об​раз​ный про​цесс фор​ми​ро​ва​ния ка​пи​та​лис​ти​чес​ких от​но​ше​ний - это был ка​пи​та​лизм, вскор​м​лен​ный за счет крес​ть​ян​с​т​ва при пос​ред​с​т​ве го​су​дар​с​т​ва, ста​нов​ле​ние бур​жу​аз​ных от​но​ше​ний шло пре​иму​щес​т​вен​но по пу​ти прев​ра​ще​ния мел​ко​го про​из​во​ди​те​ля в куп​ца, а за​тем - в про​мыш​лен​но​го ка​пи​та​лис​та. 

    Развитие то​вар​но-де​неж​ных от​но​ше​ний в Рос​сии соп​ро​вож​да​лось до из​вес​т​но​го вре​ме​ни уси​ле​ни​ем кре​пос​т​ни​чес​т​ва. Имен​но в XVII в. бы​ло за​ко​но​да​тель​но офор​м​ле​но пол​ное зак​ре​по​ще​ние крес​ть​ян. Уси​ле​ние кре​пос​т​ни​чес​т​ва, в свою оче​редь, соп​ро​вож​да​лось обос​т​ре​ни​ем клас​со​вой борь​бы. В ан​ти​фе​одаль​ных вос​ста​ни​ях на​ря​ду с крес​ть​ян​с​т​вом при​ни​ма​ли учас​тие так​же го​род​с​кие ни​зы, а сре​ди них - мел​кие и сред​ние тор​гов​цы. Эти осо​бен​нос​ти но​во​го пе​ри​ода рус​ской ис​то​рии наш​ли свое от​ра​же​ние в даль​ней​шей эво​лю​ции рус​ской эко​но​ми​чес​кой мыс​ли. С XVI​II в. ее пе​ре​до​вые пред​с​та​ви​те​ли на​чи​на​ют ре​ши​тель​но выс​ту​пать про​тив фис​каль​ной по​ли​ти​ки цар​с​ко​го пра​ви​тель​с​т​ва, в за​щи​ту ин​те​ре​сов на​ци​ональ​ной эко​но​ми​ки. 

    Первые рус​ские эко​но​мис​ты в от​ли​чие от за​пад​но​ев​ро​пей​с​ких мер​кан​ти​лис​тов не ог​ра​ни​чи​ва​ли свои наб​лю​де​ния сфе​рой об​ра​ще​ния и не отож​дес​т​в​ля​ли бо​гат​с​т​во с день​га​ми. Внеш​нюю тор​гов​лю они не счи​та​ли един​с​т​вен​ным ис​точ​ни​ком обо​га​ще​ния го​су​дар​с​т​ва, а рас​смат​ри​ва​ли ее пре​иму​щес​т​вен​но в ка​чес​т​ве сред​с​т​ва раз​ви​тия про​мыш​лен​нос​ти и сель​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва и за​бо​ти​лись об уве​ли​че​нии то​ва​ро​обо​ро​та внут​ри стра​ны. Учи​ты​вая за​ви​си​мость эко​но​ми​чес​ко​го подъ​ема Рос​сии от сос​то​яния внут​рен​ней и внеш​ней тор​гов​ли, они стре​ми​лись спло​тить класс куп​цов и тем са​мым уси​лить его по​зи​ции в борь​бе про​тив инос​т​ран​ной кон​ку​рен​ции. 

    Одним из ро​до​на​чаль​ни​ков рус​ской эко​но​ми​чес​кой мыс​ли был Юрий Кри​жа​нич (ок. 1618-1683), уро​же​нец Хор​ва​тии, свя​щен​ник-ка​то​лик. Он был сто​рон​ни​ком идеи "сла​вян​с​ко​го един​с​т​ва" и глав​ную роль в осу​щес​т​в​ле​нии этой це​ли от​во​дил Рус​ско​му го​су​дар​с​т​ву. В 1661 г. во вре​мя вто​ро​го по​се​ще​ния Рос​сии Ю.Кри​жа​нич был по не​из​вес​т​ной при​чи​не арес​то​ван и сос​лан в Си​бирь, где про​был око​ло 15 лет. 

    Основной труд Кри​жа​ни​ча, со​дер​жа​щий прог​рам​му эко​но​ми​чес​ких и по​ли​ти​чес​ких ре​форм для Рос​сии, - "По​ли​ти​чес​кие ду​мы". По мне​нию ав​то​ра, тор​го​вая по​ли​ти​ка го​су​дар​с​т​ва Рос​сий​с​ко​го дол​ж​на за​щи​щать ин​те​ре​сы оте​чес​т​вен​но​го про​из​вод​с​т​ва, т.е. на​до боль​ше вы​во​зить и мень​ше вво​зить. Кри​жа​нич был сто​рон​ни​ком вы​во​за го​то​вых из​де​лий, он осуж​дал вы​воз сырья и хле​ба, пос​коль​ку в этом слу​чае на​се​ле​ние стра​ны ис​пы​ты​ва​ет нех​ват​ку про​до​воль​с​т​вия. Он по​ни​мал, что для раз​ви​тия тор​гов​ли важ​ное зна​че​ние име​ют на​ли​чие хо​ро​ших до​рог, а так​же га​ран​тия пе​ре​во​за гру​зов, т.е. ох​ра​на тор​гов​ли. В этих сво​их взгля​дах Кри​жа​нич приб​ли​жа​ет​ся к те​ории тор​го​во​го ба​лан​са, выд​ви​ну​той мер​кан​ти​лис​та​ми. Од​на​ко, в от​ли​чие от за​пад​ных уче​ных это​го нап​рав​ле​ния, он убеж​ден, что ак​тив​ный тор​го​вый ба​ланс - не един​с​т​вен​ный ис​точ​ник бо​гат​с​т​ва. Бо​лее ста​биль​ные до​хо​ды го​су​дар​с​т​во мо​жет по​лу​чить, раз​ви​вая про​из​во​ди​тель​ные си​лы, т.е. про​мыш​лен​ность, зем​ле​де​лие, ре​мес​ло, гор​ное де​ло, флот. 

    В "По​ли​ти​чес​ких ду​мах" Ю.Кри​жа​ни​ча со​дер​жит​ся по​ня​тий​ный ап​па​рат эко​но​ми​чес​кой те​ории, хо​тя и не до кон​ца раз​ра​бо​тан​ный. Мыс​ли​тель пред​п​ри​нял по​пыт​ку оп​ре​де​лить об​щес​т​вен​ное бо​гат​с​т​во, под ко​то​рым по​ни​мал сум​му ма​те​ри​аль​ных благ, и ус​та​но​вить за​ви​си​мость объ​ема на​ци​ональ​но​го бо​гат​с​т​ва от про​из​во​ди​тель​нос​ти тру​да. Он по​ни​мал раз​ли​чие меж​ду но​ми​наль​ной ве​ли​чи​ной и ре​аль​ным со​дер​жа​ни​ем мо​нет, т.е. меж​ду фун​к​ци​ями ме​ры сто​имос​ти и мас​ш​та​ба цен. Кри​жа​нич рас​к​рыл сос​тав​ля​ющие из​дер​жек про​из​вод​с​т​ва, или це​ны то​ва​ра. Эта це​на вклю​ча​ет "пер​во​на​чаль​ные" зат​ра​ты на то​вар, тран​с​пор​т​ные рас​хо​ды, сред​нюю при​быль (за​ра​нее ре​гу​ли​ру​емую), а так​же пош​ли​ну. Пош​ли​на пред​с​тав​ля​ет со​бой оп​ла​ту тру​да тор​гов​ца, нап​ри​мер за хра​не​ние то​ва​ра в тор​го​вых по​ме​ще​ни​ях. 

    Крижанич при​зы​вал влас​ти ду​мать о сох​ра​не​нии и при​ум​но​же​нии чис​лен​нос​ти на​ро​да, а для это​го на​до, в час​т​нос​ти, ус​т​ра​нить ра​зо​ри​тель​ное на​ло​го​об​ло​же​ние. Но в то же вре​мя он счи​тал са​мо​дер​жа​вие иде​аль​ным го​су​дар​с​т​вен​ным ус​т​рой​с​т​вом и по​ла​гал, что фе​одаль​но-кре​пос​т​ни​чес​кий строй дол​жен ос​та​вать​ся не​зыб​ле​мым. 

    Крупным пред​с​та​ви​те​лем рус​ской эко​но​ми​чес​кой мыс​ли се​ре​ди​ны XVII в. был из​вес​т​ный го​су​дар​с​т​вен​ный де​ятель Афа​на​сий Лав​рен​ть​евич Ор​дин-На​що​кин (ок. 1605-1680). Он стре​мил​ся к уве​ли​че​нию го​су​дар​с​т​вен​ных до​хо​дов пу​тем раз​ви​тия про​из​во​ди​тель​ных сил и эту свою идею про​во​дил в двух до​ку​мен​тах - "Псков​с​ком по​ло​же​нии" (1665) и "Но​во​тор​го​вом ус​та​ве" (1667). 

    Ордин- Нащокин выс​ту​пал го​ря​чим за​щит​ни​ком раз​ви​тия на​ци​ональ​ной тор​гов​ли. Он от​с​та​ивал сос​лов​ный ха​рак​тер тор​гов​ли и счи​тал не​об​хо​ди​мым все ку​пе​чес​т​во объ​еди​нить в то​ва​ри​щес​т​ва. Для ог​раж​де​ния ку​пе​чес​т​ва от про​из​во​ла во​евод и дьяков он по​ла​гал нуж​ным ор​га​ни​зо​вать спе​ци​аль​ный При​каз ку​пец​ких дел. Ку​пе​чес​кие то​ва​ри​щес​т​ва, по его мне​нию, дол​ж​ны бы​ли обес​пе​чить про​да​жу то​ва​ров по вы​со​кой ус​тав​ной це​не и ли​шить инос​т​ран​цев воз​мож​нос​ти ску​пать рус​ские то​ва​ры по низ​ким це​нам че​рез мел​ких тор​гов​цев. Ор​дин-На​що​кин стре​мил​ся к рас​ши​ре​нию внеш​ней тор​гов​ли и был сто​рон​ни​ком ак​тив​ной внеш​ней по​ли​ти​ки. Од​на​ко глав​ным ис​точ​ни​ком бо​гат​с​т​ва он счи​тал про​мыш​лен​ный труд, под​чер​ки​вая, что "луч​ше вся​кой си​лы про​мы​сел". В раз​ви​тии же тор​гов​ли и кре​ди​та он ви​дел за​лог раз​ви​тия оте​чес​т​вен​ной про​мыш​лен​нос​ти. Этот го​су​дар​с​т​вен​ный де​ятель ак​тив​но учас​т​во​вал в ор​га​ни​за​ции раз​лич​ных ма​ну​фак​тур (бу​маж​ных, сте​коль​ных, ко​же​вен​ных), а так​же в раз​ви​тии ме​тал​лур​ги​чес​ких и ме​тал​ло​об​ра​ба​ты​ва​ющих пред​п​ри​ятий. 

    В об​лас​ти внеш​ней по​ли​ти​ки Ор​дин-На​що​кин уде​лял мно​го вни​ма​ния борь​бе сла​вян​с​ких на​ро​дов за не​за​ви​си​мость. Он был го​ря​чим пат​ри​отом не толь​ко Рос​сии, но и все​го сла​вян​с​ко​го ми​ра, меч​тал, что​бы сла​вян​с​кие на​ро​ды спло​ти​лись вок​руг Рус​ско​го го​су​дар​с​т​ва и тем са​мым обес​пе​чи​ли се​бе ус​ло​вия, не​об​хо​ди​мые для эко​но​ми​чес​ко​го и куль​тур​но​го раз​ви​тия. 

    В на​ча​ле XVI​II в. уси​ли​ва​ет​ся про​цесс пе​ре​рас​та​ния тор​го​вой бур​жу​азии в про​мыш​лен​ную. Уве​ли​чи​ва​ют​ся ко​ли​чес​т​во ма​ну​фак​тур и чис​лен​ность на​ем​ных ра​бо​чих, уг​луб​ля​ет​ся об​щес​т​вен​ное раз​де​ле​ние тру​да. Ак​ти​ви​зи​ру​ет​ся про​цесс об​ра​зо​ва​ния все​рос​сий​с​ко​го рын​ка. Даль​ней​шее раз​ви​тие по​лу​ча​ет внеш​няя тор​гов​ля - ог​ром​ное зна​че​ние для нее име​ли за​во​ева​ния Пет​ра I. 

    Идеологом эпо​хи пет​ров​с​ких пре​об​ра​зо​ва​ний был Иван Ти​хо​но​вич По​сош​ков (1652-1726). Его глав​ное про​из​ве​де​ние - "Кни​га о ску​дос​ти и бо​гат​с​т​ве"7, в ко​то​рой ав​тор вы​яс​ня​ет при​чи​ны от​с​та​лос​ти стра​ны и выс​ка​зы​ва​ет суж​де​ния, при ка​ких ус​ло​ви​ях воз​мож​но дос​тичь ее проц​ве​та​ния. Вся труд​ность ре​ше​ния выд​ви​ну​той за​да​чи, счи​та​ет По​сош​ков, зак​лю​ча​ет​ся в том, что​бы обес​пе​чить неп​ре​рыв​ный рост го​су​дар​с​т​вен​ных до​хо​дов пу​тем обо​га​ще​ния все​го на​ро​да. При этом, по​доб​но дру​гим рус​ским эко​но​мис​там то​го вре​ме​ни, По​сош​ков не отож​дес​т​в​ля​ет бо​гат​с​т​во с день​га​ми, как за​пад​но​ев​ро​пей​с​кие мер​кан​ти​лис​ты. По его мне​нию, по​лез​нее за​бо​тить​ся об уве​ли​че​нии ма​те​ри​аль​ных благ, чем об уве​ли​че​нии де​нег, при​чем на​ря​ду с ве​щес​т​вен​ным бо​гат​с​т​вом уче​ный приз​на​ет бо​гат​с​т​во не​ве​щес​т​вен​ное, а имен​но пра​вед​ные за​ко​ны, от ко​то​рых за​ви​сит рост ве​щес​т​вен​но​го бо​гат​с​т​ва. 

    Огромное зна​че​ние По​сош​ков при​да​ет тру​ду как ис​точ​ни​ку на​ци​ональ​но​го ве​щес​т​вен​но​го бо​гат​с​т​ва. Для не​го труд, зат​ра​чи​ва​емый и в сель​с​ком хо​зяй​с​т​ве, и в про​мыш​лен​нос​ти, име​ет на​род​но​хо​зяй​с​т​вен​ное зна​че​ние. Од​на​ко у По​сош​ко​ва мы еще не встре​ча​ем пря​мых выс​ка​зы​ва​ний о тру​де как ис​точ​ни​ке бо​гат​с​т​ва в бур​жу​аз​ном смыс​ле, т.е. как о зат​ра​те ра​бо​че​го вре​ме​ни, вы​ра​жа​ющей​ся в сто​имос​ти. Тем не ме​нее, рас​смат​ри​вая ве​щес​т​вен​ное бо​гат​с​т​во в ви​де то​ва​ра, ав​тор зат​ра​ги​ва​ет воп​рос о вли​янии про​из​во​ди​тель​нос​ти тру​да на це​ну то​ва​ра. 

    К ве​щес​т​вен​но​му бо​гат​с​т​ву стра​ны По​сош​ков от​но​сит так​же и день​ги. Но он не аб​со​лю​ти​зи​ру​ет де​неж​ное бо​гат​с​т​во. Для не​го день​ги - это преж​де все​го ору​дие раз​ви​тия про​из​во​ди​тель​ных сил. Имен​но по​это​му он ус​мат​ри​ва​ет в них сред​с​т​во на​коп​ле​ния го​су​дар​с​т​вен​ной каз​ны. По​сош​ков ра​ту​ет за сох​ра​не​ние на​лич​ных де​нег пу​тем бе​реж​но​го от​но​ше​ния к бо​гат​с​т​ву. Кро​ме то​го, он выс​ка​зы​ва​ет, прав​да еще не​раз​ви​тые, пред​с​тав​ле​ния о день​гах как о пос​ред​ни​ке при об​ра​ще​нии то​ва​ров, пла​теж​ном сред​с​т​ве и, на​ко​нец, об их об​ра​ще​нии в ка​чес​т​ве ка​пи​та​ла. 

    Главную при​чи​ну "ску​дос​ти" стра​ны По​сош​ков, ви​дел в от​с​та​лос​ти сель​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва, ко​то​рую объ​яс​нял преж​де все​го жес​то​кой эк​с​п​лу​ата​ци​ей крес​ть​ян​с​т​ва. Не по​ся​гая на ос​но​вы кре​пос​т​ни​чес​т​ва, он до​ка​зы​вал не​об​хо​ди​мость стро​гой рег​ла​мен​та​ции крес​ть​ян​с​ких по​вин​нос​тей и с этой целью пред​ла​гал от​де​лить крес​ть​ян​с​кие на​де​лы от по​ме​щичь​их зе​мель. К дру​гим при​чи​нам "ску​дос​ти" По​сош​ков от​но​сил не​дос​та​точ​ное раз​ви​тие про​мыш​лен​нос​ти, не​удов​лет​во​ри​тель​ное сос​то​яние тор​гов​ли (ее низ​кую куль​ту​ру, сла​бый про​тек​ци​онизм и т.д.), фи​нан​сов и на​ло​го​вой по​ли​ти​ки. По​сош​ков счи​тал не​об​хо​ди​мым, что​бы "все тру​ди​лись" и гра​мот​ность бы​ла обя​за​тель​ной для всех. 

    Итак, про​из​ве​де​ния рос​сий​с​ких эко​но​мис​тов со​дер​жа​ли пред​ло​же​ния, нап​рав​лен​ные на ук​реп​ле​ние и рост мо​гу​щес​т​ва Рус​ско​го го​су​дар​с​т​ва. Эта тен​ден​ция бы​ла раз​ви​та в XVI​II в. Яр​чай​шим пред​с​та​ви​те​лем эко​но​ми​чес​кой мыс​ли Рос​сии то​го пе​ри​ода стал уче​ный-эн​цик​ло​пе​дист Ми​ха​ил Ва​силь​евич Ло​мо​но​сов (1711-1765). Эко​но​ми​чес​кие взгля​ды и суж​де​ния это​го вы​да​юще​го​ся рус​ско​го уче​но​го на​хо​ди​лись в не​пос​ред​с​т​вен​ной свя​зи с эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​кой Пет​ра I. М.В. Ло​мо​но​сов счи​тал глав​ной за​да​чей сво​ей жиз​ни "за​щи​тить труд Пет​ра Ве​ли​ко​го", про​дол​жить его де​ло. 

    Ломоносов мно​го раз​мыш​лял над раз​ви​ти​ем про​из​во​ди​тель​ных сил и куль​ту​ры Рос​сии. Он выс​ту​пал про​тив вы​во​за де​нег за гра​ни​цу. Его ос​но​во​по​ла​га​ющей иде​ей бы​ло обес​пе​че​ние не​за​ви​си​мос​ти и са​мос​то​ятель​нос​ти стра​ны. Для это​го, ут​вер​ж​дал он, не​об​хо​ди​мо раз​ви​вать про​мыш​лен​ность, уве​ли​чи​вать вып​лав​ку ме​тал​лов. Раз​ви​тие про​мыш​лен​нос​ти и рост го​ро​дов, про​ис​хо​див​шие во вре​ме​на Ло​мо​но​со​ва, рас​ши​ря​ли внут​рен​ний ры​нок для сель​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва Рос​сии. Вмес​те с тем в свя​зи с раз​ви​ти​ем за​пад​но​ев​ро​пей​с​кой про​мыш​лен​нос​ти воз​рас​тал спрос на сель​с​ко​хо​зяй​с​т​вен​ное сырье и рас​ши​рял​ся внеш​ний ры​нок рос​сий​с​ко​го сель​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва. В 1747 г. Ло​мо​но​сов пе​ре​во​дит с не​мец​ко​го со​чи​не​ние под наз​ва​ни​ем "Лиф​лян​д​с​кая эко​но​мия", пред​с​тав​ля​ющее со​бой ру​ко​вод​с​т​во по эко​но​ми​ке, ор​га​ни​за​ции и тех​но​ло​гии хо​зяй​с​т​ва круп​но​го по​мес​тья. О том, что уче​ный при​да​вал боль​шое зна​че​ние раз​ви​тию сель​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва, сви​де​тель​с​т​ву​ет его про​ект уч​реж​де​ния спе​ци​аль​ной Кол​ле​гии сель​с​ко​го до​мос​т​рой​с​т​ва. 

    Много вни​ма​ния Ло​мо​но​сов уде​ля​ет тор​гов​ле, под​чер​ки​вая ее важ​ность для проц​ве​та​ния стра​ны. Ос​но​ва тор​гов​ли, ут​вер​ж​дал он, есть оте​чес​т​вен​ное про​из​вод​с​т​во. От​с​та​ва​ние Рос​сии в об​лас​ти внеш​ней тор​гов​ли уче​ный объ​яс​нял от​сут​с​т​ви​ем от​к​ры​тых мор​с​ких пу​тей. От​сю​да он де​лал вы​вод о не​об​хо​ди​мос​ти ус​та​но​вить удоб​ное мор​с​кое со​об​ще​ние с Вос​то​ком - че​рез Се​вер​ный Ле​до​ви​тый оке​ан, что дол​ж​но бы​ло прев​ра​тить Рос​сию в ми​ро​вую тор​го​вую дер​жа​ву. Од​на​ко план Ло​мо​но​со​ва в ту эпо​ху не мог быть осу​щес​т​в​лен пол​нос​тью, так как воз​мож​нос​ти бы​ли ог​ра​ни​че​ны. 

    Ломоносов сос​та​вил "Рос​сий​с​кий ат​лас" (для че​го бы​ло про​ве​де​но об​шир​ное ан​ке​ти​ро​ва​ние), а так​же "Эко​но​ми​чес​кий лек​си​кон рос​сий​с​ких про​дук​тов". Им бы​ли вве​де​ны в на​уч​ный обо​рот тер​ми​ны "эко​но​ми​чес​кая ге​ог​ра​фия" и "эко​но​ми​чес​кая лан​д​кар-та". По мне​нию Ло​мо​но​со​ва, ге​ог​ра​фия дол​ж​на быть "со​еди​нен​ной со зна​ни​ем го​су​дар​с​т​вен​ной эко​но​мии", и он с пол​ным пра​вом мо​жет быть приз​нан ос​но​во​по​лож​ни​ком рус​ской эко​но​ми​чес​кой ге​ог​ра​фии. 

    Экономические воз​зре​ния Ло​мо​но​со​ва тес​но свя​за​ны с его об​щес​т​вен​но-по​ли​ти​чес​ки​ми взгля​да​ми, с его пос​то​ян​ной за​бо​той о бла​ге рус​ско​го на​ро​да. Под бла​гом же он по​ни​мал преж​де все​го по​ли​ти​чес​кую и эко​но​ми​чес​кую не​за​ви​си​мость Рос​сии, раз​ви​тие ее про​из​во​ди​тель​ных сил, улуч​ше​ние ма​те​ри​аль​но​го по​ло​же​ния на​ро​да, подъ​ем куль​ту​ры стра​ны. 

    Всемерное раз​ви​тие про​из​во​ди​тель​ных сил и рын​ка, ут​вер​ж​дал Ло​мо​но​сов, не​мыс​ли​мо без ак​тив​но​го вме​ша​тель​с​т​ва го​су​дар​с​т​ва. Он счи​тал не​об​хо​ди​мой го​су​дар​с​т​вен​ную опе​ку над оте​чес​т​вен​ным про​мыш​лен​ным и тор​го​вым пред​п​ри​ни​ма​тель​с​т​вом, был сто​рон​ни​ком пок​ро​ви​тель​с​т​вен​но​го та​мо​жен​но​го та​ри​фа и бо​лее ре​ши​тель​ной ох​ра​ны оте​чес​т​вен​ной про​мыш​лен​нос​ти от инос​т​ран​ной кон​ку​рен​ции пу​тем зап​ре​та вво​за не​ко​то​рых то​ва​ров. Эти мер​кан​ти​лис​т​с​кие взгля​ды Ло​мо​но​со​ва пе​реп​ле​та​лись с иде​ей "прос​ве​щен​но​го аб​со​лю​тиз​ма". Про​вод​ни​ком эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки, по мне​нию уче​но​го, дол​жен быть прос​ве​щен​ный мо​нарх, ко​то​рый ак​тив​но ру​ко​во​дит раз​ви​ти​ем куль​ту​ры, хо​зяй​с​т​ва и во​ен​ной мо​щи стра​ны, де​ятель​ность ко​то​ро​го нап​рав​ле​на "к при​ра​ще​нию об​щей поль​зы". Пе​ред Ло​мо​но​со​вым был при​мер та​ко​го мо​нар​ха - Петр I, "пре​муд​рый ге​рой". 

    Ломоносов не​из​мен​но под​чер​ки​вал ог​ром​ную роль ку​пе​чес​т​ва в раз​ви​тии рын​ка. Он не толь​ко за​бо​тил​ся о раз​ви​тии ре​ме​сел, но и сам по​ло​жил на​ча​ло мно​гим из них - мо​за​ич​но​му де​лу, сте​коль​но​му про​из​вод​с​т​ву и др. 

    Особый ин​те​рес пред​с​тав​ля​ет пись​мо Ло​мо​но​со​ва гра​фу И.И.Шу​ва​ло​ву от 1 но​яб​ря 1761 г. По су​ти де​ла, это прог​рам​ма эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия стра​ны, ко​то​рая по​лу​чи​ла наз​ва​ние "О раз​м​но​же​нии и сох​ра​не​нии на​ро​да рос​сий​с​ко​го". Ав​тор вы​яс​ня​ет при​чи​ны низ​ко​го рос​та на​се​ле​ния в Рос​сии, пред​ла​га​ет ряд мер по ис​п​рав​ле​нию по​ло​же​ния, счи​тая, что чем боль​ше в стра​не тру​дос​по​соб​но​го на​се​ле​ния, тем она бо​га​че. Ло​мо​но​сов пи​шет о вре​де праз​д​нос​ти, по​ла​гая, что она пор​тит нра​вы, и о поль​зе прос​ве​ще​ния8. 

    Ломоносов выс​ту​пал с про​ек​том соз​да​ния в Рос​сии Воль​но​го эко​но​ми​чес​ко​го об​щес​т​ва. Это пер​вое рус​ское на​уч​ное об​щес​т​во, ос​но​ван​ное в 1765 г. и про​су​щес​т​во​вав​шее до 1915 г., сыг​ра​ло важ​ную роль в рас​п​рос​т​ра​не​нии на​уч​ных зна​ний в об​лас​ти зем​ле​де​лия и про​мыш​лен​но​го про​из​вод​с​т​ва. 

3. Радикальное и реформистское направления в русской экономической мысли
    Выходец из дво​рян​с​кой семьи Алек​сандр Ни​ко​ла​евич Ра​ди​щев (1749-1802) стал ос​но​во​по​лож​ни​ком рус​ской ре​во​лю​ци​он​ной ан​тик​ре​пос​т​ни​чес​кой об​щес​т​вен​ной мыс​ли. Окон​чив Пе​тер​бур​г​с​кий па​жес​кий кор​пус, он про​дол​жил уче​бу в Гер​ма​нии, за​тем слу​жил в Се​на​те, на во​ен​ной служ​бе был пе​ре​вод​чи​ком. За яр​кие ре​во​лю​ци​он​ные про​из​ве​де​ния Ра​ди​щев был сос​лан в Си​бирь, в Илим​с​кий ос​т​рог, где про​был с 1790 по 1801 г., - им​пе​рат​ри​ца Ека​те​ри​на II уви​де​ла в нем "бун​тов​щи​ка опас​нее Пу​га​че​ва". 

    Радищев был вы​да​ющим​ся эко​но​мис​том вто​рой по​ло​ви​ны XVI​II сто​ле​тия. Свои воз​зре​ния на со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кое по​ло​же​ние Рос​сии он из​ло​жил в "Пу​те​шес​т​вии из Пе​тер​бур​га в Мос​к​ву" (это глав​ное про​из​ве​де​ние Ра​ди​ще​ва, ко​то​рое бы​ло под зап​ре​том и толь​ко пос​ле ре​во​лю​ции 1905 г. из​да​но ле​галь​но и пол​нос​тью), "Пись​ме о Ки​тай​с​ком Тор​ге", "Опи​са​нии мо​его вла​де​ния", "Сок​ра​щен​ном по​вес​т​во​ва​нии о при​об​ре​те​нии Си​би​ри", "За​пис​ках о по​да​тях Пе​тер​бур​г​с​кой гу​бер​нии", слу​жеб​ных за​пис​ках по воп​ро​сам внеш​ней тор​гов​ли. Пе​ру Ра​ди​ще​ва при​над​ле​жат так​же на​уч​но-фи​ло​соф​с​кий трак​тат "О че​ло​ве​ке, его смер​т​нос​ти и бес​смер​тии", ряд юри​ди​чес​ких ра​бот - "Про​ект граж​дан​с​ко​го уло​же​ния", "За​пис​ка о за​ко​но​по​ло​же​нии", "За​пис​ка о це​нах за лю​дей уби​ен​ных". 

    Собственно эко​но​ми​чес​ких ра​бот Ра​ди​щев на​пи​сал две. Это - "Пись​мо о Ки​тай​с​ком Тор​ге" (1793-1794) и "Опи​са​ние мо​его вла​де​ния" (1796-1801). Пер​вая из них пред​с​тав​ля​ет со​бой ис​сле​до​ва​ние вли​яния внеш​ней тор​гов​ли на внут​рен​нее про​из​вод​с​т​во и об​ра​ще​ние. Для сво​его вре​ме​ни эта ра​бо​та яв​ля​ет​ся об​раз​цом вдум​чи​во​го ана​ли​за боль​шо​го фак​ти​чес​ко​го ма​те​ри​ала и те​оре​ти​чес​ких обоб​ще​ний, ка​са​ющих​ся эко​но​ми​чес​кой жиз​ни стра​ны. Во вто​рой ав​тор да​ет раз​вер​ну​тую кар​ти​ну эко​но​ми​ки крес​ть​ян​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва ог​ром​ной по​ме​щичь​ей де​рев​ни сред​ней по​ло​сы Рос​сии и ха​рак​те​ри​зу​ет уро​вень раз​ви​тия про​из​во​ди​тель​ных сил кре​пос​т​ной де​рев​ни XVI​II в. Это од​на из пер​вых в Рос​сии по​пы​ток свод​но​го ис​сле​до​ва​ния эко​но​ми​ки крес​ть​ян​с​ко​го кре​пос​т​но​го хо​зяй​с​т​ва. 

    До Ра​ди​ще​ва в Рос​сии уже проз​ву​ча​ла кри​ти​ка от​дель​ных сто​рон эко​но​ми​чес​ко​го ус​т​рой​с​т​ва стра​ны, выс​ка​зы​вал​ся про​тест про​тив про​из​во​ла по​ме​щи​ков и чи​нов​ни​ков. Так, Иван По​сош​ков выс​ту​пал с пред​ло​же​ни​ем ог​ра​ни​чить за​ко​ном по​вин​нос​ти крес​ть​яни​на в от​но​ше​нии по​ме​щи​ка. В прав​ле​ние Ека​те​ри​ны II не​ко​то​рые де​пу​та​ты Ко​мис​сии по сос​тав​ле​нию но​во​го уло​же​ния тре​бо​ва​ли ог​ра​ни​че​ния за​ко​ном прав по​ме​щи​ка в рас​по​ря​же​нии дви​жи​мым иму​щес​т​вом и до​хо​да​ми крес​ть​яни​на. Но ник​то не под​нял​ся до от​ри​ца​ния са​мих ос​нов кре​пос​т​но​го строя и сис​те​мы са​мо​дер​жа​вия. Ра​ди​щев дал на​ибо​лее пос​ле​до​ва​тель​ную, глу​бо​кую и всес​то​рон​нюю кри​ти​ку кре​пос​т​ни​чес​ко​го спо​со​ба про​из​вод​с​т​ва и обос​но​вал не​об​хо​ди​мость его унич​то​же​ния. 

    В сво​их эко​но​ми​чес​ких взгля​дах Ра​ди​щев опи​ра​ет​ся на по​ни​ма​ние тру​да как ос​нов​но​го ис​точ​ни​ка на​род​но​го бо​гат​с​т​ва и ис​хо​дит из ана​ли​за про​из​вод​с​т​ва, а не об​ра​ще​ния, как это де​ла​ли мер​кан​ти​лис​ты. Он да​ет свое оп​ре​де​ле​ние кре​ди​та и про​цен​та. Век​сель, по его мне​нию, это сред​с​т​во "для усу​губ​ле​ния быс​т​ро​го в тор​гов​ле об​ра​ще​ния", а про​цент - "це​на де​нег". Уро​вень про​цен​та за​ви​сит от спро​са на де​неж​ный ка​пи​тал и пред​ло​же​ния его. Уче​ный ис​сле​ду​ет струк​ту​ру це​ны и при​хо​дит к вы​во​ду, что пол​ная це​на сос​то​ит из за​дат​ков (так он на​зы​ва​ет зат​ра​ты ка​пи​та​ла) и при​ба​воч​ной, или "при​рас​та​ющей", це​ны. Ра​ди​щев рас​смат​ри​ва​ет при​чи​ны па​де​ния об​мен​но​го кур​са руб​ля к твер​дым инос​т​ран​ным ва​лю​там в кон​це 80-х - на​ча​ле 90-х го​дов и объ​яс​ня​ет это яв​ле​ние боль​шой эмис​си​ей ас​сиг​на​ций для фи​нан​си​ро​ва​ния войн со Шве​ци​ей и Тур​ци​ей. 

    Для изу​че​ния и обес​пе​че​ния даль​ней​ше​го раз​ви​тия про​из​во​ди​тель​ных сил стра​ны Ра​ди​щев счи​тал це​ле​со​об​раз​ным раз​де​лить Рос​сию на гу​бер​нии не по прин​ци​пу удоб​с​т​ва ад​ми​нис​т​ри​ро​ва​ния, а в со​от​вет​с​т​вии с ес​тес​т​вен​но-ис​то​ри​чес​ки​ми и эко​но​ми​чес​ки​ми ус​ло​ви​ями и осо​бен​нос​тя​ми от​дель​ных тер​ри​то​рий ог​ром​ной им​пе​рии. С этой же целью он раз​ра​бо​тал под​роб​ную прог​рам​му ста​тис​ти​ко-эко​но​ми​чес​ко​го об​с​ле​до​ва​ния всех гу​бер​ний и на​мес​т​ни​честв. Эта прог​рам​ма по​ра​жа​ет сво​ей на​уч​ной зре​лос​тью. Она ох​ва​ты​ва​ет об​шир​ный круг эко​но​ми​чес​ких проб​лем: на​ро​до​на​се​ле​ния, зе​мель​но​го фон​да, сос​то​яния и раз​ме​ще​ния сель​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва и про​мыш​лен​нос​ти, фи​нан​сов и де​неж​но​го об​ра​ще​ния, тран​с​пор​та, ко​ли​чес​т​ва ра​бо​чих и от​ход​ни​ков, ме​то​дов про​из​вод​с​т​ва, про​из​во​ди​тель​нос​ти тру​да. 

    В на​ча​ле XIX в. со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кое и по​ли​ти​чес​кое по​ло​же​ние Рос​сии в зна​чи​тель​ной сте​пе​ни оп​ре​де​ля​ет​ся ко​али​ци​он​ны​ми вой​на​ми с На​по​ле​оном и осо​бен​но Оте​чес​т​вен​ной вой​ной 1812 г., к ко​то​рой Рос​сия эко​но​ми​чес​ки бы​ла не под​го​тов​ле​на. Го​су​дар​с​т​вен​ные фи​нан​сы бы​ли пол​нос​тью рас​стро​ены. Алек​сандр I приз​на​вал, что в этой сфе​ре "гос​под​с​т​ву​ет не​имо​вер​ный бес​по​ря​док, гра​бят со всех сто​рон". Го​су​дар​с​т​вен​ный бюд​жет фак​ти​чес​ки не вы​пол​нял​ся. Круп​ные де​фи​ци​ты пок​ры​ва​лись тя​же​лы​ми зай​ма​ми или вы​пус​ком обес​це​нен​ных ас​сиг​на​ции. За вре​мя вой​ны бы​ло прек​ра​ще​но вся​кое ка​зен​ное стро​итель​с​т​во, от​ме​нен кре​дит час​т​ным ли​цам, уве​ли​че​ны по​душ​ная по​дать, по​вы​ше​ны це​ны на соль, та​мо​жен​ные и гер​бо​вые сбо​ры. Вой​на соп​ро​вож​да​лась боль​ши​ми по​те​ря​ми на​се​ле​ния. Ве​ли​ки бы​ли и ма​те​ри​аль​ные по​те​ри: унич​то​же​ны фаб​рич​ные зда​ния, по​се​вы, фу​раж​ный скот. Во​ен​ные рас​хо​ды го​су​дар​с​т​ва то​же бы​ли ог​ром​ны. Осоз​на​ние этих проб​лем и не​об​хо​ди​мос​ти ре​фор​ми​ро​ва​ния эко​но​ми​ки и го​су​дар​с​т​вен​но​го уп​рав​ле​ния про​яви​лось в де​ятель​нос​ти М.М.Спе​ран​с​ко​го. 

     Ми​ха​ил Ми​хай​ло​вич Спе​ран​с​кий (1772-1839) про​ис​хо​дил из семьи бед​но​го свя​щен​ни​ка. Его жиз​нен​ный путь - от се​ми​на​рис​та до Го​су​дар​с​т​вен​но​го сек​ре​та​ря Рос​сии. Это был че​ло​век ос​т​ро​го ума, блес​тя​щих спо​соб​нос​тей, мас​тер ли​те​ра​тур​но​го сло​ва. Его взгля​ды на со​ци​аль​ное ус​т​рой​с​т​во Рос​сии бы​ли ра​ди​каль​ны​ми. Кре​пос​т​ное пра​во он счи​тал граж​дан​с​ким раб​с​т​вом, ви​дел его ги​бель​ность, од​на​ко не пред​ла​гал от​ме​нить в ско​ром бу​ду​щем. Эко​но​ми​чес​кие идеи Спе​ран​с​ко​го свя​за​ны с уче​ни​ем Сми​та и его пос​ле​до​ва​те​лей. 

    В 1803 г. Спе​ран​с​кий пи​шет ра​бо​ту "О го​су​дар​с​т​вен​ной эко​но​ми​ке", в ко​то​рой ут​вер​ж​да​ет, что Рос​сий​с​кое го​су​дар​с​т​во по не​об​хо​ди​мос​ти дол​ж​но пок​ро​ви​тель​с​т​во​вать на​ци​ональ​ной про​мыш​лен​нос​ти, на​зы​ва​ет раз​ные спо​со​бы улуч​ше​ния зем​ле​де​лия, уп​рав​ле​ния ма​ну​фак​ту​ра​ми. В 1810 г. Спе​ран​с​кий пред​с​та​вил в Го​су​дар​с​т​вен​ный со​вет, соз​дан​ный по его ини​ци​ати​ве, - "План фи​нан​сов", где пре​дус​мат​ри​ва​лись эко​но​мия го​су​дар​с​т​вен​ных средств, из​ме​не​ние на​ло​го​вой по​ли​ти​ки, прек​ра​ще​ние вы​пус​ка ас​сиг​на​ций и за​ме​на их ме​тал​ли​чес​кой ва​лю​той, а так​же раз​мен​ны​ми би​ле​та​ми9. Од​на​ко этот план не был при​нят, а его ав​то​ра от​п​ра​ви​ли в ссыл​ку на 5 лет. Но в 1839 г. М.М.Спе​ран​с​кий сно​ва выс​ту​па​ет со сво​ими пред​ло​же​ни​ями, и на этот раз его про​ект пос​лу​жил ос​но​вой про​ве​ден​ной в том же го​ду де​неж​ной ре​фор​мы. 

    М.М.Сперанский раз​ра​ба​ты​вал так​же про​ек​ты ре​фор​ми​ро​ва​ния эко​но​ми​ки сель​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва. Он пред​ла​гал зап​ре​тить про​да​жу крес​ть​ян без зем​ли и зем​ли без крес​ть​ян, рег​ла​мен​ти​ро​вать по​вин​нос​ти крес​ть​ян в поль​зу по​ме​щи​ка, об​лег​чить от​пуск крес​ть​ян на во​лю, уп​рос​тить пе​ре​вод в дво​ро​вые. Бы​ли у не​го пред​ло​же​ния и по улуч​ше​нию по​ло​же​ния го​су​дар​с​т​вен​ных крес​ть​ян. 

    В на​ча​ле XIX в. рос​сий​с​кое дво​рян​с​т​во не бы​ло еди​ным в сво​их взгля​дах от​но​си​тель​но пу​тей даль​ней​ше​го раз​ви​тия по​ме​щичь​его хо​зяй​с​т​ва. Ос​нов​ная часть дво​рян ста​ра​лась дер​жать​ся ста​рых спо​со​бов ве​де​ния хо​зяй​с​т​ва и твер​до сто​яла на стра​же кре​пос​т​но​го строя. Бы​ли и та​кие по​ме​щи​ки, ко​то​рые по​ни​ма​ли, что ста​рая сис​те​ма уже не обес​пе​чи​ва​ет им круп​ных до​хо​дов, но вмес​те с тем они не хо​те​ли ли​шать​ся да​ро​во​го кре​пос​т​но​го тру​да. В то же вре​мя по​яви​лось мно​го дво​рян, ко​то​рые при​об​ре​ли вкус к пред​п​ри​ни​ма​тель​с​кой де​ятель​нос​ти, пе​рес​та​ли гну​шать​ся тор​го​вым де​лом и во​об​ще ста​ли ак​тив​но ин​те​ре​со​вать​ся хо​зяй​с​т​вен​ны​ми воп​ро​са​ми. Внут​ри по​ме​щичь​его клас​са об​ра​зо​ва​лись, та​ким об​ра​зом, два ла​ге​ря: ла​герь кре​пос​т​ни​ков и ла​герь ли​бе​ра​лов. А Оте​чес​т​вен​ная вой​на 1812 г. и заг​ра​нич​ные под​хо​ды раз​бу​ди​ли по​ли​ти​чес​кое соз​на​ние пе​ре​до​во​го офи​цер​с​т​ва и мас​сы крес​ть​ян​с​т​ва. 

     Па​вел Ива​но​вич Пес​тель (1793-1826) был пол​ков​ни​ком, ру​ко​во​ди​те​лем Юж​но​го об​щес​т​ва де​каб​рис​тов. "Это один из са​мых ори​ги​наль​ных умов, ко​то​рых я знаю…", - пи​сал о нем А.С. Пуш​кин. Пес​тель был зна​ком с тру​да​ми Сми​та, Сэя, Сис​мон​ди, Штор​ха. В рус​ской эко​но​ми​чес​кой мыс​ли он пред​с​тав​лял ра​ди​каль​ное нап​рав​ле​ние. 

    Экономические взгля​ды Пес​те​ля наш​ли от​ра​же​ние в та​ких его про​из​ве​де​ни​ях, как "Прак​ти​чес​кие на​ча​ла по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии", "Крат​кое умоз​ри​тель​ное обоз​ре​ние", "Де​леж зе​мель", а так​же в "Рус​ской прав​де", на​пи​сан​ной Пес​те​лем как прог​рам​ма де​каб​рис​тов. Ан​тик​ре​пос​т​ни​чес​кая прог​рам​ма Пес​те​ля стро​илась на ос​но​ве те​ории "естес​т​вен​но​го пра​ва", по ко​то​рой соз​да​ние и струк​ту​ра об​щес​т​ва, его го​су​дар​с​т​вен​ное ус​т​рой​с​т​во дол​ж​ны со​об​ра​зо​вы​вать​ся с ра​ци​ональ​ны​ми и ес​тес​т​вен​ны​ми тре​бо​ва​ни​ями каж​до​го ин​ди​ви​да, с его стрем​ле​ни​ем к бла​го​ден​с​т​вию. Ис​хо​дя из это​го, Пес​тель тре​бо​вал унич​то​же​ния сос​лов​ных при​ви​ле​гий. Кра​е​уголь​ным кам​нем граж​дан​с​ко​го пра​ва Пес​тель счи​тал пра​во соб​с​т​вен​нос​ти. Час​т​ная соб​с​т​вен​ность, по его убеж​де​нию, свя​щен​на и неп​ри​кос​но​вен​на. 

    Наиболее ра​ди​каль​ный ха​рак​тер но​сит аг​рар​ный про​ект Пес​те​ля, из​ло​жен​ный в "Рус​ской прав​де". Всю зем​лю Пес​тель пред​по​ла​гал раз​де​лить в бу​ду​щем на две час​ти: об​щес​т​вен​ную и час​т​ную. Об​щес​т​вен​ная зем​ля (зем​ля все​го во​лос​т​но​го об​щес​т​ва) не мо​жет быть ни про​да​на, ни за​ло​же​на. Час​т​ная зем​ля, в свою оче​редь, то​же под​ле​жит раз​де​ле​нию на две час​ти: при​над​ле​жа​щую каз​не и при​над​ле​жа​щую час​т​ным ли​цам. Часть, при​над​ле​жа​щая каз​не, мо​жет быть арен​до​ва​на час​т​ны​ми ли​ца​ми или про​да​на им. Для соз​да​ния. та​ко​го зе​мель​но​го фон​да Пес​тель пред​ла​гал кон​фис​ко​вать часть зем​ли у круп​ных по​ме​щи​ков, но так, что​бы пос​ле кон​фис​ка​ции об​щее ко​ли​чес​т​во зем​ли при ты​ся​че душ кре​пос​т​ных не пре​вы​ша​ло 5 тыс. де​ся​тин. Зем​ли же сред​них и мел​ких по​ме​щи​ков сле​до​ва​ло не тро​гать. Ре​али​за​ция пред​ло​же​ний Пес​те​ля оз​на​ча​ла бы вступ​ле​ние Рос​сии на ка​пи​та​лис​ти​чес​кий путь раз​ви​тия. 

    Пестель сос​та​вил план пос​те​пен​но​го ос​во​бож​де​ния от кре​пос​т​ни​чес​кой за​ви​си​мос​ти сна​ча​ла дво​ро​вых лю​дей, а по​том и всех ос​таль​ных крес​ть​ян. По​мощь граж​да​нам кре​ди​та​ми в "пер​во​на​чаль​ном об​ра​зо​ва​нии сво​его хо​зяй​с​т​ва" дол​жен был ока​зать во​лос​т​ной банк. 

    Таким об​ра​зом, "Рус​ская прав​да" Пес​те​ля - это про​ект бу​ду​ще​го го​су​дар​с​т​вен​но​го ус​т​рой​с​т​ва Рос​сии, т.е. про​ект Кон​с​ти​ту​ции. 

     Ни​ко​лай Ива​но​вич Тур​ге​нев (1789-1871), вы​хо​дец из ста​рин​но​го, не очень бо​га​то​го ро​да. Он учил​ся сна​ча​ла в Мос​ков​с​ком уни​вер​си​те​те, а за​тем про​дол​жил уче​бу в Гер​ма​нии, в уни​вер​си​те​те Гет​тин​ге​на, где ос​но​ва​тель​но поз​на​ко​мил​ся с уче​ни​ем Ада​ма Сми​та, весь​ма пов​ли​яв​шим на фор​ми​ро​ва​ние его ми​ро​воз​зре​ния. Н.И. Тур​ге​нев был од​ним из ру​ко​во​ди​те​лей Се​вер​но​го об​щес​т​ва де​каб​рис​тов. 

    В 1810г. Тур​ге​нев на​пи​сал свое пер​вое эко​но​ми​чес​кое со​чи​не​ние - "Рас​суж​де​ние о бан​ках". Сле​ду​ющая его ра​бо​та - "Опыт те​ории на​ло​гов" - яв​ля​ет​ся на​ибо​лее круп​ным и зна​чи​тель​ным эко​но​ми​чес​ким тру​дом то​го вре​ме​ни10. В пре​дис​ло​вии к этой кни​ге ав​тор да​ет вы​со​кую оцен​ку зна​че​ния эко​но​ми​чес​кой на​уки для пра​виль​но​го об​щес​т​вен​но​го ус​т​рой​с​т​ва, в ос​но​ве ко​то​ро​го дол​ж​на ле​жать по​ли​ти​чес​кая и эко​но​ми​чес​кая сво​бо​да. Ра​бо​та про​ни​за​на ан​тик​ре​пос​т​ни​чес​ки​ми иде​ями са​мо​го Тур​ге​не​ва. 

    Необходимым ус​ло​ви​ем проц​ве​та​ния на​ции Тур​ге​нев счи​тал сво​бо​ду внут​рен​ней и внеш​ней тор​гов​ли, но не ис​к​лю​чал и ак​тив​ной про​тек​ци​онис​т​с​кой по​ли​ти​ки го​су​дар​с​т​ва во внеш​ней тор​гов​ле в ин​те​ре​сах раз​ви​тия оте​чес​т​вен​ной про​мыш​лен​нос​ти. Сво​бод​но​му пред​п​ри​ни​ма​тель​с​т​ву, от​ме​чал Тур​ге​нев, луч​ше спо​соб​с​т​ву​ют сми​тов​с​кие пра​ви​ла со​би​ра​ния на​ло​гов, ко​то​рые не дол​ж​ны быть та​ки​ми не​на​вис​т​ны​ми, как в "го​су​дар​с​т​вах дес​по​ти​чес​ких". Со​би​ра​ние на​ло​гов, счи​тал Тур​ге​нев, про​из​во​дит​ся в ин​те​ре​сах на​ро​да и го​су​дар​с​т​ва. На​ло​ги дол​ж​ны рас​п​ре​де​лять​ся рав​но​мер​но по до​хо​дам, вре​мя взи​ма​ния и раз​ме​ры на​ло​гов - оп​ре​де​лять​ся за​ра​нее, их уп​ла​та - про​из​во​дить​ся в мо​мент, вы​год​ный для пла​тель​щи​ка, а са​ма сис​те​ма взи​ма​ния на​ло​гов дол​ж​на быть прос​той и де​ше​вой для го​су​дар​с​т​ва. На за​ра​бот​ную пла​ту на​ло​га не дол​ж​но быть, пос​коль​ку она не пред​с​тав​ля​ет со​бой при​быль. Пред​ла​га​емая Тур​ге​не​вым сис​те​ма на​ло​го​об​ло​же​ния объ​ек​тив​но со​от​вет​с​т​во​ва​ла ка​пи​та​лиз​му сво​бод​ной кон​ку​рен​ции. 

    Интересно от​ме​тить про​зор​ли​вость Тур​ге​не​ва в от​но​ше​нии бу​маж​ных де​нег, на сме​ну ко​то​рым при​дет кре​дит. При этом уче​ный был убеж​ден, что спра​вед​ли​вое ре​гу​ли​ро​ва​ние кре​дит​ных от​но​ше​ний ста​но​вит​ся воз​мож​ным толь​ко при рес​пуб​ли​кан​с​ком пред​с​та​ви​тель​ном го​су​дар​с​т​вен​ном ус​т​рой​с​т​ве. Тур​ге​нев пос​та​вил воп​рос об ис​поль​зо​ва​нии бу​маж​ных де​нег в ин​те​ре​сах ос​во​бож​де​ния на​ро​да и его по​вы​ше​ния бла​го​сос​то​яния. 

    Тургенев не был сог​ла​сен с те​ми из де​каб​рис​тов, кто выд​ви​гал идеи во​ен​но​го вос​ста​ния, он выс​ту​пал за пос​те​пен​ное ре​фор​ми​ро​ва​ние Рос​сии. В 1847 г. на фран​цуз​с​ком язы​ке вы​шел его трех​том​ный труд "Рос​сия и рус​ские" (в Рос​сии он был впер​вые опуб​ли​ко​ван в 1906 г., и то не пол​нос​тью)". В нем да​на под​роб​ная ха​рак​те​рис​ти​ка со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​ко​го сос​то​яния Рос​сии и на​ме​че​на об​шир​ная прог​рам​ма по​ли​ти​чес​ких и хо​зяй​с​т​вен​ных пре​об​ра​зо​ва​ний. Ре​фор​мы Тур​ге​нев де​лит на две ка​те​го​рии: сов​мес​ти​мые с аб​со​лю​тиз​мом и не​сов​мес​ти​мые. К пер​вым он от​но​сит унич​то​же​ние кре​пос​т​но​го пра​ва, вве​де​ние су​да при​сяж​ных, от​ме​ну те​лес​ных на​ка​за​ний, ус​та​нов​ле​ние мес​т​но​го са​мо​уп​рав​ле​ния и т.д. Борь​бу же за ог​ра​ни​че​ние са​мо​дер​жа​вия Тур​ге​нев отод​ви​га​ет на да​ле​кое бу​ду​щее. 

4. Крестьянский социализм А.И. Герцена и Н.Г. Чернышевского
    Довольно ши​ро​кое рас​п​рос​т​ра​не​ние наш​ли идеи А.И. Гер​це​на и Н.Г. Чер​ны​шев​с​ко​го, по​лу​чив​шие наз​ва​ние крес​ть​ян​с​ко​го со​ци​ализ​ма. 

     Алек​сандр Ива​но​вич Гер​цен (1812-1870), пи​са​тель, фи​ло​соф, эко​но​мист, стал ос​но​во​по​лож​ни​ком мощ​но​го об​щес​т​вен​но​го те​че​ния в Рос​сии - на​род​ни​чес​т​ва, осо​бо​го ро​да рус​ско​го крес​ть​ян​с​ко​го со​ци​ализ​ма. В 1855 г. Гер​цен ос​но​вал в Лон​до​не аль​ма​нах "По​ляр​ная звез​да", а в 1857 г. вмес​те с Ни​ко​ла​ем Пла​то​но​ви​чем Ога​ре​вым - "Ко​ло​кол", пер​вую рус​скую ре​во​лю​ци​он​ную га​зе​ту. Гер​цен был убеж​ден, что при ана​ли​зе об​щес​т​вен​ных от​но​ше​ний сле​ду​ет опи​рать​ся на эко​но​ми​чес​кий фун​да​мент, что​бы твер​ды​ню соб​с​т​вен​нос​ти и ка​пи​та​ла пот​ряс​ти рас​че​том, двой​ной бух​гал​те​ри​ей, яс​ным ба​лан​сом де​бе​та и кре​ди​та. Это зна​чит: на​до по​ка​зать лю​дям, что со​ци​ализм обес​пе​чит бо​лее вы​со​кую про​из​во​ди​тель​ность тру​да и бо​лее вы​со​кий уро​вень жиз​ни, чем ка​пи​та​лизм. 

    Герценовский крес​ть​ян​с​кий со​ци​ализм сло​жил​ся в 50-х го​дах XIX в. Гу​ма​нист Гер​цен ис​кал для Рос​сии "тре​тий путь", ко​то​рый поз​во​лил бы ей ос​во​бо​дить​ся от кре​пос​т​ни​чес​т​ва и вмес​те с тем из​бе​жать ка​пи​та​лиз​ма и гос​под​с​т​ва бур​жу​азии. За​ло​гом рус​ской со​ци​аль​ной ре​во​лю​ции он счи​тал крес​ть​ян​с​кую об​щи​ну, от​сут​с​т​вие раз​ви​той час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти крес​ть​ян на зем​лю, тра​ди​ции кол​лек​ти​виз​ма, вза​имо​по​мо​щи, ар​тель​нос​ти в рус​ском на​ро​де. В рус​ской крес​ть​ян​с​кой об​щи​не Гер​цен ви​дел про​об​раз ячей​ки со​ци​ализ​ма: "общи​на пре​дос​тав​ля​ет каж​до​му без ис​к​лю​че​ния мес​то за сво​им сто​лом". Важ​ней​шим "со​ци​алис​ти​чес​ким" эле​мен​том об​щи​ны Гер​цен по​ла​гал от​сут​с​т​вие бе​зус​лов​ной час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти на зем​лю (пос​то​ян​ный пе​ре​дел зем​ли в об​щи​не по раз​ме​рам семьи). К сель​с​кой об​щи​не он при​со​еди​нял и про​мыс​ло​вую ар​тель. 

    Патриархальную гу​ман​ность рус​ско​го сель​с​ко​го "ми​ра", где все бы​ли бед​ны, но с го​ло​ду че​ло​век не ум​рет, ес​ли у со​се​дей есть чем по​де​лить​ся с ним, Гер​цен стре​мил​ся про​ти​во​пос​та​вить жес​то​ко​му ка​пи​та​лиз​му. Но прог​рес​сив​ным во вто​рой по​ло​ви​не XIX в. мог​ло быть толь​ко ка​пи​та​лис​ти​чес​кое раз​ви​тие, а как раз это​му раз​ви​тию ме​ша​ла об​щи​на, прик​реп​ляя крес​ть​ян к зем​ле, пре​пят​с​т​вуя пе​ре​ли​ву ра​бо​чей си​лы в про​мыс​лы, уве​ко​ве​чи​вая сос​лов​ную зам​к​ну​тость, кос​ность, за​би​тость крес​ть​ян​с​ких масс. 

    В 1869 г. А.И.Гер​цен пи​шет за​ме​ча​тель​ную ра​бо​ту "К ста​ро​му то​ва​ри​щу". Об​ра​ща​ясь к М.А.Ба​ку​ни​ну, он обоб​ща​ет свои со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кие наб​лю​де​ния. Со​ци​ализм, ут​вер​ж​да​ет он, дол​жен быть обос​но​ван эко​но​ми​чес​ки, его нель​зя пос​т​ро​ить на го​лом на​си​лии, что про​по​ве​до​вал Ба​ку​нин. Гер​цен выс​ту​па​ет в за​щи​ту гу​ма​нис​ти​чес​ко​го со​дер​жа​ния со​ци​ализ​ма. 

    Экономические взгля​ды А.И.Гер​це​на, ка​са​ющи​еся кри​ти​ки кре​пос​т​ни​чес​т​ва, бы​ли рас​к​ры​ты им и во мно​гих дру​гих ра​бо​тах: "Рос​сия" (1849), "О раз​ви​тии ре​во​лю​ци​он​ных идей в Рос​сии" (1851), "Рус​ский на​род и со​ци​ализм" (1852), "Юрьев день! Юрь​ев день рус​ско​му дво​рян​с​т​ву" (1853), "Кре​ще​ная соб​с​т​вен​ность" (1853) и др.12
     Ни​ко​лай Гав​ри​ло​вич Чер​ны​шев​с​кий (1828-1889), вы​хо​дец из семьи свя​щен​ни​ка, был пред​с​та​ви​те​лем раз​но​чин​с​ко​го эта​па ре​во​лю​ци​он​но​го дви​же​ния. За учас​тие в уч​реж​де​нии тай​но​го об​щес​т​ва "Зем​ля и во​ля" в 1862 г. Чер​ны​шев​с​кий был арес​то​ван и на два го​да зак​лю​чен в Пет​ро​пав​лов​с​кую кре​пость, при​го​во​рен к 14 го​дам ка​тор​ги и веч​ной ссыл​ке в Си​бирь. 

    Чернышевский ра​но на​чал чи​тать тру​ды за​пад​но​ев​ро​пей​с​ких эко​но​мис​тов, ко​то​рые, бес​спор​но, пов​ли​яли на фор​ми​ро​ва​ние его соб​с​т​вен​ных воз​зре​ний. Он стре​мил​ся вы​пол​нить прос​ве​ти​тель​с​кую мис​сию - до​нес​ти до рус​ско​го чи​та​те​ля идеи Сми​та, Ри​кар​до, Маль​ту​са. Спе​ци​аль​ную ра​бо​ту Чер​ны​шев​с​кий пос​вя​тил Тюр​го. Цен​т​раль​ное же мес​то в его эко​но​ми​чес​ком нас​ле​дии за​ни​мал пе​ре​вод на рус​ский язык кни​ги Джо​на Стю​ар​та Мил​ля "Прин​ци​пы по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии". Кро​ме то​го, он на​пи​сал ана​ли​ти​чес​кую ра​бо​ту "Осно​ва​ния по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии Дж.С.Мил​ля"13, ко​то​рую впер​вые опуб​ли​ко​вал в "Сов​ре​мен​ни​ке" в 1860-1861 гг. 

    Работы Чер​ны​шев​с​ко​го "На​ча​ла на​род​но​го хо​зяй​с​т​ва В.Ро​ше​ра" (1858), "Ка​пи​тал и труд" (1860), "При​ме​ча​ния к "Осно​ва​ни​ям по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии" (по Мил​лю)" (1861)14 и др. пред​с​тав​ля​ют боль​шой ин​те​рес с точ​ки зре​ния раз​ви​тия в них от​дель​ных воп​ро​сов по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии. Он соз​дал свою по​ли​тэ​ко​но​ми​чес​кую те​орию - "те​орию тру​дя​щих​ся", в ко​то​рой мож​но вы​де​лить три ос​нов​ных ас​пек​та: кри​ти​ку кре​пос​т​ни​чес​т​ва, кри​ти​ку ка​пи​та​лиз​ма и обос​но​ва​ние со​ци​ализ​ма. 

    Резкая кри​ти​ка кре​пос​т​ни​чес​кой сис​те​мы хо​зяй​с​т​во​ва​ния со​дер​жит​ся в ра​бо​тах Чер​ны​шев​с​ко​го "О зем​ле как эле​мен​те бо​гат​с​т​ва" (1854), "О по​зе​мель​ной соб​с​т​вен​нос​ти" (1857), "Бар​с​ким крес​ть​янам от их доб​ро​же​ла​те​лей пок​лон" (1861)15. Уче​ный пи​шет о низ​кой про​из​во​ди​тель​нос​ти тру​да в та​ком хо​зяй​с​т​ве, обус​лов​лен​ной вне​эко​но​ми​чес​ким при​нуж​де​ни​ем крес​ть​ян к тру​ду. К ан​тик​ре​пос​т​ни​чес​кой ре​фор​ме 1861 г. Чер​ны​шев​с​кий от​но​сил​ся от​ри​ца​тель​но, счи​тая ее по​ло​вин​ча​той. Он выс​ту​пал за пол​ную от​ме​ну кре​пос​т​но​го пра​ва, пре​дос​тав​ле​ние крес​ть​янам лич​ной сво​бо​ды и пе​ре​да​чу им всей зем​ли, ко​то​рая фор​маль​но дол​ж​на на​хо​дить​ся в соб​с​т​вен​нос​ти го​су​дар​с​т​ва, без вы​ку​па. В ра​бо​те "О по​зе​мель​ной соб​с​т​вен​нос​ти" он пи​шет, что та фор​ма по​зе​мель​ной соб​с​т​вен​нос​ти есть на​илуч​шая для ус​пе​хов сель​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва, ко​то​рая со​еди​ня​ет соб​с​т​вен​ни​ка, хо​зя​ина и ра​бот​ни​ка в од​ном ли​це ("каж​дый зем​ле​де​лец дол​жен быть зем​лев​ла​дель​цем"), а из всех форм соб​с​т​вен​нос​ти на​ибо​лее под​хо​дит к это​му иде​алу го​су​дар​с​т​вен​ная с об​щин​ным вла​де​ни​ем16. 

    Исходя из это​го Чер​ны​шев​с​кий фор​му​ли​ро​вал кон​цеп​цию об​щин​но​го со​ци​ализ​ма, ко​то​рый в аг​рар​ной Рос​сии сле​ду​ет пос​т​ро​ить, ми​нуя ка​пи​та​лизм, на ос​но​ве сло​жив​шей​ся фор​мы сель​с​ко​хо​зяй​с​т​вен​но​го про​из​вод​с​т​ва - об​щи​ны. Как и Гер​цен, Чер​ны​шев​с​кий при​да​вал об​щи​не боль​шое зна​че​ние, но в то же вре​мя счи​тал, что об​щи​на не​за​ме​ни​ма лишь на пер​во​на​чаль​ном эта​пе ста​нов​ле​ния со​ци​ализ​ма, даль​ней​шее же раз​ви​тие дол​ж​но быть свя​за​но с круп​ны​ми зем​ле​дель​чес​ки​ми пред​п​ри​яти​ями. В стра​нах За​пад​ной Ев​ро​пы, где зна​чи​те​лен удель​ный вес про​мыш​лен​но​го ма​шин​но​го про​из​вод​с​т​ва, соз​да​ют​ся пред​по​сыл​ки для пе​ре​хо​да к со​ци​ализ​му. Со​ци​ализм, по убеж​де​нию Чер​ны​шев​с​ко​го, со​от​вет​с​т​ву​ет здра​во​му смыс​лу, а ка​пи​та​лизм про​ти​во​ре​чит ему. 

    Оставаясь со​ци​алис​том-уто​пис​том, Чер​ны​шев​с​кий сде​лал боль​шой шаг впе​ред по срав​не​нию со сво​ими пред​шес​т​вен​ни​ка​ми. Он пи​шет о со​ци​алис​ти​чес​ком про​из​вод​с​т​ве и рас​п​ре​де​ле​нии, о внед​ре​нии прин​ци​па то​ва​ри​щес​т​ва как выс​шей фор​мы со​ци​алис​ти​чес​кой ко​опе​ра​ции. В кон​цеп​ции Чер​ны​шев​с​ко​го на​ем​ные ра​бо​чие прев​ра​ща​ют​ся в "хо​зя​ев-рас​п​ре​де​ли​те​лей", т.е. яв​ля​ют​ся соб​с​т​вен​ни​ка​ми средств про​из​вод​с​т​ва и его про​дук​та. Уче​ный ста​вит важ​ную проб​ле​му ор​га​ни​за​ции тру​да в сов​ре​мен​ном об​щес​т​ве, пред​ла​га​ет оп​ти​маль​ное со​че​та​ние в про​цес​се про​из​вод​с​т​ва жи​во​го и ове​щес​т​в​лен​но​го тру​да (ра​бот​ни​ков и ору​дий тру​да). 

    В ра​бо​тах Чер​ны​шев​с​ко​го со​дер​жит​ся раз​нос​то​рон​няя кри​ти​ка ка​пи​та​лиз​ма и бур​жу​аз​ных эко​но​ми​чес​ких те​орий. Им от​ме​че​ны та​кие ха​рак​тер​ные чер​ты раз​ви​тия ка​пи​та​лиз​ма, как от​чуж​де​ние тру​да, диф​фе​рен​ци​ация в до​хо​дах, про​яв​ля​юща​яся в сос​ре​до​то​че​нии бо​гат​с​т​ва на од​ном по​лю​се об​щес​т​ва и ни​ще​ты - на дру​гом, про​ти​во​по​лож​ность за​ра​бот​ной пла​ты, при​бы​ли и рен​ты, анар​хия, кон​ку​рен​ция, кри​зи​сы пе​реп​ро​из​вод​с​т​ва, при​чи​ной ко​то​рых яв​ля​ет​ся про​ти​во​ре​чие меж​ду об​щес​т​вен​ным ха​рак​те​ром про​из​вод​с​т​ва и его не​пос​ред​с​т​вен​ной ка​пи​та​лис​ти​чес​кой целью - мак​си​ми​за​ци​ей при​бы​ли. 

    Самой важ​ной в клас​си​чес​кой по​ли​тэ​ко​но​мии Чер​ны​шев​с​кий счи​тал тру​до​вую те​орию сто​имос​ти. Он кри​ти​ко​вал Сми​та и Ри​кар​до за не​пос​ле​до​ва​тель​ность в раз​ра​бот​ке этой те​ории, от​ме​чал, что Ри​кар​до не прав, от​ри​цая аб​со​лют​ную рен​ту. Кри​ти​куя за​кон на​ро​до​на​се​ле​ния Маль​ту​са, Чер​ны​шев​с​кий под​чер​к​нул, что Маль​тус не учи​ты​ва​ет ос​нов​но​го фак​то​ра, про​ти​во​дей​с​т​ву​юще​го про​яв​ле​нию это​го за​ко​на, - тех​ни​чес​ко​го прог​рес​са. 

    Центральное мес​то в соз​дан​ной Чер​ны​шев​с​ким те​ории тру​дя​щих​ся за​ни​ма​ет кон​цеп​ция тру​до​вой сто​имос​ти. Уче​ный рас​смат​ри​вал труд не толь​ко как ис​точ​ник сто​имос​ти, но и как ме​ру спра​вед​ли​во​го рас​п​ре​де​ле​ния. Он точ​но пред​с​тав​лял се​бе при​ро​ду ка​пи​та​ла как на​коп​лен​но​го чу​жо​го тру​да. 

    Товарное про​из​вод​с​т​во Чер​ны​шев​с​кий счи​тал ис​то​ри​чес​ки пре​хо​дя​щей фор​мой хо​зяй​с​т​ва. В бу​ду​щем об​щес​т​ве, ут​вер​ж​дал он, зна​че​ние бу​дет иметь толь​ко "внут​рен​няя сто​имость" - ори​ен​ти​ру​ясь на нее и на об​щес​т​вен​ные пот​реб​нос​ти, об​щес​т​во бу​дет пла​ни​ро​вать объ​емы про​из​вод​с​т​ва и рас​п​ре​де​ле​ние тру​да меж​ду сфе​ра​ми на​род​но​го хо​зяй​с​т​ва. 

5. Экономические программы народничества
    После от​ме​ны кре​пос​т​но​го пра​ва в Рос​сии бы​ли про​ве​де​ны су​деб​ная, во​ен​ная и зем​с​кая ре​фор​мы. Все это соз​да​ва​ло ус​ло​вия для бур​жу​аз​но​го раз​ви​тия стра​ны. Скла​ды​ва​лась но​вая ре​во​лю​ци​он​ная си​ла - раз​но​чин​цы-на​род​ни​ки. Они бо​ро​лись за на​де​ле​ние зем​лей рус​ско​го крес​ть​ян​с​т​ва, ве​ри​ли в жиз​нес​по​соб​ность рус​ской сель​с​кой об​щи​ны, по​ла​га​ли, что она мо​жет стать ячей​кой со​ци​ализ​ма. На​ибо​лее яр​ки​ми пред​с​та​ви​те​ля​ми ре​во​лю​ци​он​но​го на​род​ни​чес​т​ва в Рос​сии в 60-70-е го​ды XIX в. бы​ли П.Л.Лав​ров, М.А.Ба​ку​нин, П.Н.Тка​чев. 

     Петр Лав​ро​вич Лав​ров (1823-1900) про​ис​хо​дил из семьи дво​рян. Он по​лу​чил хо​ро​шее об​ра​зо​ва​ние, пре​по​да​вал ма​те​ма​ти​ку в выс​ших во​ен​ных учеб​ных за​ве​де​ни​ях, в 35 лет стал пол​ков​ни​ком. Этот мыс​ли​тель во​шел в ис​то​рию как ли​дер про​па​ган​дис​т​с​ко​го нап​рав​ле​ния в ре​во​лю​ци​он​ном на​род​ни​чес​т​ве. Его пуб​ли​ка​ции, из ко​то​рых на​ибо​лее из​вес​т​ны "Исто​ри​чес​кие пись​ма", со​дер​жат скру​пу​лез​ный ана​лиз те​ку​щей си​ту​ации в Рос​сии. Лав​ров счи​тал, что для ус​та​нов​ле​ния но​во​го, спра​вед​ли​во​го строя в Рос​сии нуж​ны кри​ти​чес​ки мыс​ля​щие лич​нос​ти, ре​во​лю​ци​оне​ры, и ви​дел толь​ко один путь пос​т​ро​ения спра​вед​ли​во​го об​щес​т​ва - ре​во​лю​цию. Со​ци​аль​ная ре​во​лю​ция, по Лав​ро​ву, дол​ж​на бы​ла про​изой​ти в фор​ме пол​но​го эко​но​ми​чес​ко​го пе​ре​во​ро​та и пол​но​го унич​то​же​ния ста​рых го​су​дар​с​т​вен​ных струк​тур. 

     Ми​ха​ил Алек​сан​д​ро​вич Ба​ку​нин (1814-1876) - по​том​с​т​вен​ный дво​ря​нин. Он по​лу​чил прек​рас​ное во​ен​ное об​ра​зо​ва​ние, в 1840 г. уехал в За​пад​ную Ев​ро​пу, где и прош​ла вся его пос​ле​ду​ющая жизнь. Ба​ку​нин был ос​но​ва​те​лем и гла​вой анар​хис​т​с​ко​го нап​рав​ле​ния в рос​сий​с​ком на​род​ни​чес​т​ве. Его кни​га "Го​су​дар​с​т​вен​ность и анар​хия" ока​за​ла зна​чи​тель​ное вли​яние на воз​зре​ния сов​ре​мен​ни​ков. Эко​но​ми​чес​кой ос​но​вой бу​ду​ще​го иде​аль​но​го строя, счи​тал Ба​ку​нин, дол​ж​на стать пе​ре​да​ча всей зем​ли в го​су​дар​с​т​ве крес​ть​ян​с​ким зем​ле​дель​чес​ким об​щи​нам. Что ка​са​ет​ся ра​бо​чих, то ра​бо​чие ас​со​ци​ации, а не от​дель​ные ра​бо​чие, дол​ж​ны бы​ли, по идее Ба​ку​ни​на, по​лу​чить в свое пол​ное рас​по​ря​же​ние все сред​с​т​ва про​мыш​лен​но​го про​из​вод​с​т​ва. 

    Лидером так на​зы​ва​емо​го "за​го​вор​чес​ко​го" нап​рав​ле​ния стал Петр Ни​ки​тич Тка​чев (1844-1885). Дво​ря​нин, по​лу​чив​ший на ро​ди​не хо​ро​шее об​ра​зо​ва​ние, он боль​шую часть соз​на​тель​ной жиз​ни про​вел на За​па​де. Ос​нов​ным стер​ж​нем пре​об​ра​зо​ван​ной Рос​сии Тка​чев на​зы​вал крес​ть​ян​с​кую об​щи​ну - со​ци​алис​ти​чес​кую по сво​ему ду​ху. Он был убеж​ден во "врож​ден​нос​ти" ком​му​нис​ти​чес​ких ин​с​ти​ту​тов у рус​ско​го крес​ть​яни​на. Тка​чев про​яв​лял ин​те​рес к сов​ре​мен​ным ему за​пад​ным эко​но​ми​чес​ким те​ори​ям, в час​т​нос​ти к мар​к​сиз​му, уче​нию Маль​ту​са и др., и счи​тал, что изу​че​ние со​ци​аль​ных и эко​но​ми​чес​ких про​цес​сов об​щес​т​вен​ной жиз​ни чрез​вы​чай​но важ​но17. 

    Основная со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кая идея ран​не​го на​род​ни​чес​т​ва зак​лю​ча​ет​ся в том, что​бы "избе​жать" ка​пи​та​лиз​ма при опо​ре на сти​хий​но-со​ци​алис​ти​чес​кие тен​ден​ции в сре​де крес​ть​ян​с​т​ва. Пред​с​та​ви​те​ли поз​д​не​го, ли​бе​раль​но​го, на​род​ни​чес​т​ва 80-90-х го​дов (В.П.Во​рон​цов, С.Н.Южа​ков, Н.Ф.Да​ни​ель​сон, С.Н.Кри​вен​ко и др.) так​же ут​вер​ж​да​ли, что ка​пи​та​лизм для Рос​сии оз​на​ча​ет рег​ресс, что он при​ве​дет ее к упад​ку. От​сю​да идея за​дер​жать раз​ви​тие ка​пи​та​лиз​ма. Поз​д​ние на​род​ни​ки счи​та​ли рос​сий​с​кое эко​но​ми​чес​кое ус​т​рой​с​т​во прин​ци​пи​аль​но от​лич​ным от за​пад​но​ев​ро​пей​с​ко​го. При этом они от​ри​ца​ли объ​ек​тив​ные за​ко​ны об​щес​т​вен​но​го раз​ви​тия и по​ла​га​ли, что соз​на​тель​ные дей​с​т​вия уз​ких групп лю​дей мо​гут из​ме​нить са​мо нап​рав​ле​ние это​го раз​ви​тия. 

    Народники ут​вер​ж​да​ли, что не​об​хо​ди​мость внеш​не​го рын​ка обус​лов​ле​на за​ко​на​ми ре​али​за​ции об​щес​т​вен​но​го про​дук​та и при​ба​воч​ной сто​имос​ти. Вслед за Сис​мон​ди, пов​то​ряя "дог​му Сми​та", они по​ла​га​ли, что сто​имость все​го об​щес​т​вен​но​го про​дук​та сос​то​ит толь​ко из до​хо​дов - за​ра​бот​ной пла​ты, при​бы​ли и рен​ты. Рас​смат​ри​вая сос​тав​ные час​ти сто​имос​ти, они иг​но​ри​ро​ва​ли пос​то​ян​ный ка​пи​тал. Из этой оши​боч​ной те​ории на​род​ни​ки де​ла​ли столь же оши​боч​ные вы​во​ды: они счи​та​ли, что про​из​вод​с​т​во дол​ж​но со​от​вет​с​т​во​вать пот​реб​ле​нию, т.е. оп​ре​де​лять​ся до​хо​да​ми. Они ут​вер​ж​да​ли, что внут​ри стра​ны не​воз​мож​но ре​али​зо​вать при​ба​воч​ную сто​имость и что по​это​му толь​ко и не​об​хо​ди​мы внеш​ние рын​ки. 

    В ли​бе​раль​ном нап​рав​ле​нии вы​де​ля​лись про​фес​си​ональ​ные эко​но​мис​ты - пред​с​та​ви​те​ли уни​вер​си​тет​с​кой на​уки - про​фес​со​ра А.С.Пос​ни​ков, А.И.Чуп​ров18, Н.А.Каб​лу​ков, И.В.Вер​над​с​кий. Ос​та​но​вим​ся на воз​зре​ни​ях Чуп​ро​ва и Вер​над​с​ко​го. Оба они бы​ли из​вес​т​ней​ши​ми про​фес​со​ра​ми рос​сий​с​ких уни​вер​си​те​тов, страс​т​ны​ми пуб​ли​цис​та​ми, прек​рас​ны​ми ис​то​ри​ка​ми эко​но​ми​чес​кой мыс​ли. Оба бы​ли пра​во​вер​ны​ми ри​кар​ди​ан​ца​ми, но во мно​гом их взгля​ды и раз​ли​ча​лись. 

     Иван Ва​силь​евич Вер​над​с​кий (1821-1884) был сто​рон​ни​ком клас​си​чес​ко​го ли​бе​ра​лиз​ма. Он пос​то​ян​но дис​ку​ти​ро​вал как с пра​вы​ми - кре​пос​т​ни​ка​ми, так и с ле​вы​ми - ре​во​лю​ци​он​ны​ми де​мок​ра​та​ми. Рез​кой кри​ти​ке он под​верг со​ци​алис​ти​чес​кие про​ек​ты Н.Г.Чер​ны​шев​с​ко​го. Для Вер​над​с​ко​го со​ци​ализм - это не прек​рас​ное бу​ду​щее, как у Чер​ны​шев​с​ко​го, а ре​зуль​тат обед​не​ния стра​ны, па​упе​риз​ма. И по ме​ре раз​ви​тия про​из​во​ди​тель​нос​ти тру​да, улуч​ше​ния бла​го​сос​то​яния рос​сий​с​ко​го на​се​ле​ния, счи​тал уче​ный, ин​те​рес к иде​ям со​ци​ализ​ма бу​дет умень​шать​ся. 

     Алек​сандр Ива​но​вич Чуп​ров (1842-1908), бо​лее чем дру​гие рос​сий​с​кие про​фес​со​ра, на​хо​дил​ся под вли​яни​ем за​пад​ной эко​но​ми​чес​кой на​уки, преж​де все​го ан​г​лий​с​кой клас​си​чес​кой по​ли​тэ​ко​но​ми​чес​кой шко​лы и мар​к​сиз​ма. Он счи​тал, что по​ли​тэ​ко​но​мия есть на​ука о веч​ных и не​из​мен​ных за​ко​нах хо​зяй​с​т​во​ва​ния, по​ло​жи​тель​но оце​ни​вал те​орию тру​до​вой сто​имос​ти, ка​пи​тал пред​с​тав​лял как ре​зуль​тат сбе​ре​же​ния, ос​тав​ший​ся от пот​реб​ле​ния. Ос​нов​ное вни​ма​ние Чуп​ров об​ра​щал на кон​к​рет​ную хо​зяй​с​т​вен​ную жизнь рос​сий​с​ко​го об​щес​т​ва. Он по​ла​гал, что сель​с​кое хо​зяй​с​т​во Рос​сии кон​ца XIX в. сле​ду​ет ха​рак​те​ри​зо​вать как на​ту​раль​ное, а от​дель​ные эле​мен​ты ка​пи​та​лиз​ма в агар​ном сек​то​ре счи​тал ма​ло​чис​лен​ны​ми и не из​ме​ня​ющи​ми об​щую пат​ри​ар​халь​ную кар​ти​ну сель​с​кой жиз​ни Рос​сии. Чуп​ров от​ме​чал так​же важ​ность те​ории по​лез​нос​ти, но от​во​дил ей вто​рос​те​пен​ное мес​то при оп​ре​де​ле​нии цен​нос​ти благ, так как на​хо​дил, что в ее ос​но​ве ле​жат субъ​ек​тив​ные суж​де​ния о по​лез​ных свой​с​т​вах пред​ме​тов. Уче​ный счи​тал, что ме​но​вая сто​имость каж​до​го пред​ме​та оп​ре​де​ля​ет​ся ко​ли​чес​т​вом тру​да, зат​ра​чен​но​го на его про​из​вод​с​т​во. 

    Крупный эко​но​мист-ста​тис​тик, соз​да​тель спе​ци​аль​ной дис​цип​ли​ны - эко​но​ми​ки тран​с​пор​та, блес​тя​щий пе​да​гог, Чуп​ров впер​вые ввел в рос​сий​с​ких уни​вер​си​те​тах се​ми​нар​с​кие за​ня​тия по по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии. В от​ли​чие от Вер​над​с​ко​го он за​ни​мал бо​лее де​мок​ра​ти​чес​кие, про​на​род​ни​чес​кие по​зи​ции. Чуп​ров счи​тал об​щи​ны, ко​опе​ра​ти​вы и дру​гие объ​еди​не​ния тру​дя​щих​ся ячей​ка​ми рус​ской го​су​дар​с​т​вен​нос​ти. Его прив​ле​ка​ли со​ци​алис​ти​чес​кие идеи, идеи сов​мес​т​ной про​из​вод​с​т​вен​ной де​ятель​нос​ти, объ​еди​не​ния в про​ти​во​по​лож​ность бур​жу​аз​но​му ин​ди​ви​ду​ализ​му. 

    Понимая прог​рес​сив​ность раз​ви​тия ры​ноч​но​го про​из​вод​с​т​ва, Чуп​ров, од​на​ко, осоз​на​вал, что в нем зак​лю​че​на и во​пи​ющая нес​п​ра​вед​ли​вость - воз​мож​ность ра​зо​ре​ния да​же ра​ци​ональ​но ве​ду​щих​ся ин​ди​ви​ду​аль​ных хо​зяйств. Вы​ход из это​го он ви​дит в раз​ви​тии ко​опе​ра​тив​ных хо​зяйств. А поз​же, уже в XX в., Чуп​ров осу​дил сто​лы​пин​с​кие ре​фор​мы как на​силь​с​т​вен​ную по​пыт​ку раз​ру​шить кол​лек​ти​вис​т​с​кие спо​со​бы про​из​вод​с​т​ва в рос​сий​с​кой де​рев​не. Дол​гое вре​мя Чуп​ров с боль​шим ува​же​ни​ем от​но​сил​ся к К.Мар​к​су, но пос​ле ре​во​лю​ции 1905-1907 гг. стал кри​ти​ко​вать и мар​к​сис​тов. Это был один из пер​вых рос​сий​с​ких уче​ных-эко​но​мис​тов, ис​кав​ших в но​вых ус​ло​ви​ях се​ре​дин​ный путь для Рос​сии - по​до​бие "со​ци​аль​но​го ры​ноч​но​го хо​зяй​с​т​ва". 

6. Либеральные экономические идеи конца XIX - начала XX в.
    После 1861 г. про​ис​хо​дят серь​ез​ные сдви​ги как в эко​но​ми​ке Рос​сии, так и в рас​ста​нов​ке клас​со​вых сил. Ка​пи​та​лизм раз​ви​ва​ет​ся во всех об​лас​тях эко​но​ми​чес​кой жиз​ни, и бур​жу​азия на​чи​на​ет иг​рать все бо​лее вид​ную роль. Пред​с​та​ви​те​ли бур​жу​аз​ной по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии по​ре​фор​мен​но​го пе​ри​ода ока​за​лись в оп​по​зи​ции к гос​под​с​т​ву​юще​му по​ме​щичь​ему клас​су. Они по​ни​ма​ли, что су​щес​т​ву​ющие по​зе​мель​ные от​но​ше​ния яв​ля​ют​ся ос​нов​ным тор​мо​зом раз​ви​тия ка​пи​та​лиз​ма, по​это​му выс​ту​пи​ли с кри​ти​кой этих от​но​ше​ний, пред​с​тав​ляв​ших со​бой ос​тат​ки кре​пос​т​ни​чес​т​ва и су​жав​ших как ры​нок сбы​та про​мыш​лен​ных то​ва​ров, так и ры​нок ра​бо​чей си​лы. Вни​ма​ние уче​ных-эко​но​мис​тов бы​ло нап​рав​ле​но пре​иму​щес​т​вен​но на аг​рар​ные от​но​ше​ния, ос​нов​ные си​лы скон​цен​т​ри​ро​ва​ны на по​ис​ке пу​тей и ус​ло​вий быс​т​ро​го раз​ви​тия ка​пи​та​лиз​ма в сель​с​ком хо​зяй​с​т​ве., 

     Юлий Эду​ар​до​вич Ян​сон (1835-1893), из​вес​т​ный эко​но​мист и ста​тис​тик, член-кор​рес​пон​дент Ака​де​мии на​ук, за​во​евал приз​на​ние сво​ими ста​тис​ти​чес​ки​ми ис​сле​до​ва​ни​ями о "хлеб​ной тор​гов​ле". Он вы​со​ко оце​ни​вал ре​фор​му 1861 г., от​с​та​ивал бур​жу​аз​но-по​ме​щи​чий путь раз​ви​тия ка​пи​та​лиз​ма в Рос​сии. В 1877 г. выш​ла кни​га Ян​со​на "Опыт ста​тис​ти​чес​ко​го ис​сле​до​ва​ния о крес​ть​ян​с​ких на​де​лах и пла​те​жах", в ко​то​рой ав​тор кон​с​та​ти​ро​вал бед​с​т​вен​ное по​ло​же​ние крес​ть​ян​с​ких масс. Эта кни​га цен​на тем, что объ​ек​тив​но от​ра​зи​ла не​сос​то​ятель​ность цар​с​кой по​ли​ти​ки по крес​ть​ян​с​ко​му воп​ро​су. В 1878 г. Ян​сон из​дал пер​вый том сво​его ос​нов​но​го про​из​ве​де​ния "Срав​ни​тель​ная ста​тис​ти​ка Рос​сии и за​пад​но​ев​ро​пей​с​ких го​су​дарств", в 1880 г. - вто​рой том, пос​вя​щен​ный сель​с​ко​му хо​зяй​с​т​ву и пред​с​тав​ля​ющий на​иболь​ший ин​те​рес, так как в нем соб​ран ог​ром​ный фак​ти​чес​кий ма​те​ри​ал. 

    Защищая рус​ский ка​пи​та​лизм, Ян​сон вмес​те с тем пи​сал о тя​же​лом по​ло​же​нии ра​бо​чих, осо​бен​но в тек​с​тиль​ной про​мыш​лен​нос​ти, хо​тя и не пред​ла​гал ко​рен​ных мер к из​ме​не​нию это​го по​ло​же​ния. В эко​но​ми​чес​ком раз​ви​тии стра​ны уче​ный от​да​вал при​ори​тет сель​с​ко​му хо​зяй​с​т​ву. При этом он нас​та​ивал на сох​ра​не​нии об​щи​ны, счи​тая, что ее воз​мож​нос​ти в Рос​сии да​ле​ко не ис​чер​па​ны. В це​лом же аг​рар​ная прог​рам​ма Ян​со​на от​ра​жа​ла ин​те​ре​сы дво​рян​с​т​ва, так как не пред​по​ла​га​ла лик​ви​да​ции по​ме​щичь​его зем​лев​ла​де​ния. 

    В кон​це XIX в. в сре​де рос​сий​с​кой бур​жу​аз​ной про​фес​су​ры по​лу​чи​ли рас​п​рос​т​ра​не​ние идеи "го​су​дар​с​т​вен​но​го со​ци​ализ​ма". Од​ним из сто​рон​ни​ков этих идей был про​фес​сор фи​нан​со​во​го пра​ва Мос​ков​с​ко​го уни​вер​си​те​та, ака​де​мик Иван Ива​но​вич Ян​жул (1846- 1914). Он спе​ци​али​зи​ро​вал​ся на воп​ро​сах го​су​дар​с​т​вен​ных фи​нан​сов, ши​ро​кую из​вес​т​ность по​лу​чил его учеб​ник "Основ​ные на​ча​ла фи​нан​со​вой на​уки". Ян​жул кри​ти​ко​вал сис​те​му на​ло​го​об​ло​же​ния в Рос​сии и в це​лом сис​те​му по​лу​че​ния до​хо​дов в рам​ках рос​сий​с​ко​го аб​со​лю​тиз​ма. Это был пер​вый из эко​но​мис​тов, за​няв​ший​ся проб​ле​мой мо​но​по​лий. Он опи​сал фун​к​ци​они​ро​ва​ние син​ди​ка​тов в США, Ев​ро​пе и Рос​сии, кон​с​та​ти​ро​вал об​щ​ность про​цес​сов кон​цен​т​ра​ции про​мыш​лен​нос​ти в этих стра​нах и выс​ту​пил про​тив ан​тит​рес​тов​с​ко​го за​ко​но​да​тель​с​т​ва, за​щи​щая сво​бо​ду мо​но​по​лий. Суть его "го​су​дар​с​т​вен​но​го со​ци​ализ​ма" сво​ди​лась к ве​ре в то, что трес​ты обес​пе​чат ре​гу​ли​ро​ва​ние про​из​вод​с​т​ва. Уче​ный пы​тал​ся до​ка​зать, что про​тек​ци​онизм обес​пе​чит при​ми​ре​ние ин​те​ре​сов за​вод​чи​ков и ра​бо​чих. Мно​го вни​ма​ния Ян​жул уде​лял ра​бо​че​му воп​ро​су. Он пи​сал о не​об​хо​ди​мос​ти ог​ра​ни​че​ния про​дол​жи​тель​нос​ти ра​бо​че​го дня, а так​же жен​с​ко​го и дет​с​ко​го тру​да, о це​ле​со​об​раз​нос​ти соз​да​ния сис​те​мы пра​ви​тель​с​т​вен​но​го над​зо​ра за бе​зо​пас​нос​тью ра​бот и т.д. Вмес​те с тем Ян​жул ос​та​вал​ся пос​ле​до​ва​тель​ным за​щит​ни​ком ка​пи​та​лиз​ма, трес​тов и син​ди​ка​тов, ак​тив​ным сто​рон​ни​ком сох​ра​не​ния мо​нар​хии. 

    Следует от​ме​тить за​мет​ное вли​яние на эко​но​ми​чес​кую мысль Рос​сии это​го пе​ри​ода и пред​с​та​ви​те​лей ки​ев​с​кой шко​лы Н.Х.Бун​ге и Н.И.Зи​бе​ра. 

     Ни​ко​лай Хрис​ти​ано​вич Бун​ге (1823-1895) - про​фес​сор по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии и пра​ва Ки​ев​с​ко​го уни​вер​си​те​та, за​тем рек​тор это​го уни​вер​си​те​та. С 1865 г. он был уп​рав​ля​ющим Ки​ев​с​кой кон​то​рой гос​бан​ка, с 1881 по 1886 г. - ми​нис​т​ром фи​нан​сов Рос​сии, ака​де​ми​ком Пе​тер​бур​г​с​кой Ака​де​мии на​ук. По сво​им взгля​дам Бун​ге - ти​пич​ный про​тек​ци​онист. Он выс​ту​пал за раз​ви​тие оте​чес​т​вен​ной про​мыш​лен​нос​ти и обос​но​вы​вал воз​мож​ность фи​нан​си​ро​ва​ния ее го​су​дар​с​т​вом (осо​бен​но круп​ных про​мыш​лен​ных про​ек​тов). Бу​ду​чи ми​нис​т​ром фи​нан​сов, Бун​ге спо​соб​с​т​во​вал раз​ви​тию го​су​дар​с​т​вен​но​го же​лез​но​до​рож​но​го стро​итель​с​т​ва (пред​ла​гал вы​ку​пать час​т​ные же​лез​ные до​ро​ги), уч​ре​дил дво​рян​с​кие и крес​ть​ян​с​кие по​зе​мель​ные бан​ки, при​зы​вал по​мо​гать суб​си​ди​ями круп​ным про​мыш​лен​ным пред​п​ри​яти​ям и бан​кам, тер​пя​щим крах. Ос​нов​ные ра​бо​ты Н.Х.Бун​ге - "Те​ория кре​ди​та" (1852), "Осно​ва​ния по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии" (1870), "Бан​ков​с​кие за​ко​ны и бан​ков​с​кая по​ли​ти​ка" (1870), "О вос​ста​нов​ле​нии ме​тал​ли​чес​ко​го об​ра​ще​ния в Рос​сии" (1870), "Го​су​дар​с​т​вен​ное сче​то​вод​с​т​во и фи​нан​со​вая от​чет​ность Ан​г​лии" (1890), "Очер​ки по​ли​тэ​ко​но​ми​чес​кой ли​те​ра​ту​ры" (1895). 

     Ни​ко​лай Ива​но​вич Зи​бер (1844-1888) был про​фес​со​ром Ки​ев​с​ко​го уни​вер​си​те​та. Глав​ный его труд - "Эко​но​ми​чес​кая те​ория Мар​к​са" (1883), в ко​то​рой ав​тор под​во​дит ана​ли​ти​чес​кий итог пре​ды​ду​щим сво​им ра​бо​там "Да​вид Ри​кар​до и Карл Маркс в их об​щес​т​вен​но-эко​но​ми​чес​ких ис​сле​до​ва​ни​ях" (1885) и "Те​ория цен​нос​ти и ка​пи​та​ла Д.Ри​кар​до" (1871). Те​орию тру​до​вой сто​имос​ти Мар​к​са Зи​бер рас​смат​ри​вал как "усо​вер​шен​с​т​во​ва​ние" те​ории Ри​кар​до и счи​тал, что не столь​ко клас​со​вая борь​ба и ре​во​лю​ции, сколь​ко де​мок​ра​ти​за​ция бур​жу​аз​но​го го​су​дар​с​т​ва, ре​фор​мы и раз​ви​тие ко​опе​ра​тив​но​го дви​же​ния сде​ла​ют Рос​сию де​мок​ра​ти​чес​ким ци​ви​ли​зо​ван​ным го​су​дар​с​т​вом. 

    Таковы ос​нов​ные нап​рав​ле​ния и пос​ту​ла​ты рос​сий​с​кой бур​жу​аз​ной эко​но​ми​чес​кой мыс​ли по​ре​фор​мен​но​го пе​ри​ода, обус​лов​лен​ные осо​бен​нос​тя​ми со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия стра​ны. 
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    5 Там же. - С. 75. 

    6 Там же. 

    7 См.: Кни​га о ску​дос​ти и бо​гат​с​т​ве. - М., 1937. 

    8 См.: Гу​сей​нов Р. Чем при​рас​та​ет мо​гу​щес​т​во Ро​ди​ны // Воп​ро​сы эко​но​ми​ки,- 1986.-№ 11.-С. 130-137. 

    9 См.: Спе​ран​с​кий М.М. План фи​нан​сов // Сбор​ник рус​ско​го ис​то​ри​чес​ко​го об​щес​т​ва. - СПб., 1885. - Т. 45. - С. 3-40. 

    10 См.: Тур​ге​нев Н. Опыт те​ории на​ло​гов. - СПб., 1819. - 2-е изд. - С. 324-326. 

    11 См.: Тур​ге​нев Н. Рос​сия и рус​ские. Т. 1: Вос​по​ми​на​ния из​г​нан​ни​ка. - М., 1915. - С. 90-92 и др. 

    12 См.: Гер​цен А.И. Соч. - М., 1956. - Т. 5. - С. 263, 285, 286, 327, 328 и др.; Т. 6. - С. 67, 114, 266, 269, 275. 
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    16 Не​об​хо​ди​мо лишь за​ме​тить, что опыт раз​ви​тия со​ци​ализ​ма по​ка​зал не​тож​дес​т​вен​ность го​су​дар​с​т​вен​ной и об​щес​т​вен​ной соб​с​т​вен​нос​ти. Фор​маль​ная го​су​дар​с​т​вен​ная соб​с​т​вен​ность так и ос​та​ет​ся ничь​ей, а ре​аль​но бю​рок​ра​ти​зи​ру​ет​ся. 
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    18 См.: Чуп​ров А. Же​лез​но​до​рож​ное хо​зяй​с​т​во: его эко​но​ми​чес​кие осо​бен​нос​ти и его от​но​ше​ние к ин​те​ре​сам стра​ны. - М., 1875. 

Новые понятия
     Бар​щи​на

     По​душ​ная по​дать

     Вот​чи​на

     Об​щес​т​вен​ное бо​гат​с​тво

     Про​из​во​ди​тель​ность тру​да

     Смерд 

     Ма​ну​фак​тура

     Че​лядь

     За​куп

     Су​деб​ни​ки

     При​ба​воч​ный про​дукт

     Воль​ное эко​но​ми​чес​кое об​щес​т​во

     Спе​ци​али​за​ция

     Ак​тив​ный тор​го​вый ба​ланс

     Про​тек​ци​онизм

     Сос​ло​вия

     Ин​ф​ля​ция

     При​ви​ле​гии

     На​род​ни​чес​тво

     Ре​во​лю​ци​он​ное на​род​ни​чес​тво

     Крес​ть​ян​с​кая об​щи​на

     Анар​хизм

     Арен​да

     По​ре​фор​мен​ный пе​ри​од

     Кре​пос​т​ное пра​во

     Диф​фе​рен​ци​аль​ная рен​та

     Аб​со​лют​ная рен​та

Вопросы для самоконтроля
     1. Ка​ко​вы ос​нов​ные эко​но​ми​чес​кие идеи Рус​ской Прав​ды- пер​во​го сво​да рус​ских за​ко​нов?

     2. Ка​кую роль от​во​ди​ли рос​сий​с​кие эко​но​мис​ты XVII-XVI​II вв. го​су​дар​с​т​ву? Сог​лас​ны ли вы с их точ​кой зре​ния?

     3. Ка​кие ва​ри​ан​ты ре​ше​ния воп​ро​са о кре​пос​т​ни​чес​т​ве вы мо​же​те вы​де​лить во взгля​дах эко​но​мис​тов кон​ца XVI​II- на​ча​ла XIX в.?

     4. В чем прог​рес​сив​ность и оши​боч​ность эко​но​ми​чес​ко​го уче​ния Чер​ны​шев​с​ко​го по срав​не​нию с его пред​шес​т​вен​ни​ками?

     5. Как мож​но оха​рак​те​ри​зо​вать эко​но​ми​чес​кую прог​рам​му Гер​це​на?

     6. Ка​ко​вы ос​нов​ные нап​рав​ле​ния эко​но​ми​чес​кой мыс​ли Рос​сии во вто​рой по​ло​ви​не XIX в.?

     7. В чем един​с​т​во и про​ти​во​по​лож​ность взгля​дов пред​с​та​ви​те​лей ре​во​лю​ци​он​но​го и ли​бе​раль​но​го на​род​ни​чес​тва?

     8. Ка​ко​вы ос​нов​ные нап​рав​ле​ния рус​ской эко​но​ми​чес​кой мыс​ли на​ча​ла XX в.? Ка​кие за​пад​ные эко​но​ми​чес​кие шко​лы пов​ли​яли на фор​ми​ро​ва​ние этих нап​рав​ле​ний?

Тема 3. МАРКСИЗМ
    1. Ис​то​ри​чес​кие ус​ло​вия воз​ник​но​ве​ния мар​к​сиз​ма. 

    2. Эво​лю​ция эко​но​ми​чес​ких взгля​дов К.Мар​к​са и Ф.Энгель​са. 

    3. "Ка​пи​тал" и "Те​ории при​ба​воч​ной сто​имос​ти" К.Мар​к​са. 

    4. Вклад Ф.Энгель​са в эко​но​ми​чес​кую на​уку. 

1. Исторические условия возникновения марксизма
    Возникновение мар​к​сиз​ма как це​лос​т​ной те​оре​ти​чес​кой сис​те​мы, от​ра​жа​ющей ин​те​ре​сы про​ле​та​ри​ата, бы​ло под​го​тов​ле​но пред​шес​т​ву​ющим раз​ви​ти​ем ка​пи​та​лиз​ма. Про​мыш​лен​ный пе​ре​во​рот, про​изо​шед​ший в на​ча​ле XIX в. сна​ча​ла в Ан​г​лии, а за​тем в дру​гих стра​нах За​пад​ной Ев​ро​пы, при​вел к то​му, что ос​но​вой эко​но​ми​ки ста​ло ма​шин​ное про​из​вод​с​т​во. Раз​ви​тие ма​шин​но​го про​из​вод​с​т​ва на ран​них ста​ди​ях выз​ва​ло ухуд​ше​ние по​ло​же​ния ра​бо​че​го клас​са и обос​т​ре​ние про​ти​во​ре​чий меж​ду про​ле​та​ри​атом и бур​жу​ази​ей, ко​то​рое про​яви​лось в вос​ста​нии ли​он​с​ких тка​чей во Фран​ции (1831, 1834), чар​тис​т​с​ком дви​же​нии в Ан​г​лии (30-40-е го​ды), вос​ста​нии си​лез​с​ких тка​чей в Гер​ма​нии (1844). Те​оре​ти​чес​ким обоб​ще​ни​ем опы​та со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​ких дви​же​ний то​го вре​ме​ни и явил​ся мар​к​сизм, воз​ник​ший в се​ре​ди​не XIX в. Мар​к​сизм, как из​вес​т​но, был под​го​тов​лен так​же и раз​ви​ти​ем не​мец​кой клас​си​чес​кой фи​ло​со​фии, ан​г​лий​с​кой клас​си​чес​кой по​ли​тэ​ко​но​мии и фран​цуз​с​ко​го уто​пи​чес​ко​го со​ци​ализ​ма. 

    Марксизм - это це​лос​т​ная сис​те​ма пред​с​тав​ле​ний о сущ​нос​ти и судь​бах ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го спо​со​ба про​из​вод​с​т​ва и бу​ду​щем раз​ви​тии об​щес​т​ва на ба​зе об​щес​т​вен​ной соб​с​т​вен​нос​ти на сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва. Как те​оре​ти​чес​кая сис​те​ма он сос​то​ит из трех вза​имос​вя​зан​ных час​тей: 

    а) ди​алек​ти​ко-ма​те​ри​алис​ти​чес​кой фи​ло​со​фии, ис​сле​ду​ющей уни​вер​саль​ные за​ко​ны раз​ви​тия при​ро​ды, об​щес​т​ва и че​ло​ве​чес​ко​го мыш​ле​ния и раз​ра​ба​ты​ва​ющей ме​тод ис​сле​до​ва​ния об​щес​т​вен​ных про​цес​сов; 

    б) по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии, ко​то​рая есть ре​зуль​тат при​ме​не​ния ди​алек​ти​чес​ко​го ма​те​ри​ализ​ма к ис​сле​до​ва​нию про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го спо​со​ба про​из​вод​с​т​ва; 

    в) те​ории со​ци​ализ​ма, ос​но​ван​ной на по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии мар​к​сиз​ма и опи​сы​ва​ющей бу​ду​щее раз​ви​тие об​щес​т​ва. 

     Карл Маркс (1818-1883) на​чал свою карь​еру уче​но​го как юрист и фи​ло​соф. Осо​бый ин​те​рес для не​го пред​с​тав​ля​ли тен​ден​ции раз​ви​тия фи​ло​со​фии и ге​ге​лев​с​кая фи​ло​со​фия пра​ва. С эко​но​ми​чес​кой проб​ле​ма​ти​кой Маркс стол​к​нул​ся в 1842-1843 гг., ког​да как ре​дак​тор "Рей​н​с​кой га​зе​ты" вы​нуж​ден был раз​би​рать​ся с воп​ро​са​ми, ка​са​ющи​ми​ся час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти на зем​лю. В 1842 г. Маркс поз​на​ко​мил​ся с Фрид​ри​хом Эн​гель​сом (1820-1895), ко​то​рый в от​ли​чие от Мар​к​са не по​лу​чил сис​те​ма​ти​чес​ко​го об​ра​зо​ва​ния и за​ни​мал​ся в ос​нов​ном ком​мер​ци​ей, бу​ду​чи хо​ро​шо ос​ве​дом​лен​ным в прак​ти​чес​кой эко​но​ми​ке. Ф.Энгельс мно​го за​ни​мал​ся са​мо​об​ра​зо​ва​ни​ем, пре​иму​щес​т​вен​но в об​лас​ти ис​то​рии и фи​ло​со​фии, но со вре​ме​нем стал и прек​рас​ным эко​но​мис​том-те​оре​ти​ком. 

    Первая по​ли​тэ​ко​но​ми​чес​кая ра​бо​та Ф. Эн​гель​са "Наб​рос​ки к кри​ти​ке по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии"1 бы​ла опуб​ли​ко​ва​на в 1844 г. В ней ав​тор да​ет пер​во​на​чаль​ную сис​те​ма​ти​за​цию из​вес​т​ных ему по​ли​ти​чес​ких школ, а так​же из​ла​га​ет свои взгля​ды на проб​ле​му сто​имос​ти и це​ны. Эн​гельс пи​шет, что по​ли​ти​чес​кая эко​но​мия воз​ник​ла как ес​тес​т​вен​ное след​с​т​вие рас​п​рос​т​ра​не​ния тор​гов​ли. Пер​вой шко​лой по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии был мер​кан​ти​лизм. На сме​ну мер​кан​ти​лиз​му приш​ла ли​бе​раль​ная по​ли​тэ​ко​но​мия, зас​лу​гой ко​то​рой яви​лась раз​ра​бот​ка за​ко​нов час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти и сво​бод​ной кон​ку​рен​ции. К пред​с​та​ви​те​лям ли​бе​раль​ной по​ли​тэ​ко​но​мии Эн​гельс от​но​сит Сми​та, Ри​кар​до, Мак-Кул​ло​ха, Сэя и др. Ос​нов​ной воп​рос, ко​то​рый ре​ша​ли эти эко​но​мис​ты, - воп​рос о сто​имос​ти. Со​дер​жа​ние сто​имос​ти то​ва​ра они оп​ре​де​ля​ли дво​яко: ан​г​ли​ча​не, и преж​де все​го Ри​кар​до, ос​но​вой сто​имос​ти счи​та​ли из​дер​ж​ки про​из​вод​с​т​ва, а фран​цуз Сэй ут​вер​ж​дал, что сто​имос​тью из​ме​ря​ет​ся по​лез​ность ве​щи. По мне​нию са​мо​го Эн​гель​са, сто​имость вклю​ча​ет в се​бя оба фак​то​ра, т.е. сто​имость есть от​но​ше​ние из​дер​жек про​из​вод​с​т​ва к по​лез​нос​ти. При ре​ше​нии воп​ро​са о том, на​до ли про​из​во​дить ка​кую-ли​бо вещь, всег​да про​ис​хо​дит взве​ши​ва​ние ее по​лез​нос​ти и зат​рат на про​из​вод​с​т​во. При час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти на сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва это взве​ши​ва​ние осу​щес​т​в​ля​ет​ся че​рез кон​ку​рен​цию. При унич​то​же​нии час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти сто​имость бу​дет оп​ре​де​лять​ся ис​к​лю​чи​тель​но в сфе​ре про​из​вод​с​т​ва. 

    К воп​ро​су о со​дер​жа​нии сто​имос​ти Эн​гельс не раз воз​в​ра​щал​ся в сво​их бо​лее зре​лых ра​бо​тах. Так, проб​ле​ма взве​ши​ва​ния по​лез​но​го эф​фек​та от ка​ко​го-ли​бо про​дук​та и зат​рат тру​да на его про​из​вод​с​т​во под​роб​но рас​смат​ри​ва​ет​ся в треть​ем раз​де​ле "Анти-Дю​рин​га". 

    Энгельс раз​ли​ча​ет ре​аль​ную и ме​но​вую сто​имость. Он пи​шет о том, что ры​ноч​ные це​ны от​к​ло​ня​ют​ся от ме​но​вой сто​имос​ти в ре​зуль​та​те ко​ле​ба​ний спро​са и пред​ло​же​ния (дей​с​т​вие за​ко​на кон​ку​рен​ции), по​ка​зы​ва​ет, как ме​ха​низм ме​жот​рас​ле​во​го пе​ре​ли​ва ка​пи​та​ла в ко​неч​ном сче​те при​во​дит ры​ноч​ные це​ны в со​от​вет​с​т​вие со сто​имос​тью то​ва​ра. 

    Утверждая, что "за​кон кон​ку​рен​ции по​рож​да​ет тор​го​вые кри​зи​сы", Эн​гельс от​час​ти пов​то​ря​ет ошиб​ку Сис​мон​ди. Он кон​с​та​ти​ру​ет сам кри​зис пе​реп​ро​из​вод​с​т​ва - не​со​от​вет​с​т​вие спро​са и пред​ло​же​ния, не на​зы​вая его при​чи​ны. 

    Значительное вни​ма​ние в "Анти-Дю​рин​ге" уде​ле​но кри​ти​ке те​ории на​ро​до​на​се​ле​ния Маль​ту​са. По мне​нию Эн​гель​са, Маль​тус не​вер​но объ​яс​ня​ет из​бы​точ​ность на​се​ле​ния дей​с​т​ви​ем ес​тес​т​вен​ных за​ко​нов. Ошиб​ка Маль​ту​са свя​за​на с тем, что уче​ный сме​ши​ва​ет сред​с​т​ва су​щес​т​во​ва​ния со сред​с​т​ва​ми за​ня​тос​ти. 

    Первая по​ли​тэ​ко​но​ми​чес​кая ра​бо​та К.Мар​к​са - "Эко​но​ми​чес​ко-фи​ло​соф​с​кие ру​ко​пи​си 1844 го​да"2. Она от​ли​ча​ет​ся осо​бой гу​ма​нис​ти​чес​кой нап​рав​лен​нос​тью, ха​рак​тер​ной для ран​них про​из​ве​де​ний Мар​к​са, ког​да в цен​т​ре вни​ма​ния сто​ит от​дель​ный че​ло​век, вклю​чен​ный в сис​те​му об​щес​т​вен​но​го про​из​вод​с​т​ва. 

    В пер​вых раз​де​лах это​го про​из​ве​де​ния рас​смат​ри​ва​ют​ся ос​нов​ные сос​тав​ля​ющие до​хо​дов: за​ра​бот​ная пла​та, при​быль на ка​пи​тал, зе​мель​ная рен​та. За​ра​бот​ную пла​ту Маркс на​зы​ва​ет пла​той за труд, хо​тя в дей​с​т​ви​тель​нос​ти по​ни​ма​ет под ней сто​имость со​во​куп​нос​ти благ и ус​луг, не​об​хо​ди​мых для под​дер​жа​ния жиз​ни ра​бо​че​го и его семьи. В этом воп​ро​се Маркс не идет по​ка даль​ше А.Сми​та и Д. Ри​кар​до. При​быль на ка​пи​тал, по его оп​ре​де​ле​нию, есть на​коп​лен​ный чу​жой труд. И хо​тя дан​ным оп​ре​де​ле​ни​ем Маркс про​ти​во​ре​чит соб​с​т​вен​но​му по​ни​ма​нию за​ра​бот​ной пла​ты, здесь он близ​ко под​хо​дит к рас​к​ры​тию су​щес​т​ва при​ба​воч​ной сто​имос​ти. Зе​мель​ную рен​ту Маркс рас​смат​ри​ва​ет как ре​зуль​тат прис​во​ения чу​жо​го не​оп​ла​чен​но​го тру​да в сель​с​ком хо​зяй​с​т​ве. При этом для не​го, так же как и для Ри​кар​до, су​щес​т​ву​ет по​ка толь​ко диф​фе​рен​ци​аль​ная рен​та. 

    Основная проб​ле​ма, ис​сле​ду​емая в "Эко​но​ми​чес​ко-фи​ло​соф​с​ких ру​ко​пи​сях 1844 го​да", - проб​ле​ма от​чуж​де​ния тру​да. У Мар​к​са она пря​мо свя​за​на, с од​ной сто​ро​ны, с ти​пом соб​с​т​вен​нос​ти на сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва, а с дру​гой - с са​мой лич​нос​тью че​ло​ве​ка, с гу​ма​нис​ти​чес​кой нап​рав​лен​нос​тью эко​но​ми​чес​ко​го прог​рес​са. Маркс выс​т​ра​ива​ет сис​те​му от​чуж​де​ния, ос​нов​ны​ми эта​па​ми ко​то​рой яв​ля​ют​ся: 1) от​чуж​де​ние че​ло​ве​ка от средств про​из​вод​с​т​ва (час​т​ная соб​с​т​вен​ность на сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва) и как след​с​т​вие от​чуж​де​ние че​ло​ве​ка от са​мо​го про​дук​та сво​его тру​да; 2) от​чуж​де​ние че​ло​ве​ка от са​мо​го про​цес​са тру​да, прев​ра​ще​ние тру​да в при​ну​ди​тель​ный труд для дру​го​го ра​ди под​дер​ж​ки соб​с​т​вен​ной жиз​ни. В ре​зуль​та​те про​ис​хо​дят от​чуж​де​ние че​ло​ве​ка от его ро​до​вой сущ​нос​ти (эко​но​ми​чес​кий эго​изм и ин​ди​ви​ду​ализм) и, на​ко​нец, са​мо​от​чуж​де​ние че​ло​ве​ка. Са​ма жизнь че​ло​ве​ка ста​но​вит​ся лишь сред​с​т​вом к жиз​ни, ее целью - са​мо​под​дер​жа​ние. 

    Цепь этих ло​ги​чес​ких рас​суж​де​ний Мар​к​са, по-ви​ди​мо​му, от​ра​жа​ет раз​ви​тие ка​пи​та​лис​ти​чес​ких про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний на на​чаль​ных ста​ди​ях эво​лю​ции ка​пи​та​лиз​ма. Что ка​са​ет​ся сов​ре​мен​но​го ка​пи​та​лиз​ма, то он соз​дал дос​та​точ​но раз​ви​тую сис​те​му со​ци​аль​ных га​ран​тий и для боль​шин​с​т​ва на​се​ле​ния обес​пе​чи​ва​ет удов​лет​во​ре​ние нор​маль​ных в пре​де​лах той или иной стра​ны пот​реб​нос​тей. Воп​рос, пос​тав​лен​ный Мар​к​сом в его пер​вой по​ли​тэ​ко​но​ми​чес​кой ра​бо​те и ак​ту​аль​ный до сих пор, - воп​рос о пре​одо​ле​нии са​мо​от​чуж​де​ния че​ло​ве​ка име​ет мно​го ва​ри​ан​тов, один из ко​то​рых дан в бо​лее поз​д​них ра​бо​тах Мар​к​са и Эн​гель​са. 

2. Эволюция экономических взглядов К.Маркса и Ф.Энгельса
    Первая сов​мес​т​ная ра​бо​та Мар​к​са и Эн​гель​са "Свя​тое се​мей​с​т​во, или Кри​ти​ка кри​ти​чес​кой кри​ти​ки (про​тив Бру​но Ба​у​эра и ком​па​нии)"3 бы​ла на​пи​са​на в 1844 г. Это кри​ти​чес​кий раз​бор взгля​дов мла​до​ге​гель​ян​цев, к чис​лу ко​то​рых не​ко​то​рое вре​мя при​над​ле​жа​ли са​ми Маркс и Эн​гельс. Мла​до​ге​гель​ян​цы пос​ле​до​ва​тель​но при​дер​жи​ва​лись по​зи​ции субъ​ек​тив​но​го иде​ализ​ма в фи​ло​со​фии, пре​уве​ли​чи​ва​ли зна​че​ние от​дель​ной лич​нос​ти в ис​то​рии, в осо​бен​нос​ти "кри​ти​чес​кой кри​ти​ки" в соб​с​т​вен​ном ли​це. Кри​ти​куя их взгля​ды, Маркс и Эн​гельс про​ти​во​пос​тав​ля​ют им соб​с​т​вен​ные по​ло​же​ния, ко​то​рые впос​лед​с​т​вии лег​ли в ос​но​ву их те​оре​ти​чес​кой эко​но​ми​чес​кой сис​те​мы. 

    Главным яв​ля​ет​ся по​ло​же​ние о том, что в фун​да​мен​те лю​бой эко​но​ми​чес​кой сис​те​мы ле​жат от​но​ше​ния по по​во​ду соб​с​т​вен​нос​ти на сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва, со​от​вет​с​т​вен​но глав​ным воп​ро​сом лю​бой эко​но​ми​чес​кой те​ории яв​ля​ет​ся воп​рос соб​с​т​вен​нос​ти. Час​т​ная соб​с​т​вен​ность на сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва по​рож​да​ет от​чуж​де​ние че​ло​ве​ка от про​дук​та сво​его тру​да, до​хо​дя​щее до са​мо​от​чуж​де​ния. Про​дукт тру​да выс​ту​па​ет как чу​жой про​дукт, про​ле​та​ри​ат сво​им тру​дом соз​да​ет чу​жое бо​гат​с​т​во. Маркс и Эн​гельс кон​с​та​ти​ру​ют об​рат​ную за​ви​си​мость меж​ду за​ра​бот​ной пла​той и при​былью. Про​ле​та​ри​ат и бо​гат​с​т​во об​ра​зу​ют про​ти​во​по​лож​ные сто​ро​ны един​с​т​ва, при этом ка​пи​та​лис​ты за​ин​те​ре​со​ва​ны в его сох​ра​не​нии, а про​ле​та​ри​ат с не​об​хо​ди​мос​тью при​во​дит​ся к та​ко​му сос​то​янию, ког​да он вы​нуж​ден это един​с​т​во унич​то​жить. Унич​то​же​ние един​с​т​ва про​ле​та​ри​ата и бо​гат​с​т​ва, по мне​нию Мар​к​са и Эн​гель​са, оз​на​ча​ет унич​то​же​ние час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти и, вмес​те с тем, унич​то​же​ние са​мо​го про​ле​та​ри​ата. 

    Значительное мес​то в "Свя​том се​мей​с​т​ве…" за​ни​ма​ет раз​ра​бот​ка те​ории сто​имос​ти. Кри​ти​куя те​орию трех фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва, Маркс и Эн​гельс пи​шут о том, что, ес​ли не при​ни​мать во вни​ма​ние вли​яние кон​ку​рен​ции, про​пор​ции об​ме​на оп​ре​де​ля​ют​ся, с од​ной сто​ро​ны, зат​ра​та​ми на про​из​вод​с​т​во ка​ко​го-ли​бо пред​ме​та (издер​ж​ка​ми про​из​вод​с​т​ва), а с дру​гой - его по​лез​нос​тью. В те​ории сто​имос​ти Маркс и Эн​гельс на​хо​дят​ся еще под силь​ным вли​яни​ем Д.Ри​кар​до. Мо​нис​ти​чес​кое объ​яс​не​ние сто​имос​ти, ис​к​лю​ча​ющее оп​ре​де​ле​ние цен це​на​ми, ими еще не най​де​но. 

    Другая сов​мес​т​ная ра​бо​та Мар​к​са и Эн​гель​са - "Не​мец​кая иде​оло​гия"4, на​пи​сан​ная в 1845-1846 гг., по су​щес​т​ву яв​ля​ет​ся про​дол​же​ни​ем "Свя​то​го се​мей​с​т​ва…". Этот труд пред​с​тав​ля​ет со​бой кри​ти​чес​кий ана​лиз ос​нов​ных фи​ло​соф​с​ких те​че​ний, су​щес​т​во​вав​ших в то вре​мя в Гер​ма​нии (его под​за​го​ло​вок - "Кри​ти​ка но​вей​шей не​мец​кой фи​ло​со​фии в ли​це ее пред​с​та​ви​те​лей Фе​йер​ба​ха, Б.Ба​у​эра и Штир​не​ра и не​мец​ко​го со​ци​ализ​ма в ли​це его раз​лич​ных про​ро​ков"). Кро​ме то​го, здесь от​ра​же​но сло​жив​ше​еся ма​те​ри​алис​ти​чес​кое по​ни​ма​ние ис​то​рии, яв​ля​ющее со​бой ос​но​ву для даль​ней​ше​го раз​ви​тия по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии мар​к​сиз​ма. 

    Исходный те​зис "Не​мец​кой иде​оло​гии" зак​лю​ча​ет​ся в том, что ма​те​ри​аль​ное про​из​вод​с​т​во есть фун​да​мент жиз​ни че​ло​ве​чес​ко​го об​щес​т​ва (так в ран​них ра​бо​тах Мар​к​са и Эн​гель​са на​зы​ва​ет​ся сис​те​ма про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний) и сос​тав​ля​ет ба​зис вся​кой иде​оло​ги​чес​кой над​с​т​рой​ки. Уро​вень раз​ви​тия про​из​вод​с​т​ва оп​ре​де​ля​ет​ся сис​те​мой раз​де​ле​ния тру​да. Раз​ви​тие пос​лед​ней про​ис​хо​дит в нес​коль​ко эта​пов: сна​ча​ла от​де​ле​ние про​мыш​лен​нос​ти и тор​гов​ли от зем​ле​де​лия, да​лее от​де​ле​ние тор​гов​ли от про​мыш​лен​нос​ти и, на​ко​нец, от​де​ле​ние ум​с​т​вен​но​го тру​да от фи​зи​чес​ко​го. Сло​жив​ша​яся сис​те​ма раз​де​ле​ния тру​да дол​ж​на ис​чез​нуть при ком​му​низ​ме. 

    Каждой сту​пе​ни в раз​ви​тии сис​те​мы раз​де​ле​ния тру​да со​от​вет​с​т​ву​ет оп​ре​де​лен​ная фор​ма соб​с​т​вен​нос​ти. В "Не​мец​кой иде​оло​гии" впер​вые вы​де​ле​ны сле​ду​ющие до​ка​пи​та​лис​ти​чес​кие эта​пы раз​ви​тия форм соб​с​т​вен​нос​ти: 1) пле​мен​ная соб​с​т​вен​ность; 2) ан​тич​ная об​щин​ная и го​су​дар​с​т​вен​ная соб​с​т​вен​ность; 3) фе​одаль​ная, или сос​лов​ная, соб​с​т​вен​ность. 

    Развитие раз​де​ле​ния тру​да при​во​дит к по​яв​ле​нию тор​гов​ли и ма​ну​фак​тур, ко​то​рые, в свою оче​редь, соз​да​ют круп​ную бур​жу​азию. При этом ма​ну​фак​тур​ной ста​дии раз​ви​тия ка​пи​та​лиз​ма со​от​вет​с​т​ву​ет про​тек​ци​онизм в эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ке. Раз​ви​тие ма​шин​но​го про​из​вод​с​т​ва и ми​ро​во​го рын​ка, а вмес​те с этим и де​неж​ной сис​те​мы ка​пи​та​лиз​ма (по​яв​ле​ние тор​гов​ли день​га​ми, бан​ков, го​су​дар​с​т​вен​ных дол​гов, бу​маж​ных де​нег, спе​ку​ля​ции ак​ци​ями и др.) по​рож​да​ет сво​бод​ную кон​ку​рен​цию уни​вер​саль​но​го ти​па. В про​из​вод​с​т​ве нас​ту​па​ет эпо​ха гос​под​с​т​ва круп​но​го про​мыш​лен​но​го ка​пи​та​ла. Пос​те​пен​но про​из​во​ди​тель​ные си​лы дос​ти​га​ют та​ко​го уров​ня в сво​ем раз​ви​тии, ког​да они всту​па​ют в не​раз​ре​ши​мое в рам​ках су​щес​т​ву​ющей сис​те​мы про​ти​во​ре​чие с фор​мой про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний. Нас​ту​па​ет эпо​ха ком​му​нис​ти​чес​ких ре​во​лю​ций, при этом ком​му​низм эм​пи​ри​чес​ки воз​мо​жен как дей​с​т​вие гос​под​с​т​ву​ющих на​ро​дов, про​из​ве​ден​ное од​нов​ре​мен​но. 

    В 1847 г. бы​ла опуб​ли​ко​ва​на ра​бо​та К.Мар​к​са "Ни​ще​та фи​ло​со​фии", ко​то​рую В.И.Ле​нин наз​вал "пер​вым про​из​ве​де​ни​ем'зре​ло​го мар​к​сиз​ма". Этот труд на​пи​сан как по​ле​ми​чес​кий от​вет на кни​гу П.Пру​до​на "Сис​те​ма эко​но​ми​чес​ких про​ти​во​ре​чий, или Фи​ло​со​фия ни​ще​ты". В нем да​ет​ся кри​ти​чес​кий ана​лиз фи​ло​соф​с​ких и эко​но​ми​чес​ких воз​зре​ний Пру​до​на, а так​же ме​то​ды пос​т​ро​ения его те​оре​ти​чес​кой сис​те​мы, в ко​то​рой пот​ре​би​тель​ная сто​имость то​ва​ра пред​с​тав​ля​ет со​бой изо​би​лие и пред​ло​же​ние, а ме​но​вая сто​имость - ред​кость и спрос. Син​те​зом этих двух про​ти​во​ре​чи​вых сто​рон сто​имос​ти выс​ту​па​ет от​к​ры​тая Пру​до​ном "кон​с​ти​ту​иро​ван​ная сто​имость", ко​то​рая, од​на​ко, ни​чем не от​ли​ча​ет​ся от ме​но​вой сто​имос​ти Ри​кар​до и яв​ля​ет​ся про​пор​ци​ей об​ме​на од​но​го про​дук​та на дру​гой, оп​ре​де​ля​емой зат​ра​та​ми ра​бо​че​го вре​ме​ни на их про​из​вод​с​т​во. При этом Пру​дон отож​дес​т​в​ля​ет сто​имость про​дук​та и за​ра​бот​ную пла​ту: пос​лед​няя выс​ту​па​ет у не​го как оп​ла​та пол​но​го про​дук​та тру​да ра​бо​та​юще​го. 

    На те​ории "кон​с​ти​ту​иро​ван​ной сто​имос​ти" Пру​дон выс​т​ра​ива​ет свою "ре​во​лю​ци​он​ную те​орию бу​ду​ще​го", ко​то​рую Маркс наз​вал уто​пи​чес​ким ис​тол​ко​ва​ни​ем те​ории Ри​кар​до. Суть ее сос​то​ит в том, что не​об​хо​ди​мо дос​тичь спра​вед​ли​во​го со​ци​аль​но​го ус​т​рой​с​т​ва об​щес​т​ва че​рез со​вер​шен​с​т​во​ва​ние от​но​ше​ний об​ме​на: каж​дый дол​жен по​лу​чать в об​ме​не ров​но столь​ко, сколь​ко зат​ра​тил сам, т.е. эк​ви​ва​лент пол​но​го про​дук​та сво​его тру​да. 

    Теория со​ци​аль​но​го пе​ре​ус​т​рой​с​т​ва Пру​до​на и сход​ные те​ории "со​ци​алис​тов-ри​кар​ди​ан​цев" Т.Год​с​ки​на, У.Том​п​со​на, Дж.Ф.Брея по​лу​чи​ли в ис​то​рии эко​но​ми​чес​ких уче​ний наз​ва​ние те​орий тру​до​вых, или ра​бо​чих, де​нег. В ра​бо​тах "Ни​ще​та фи​ло​со​фии" и "К кри​ти​ке по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии" Маркс да​ет ос​но​ва​тель​ную кри​ти​ку этих те​орий. Суть кри​ти​ки зак​лю​ча​ет​ся в сле​ду​ющем. Во-пер​вых, спо​соб об​ме​на про​дук​тов ре​гу​ли​ру​ет​ся спо​со​бом их про​из​вод​с​т​ва и не мо​жет быть из​ме​нен без из​ме​не​ния пос​лед​не​го. Во-вто​рых, ин​ди​ви​ду​аль​ное ра​бо​чее вре​мя, зат​ра​чен​ное на про​из​вод​с​т​во про​дук​та, в дан​ных те​ори​ях при​ни​ма​ет​ся за не​пос​ред​с​т​вен​но об​щес​т​вен​ное. В-треть​их, ав​то​ры те​орий тру​до​вых де​нег до​пус​ка​ют воз​мож​ность пред​ва​ри​тель​но​го сог​ла​ше​ния от​но​си​тель​но ко​ли​чес​т​ва ча​сов, ко​то​рые сле​ду​ет зат​ра​тить на про​из​вод​с​т​во то​го или дру​го​го про​дук​та. Пос​лед​ние два мо​мен​та пред​по​ла​га​ют су​щес​т​во​ва​ние об​щес​т​вен​ной соб​с​т​вен​нос​ти на сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва и ис​к​лю​ча​ют как то​вар​ный об​мен, так и то​вар​ное про​из​вод​с​т​во во​об​ще. 

    В "Ни​ще​те фи​ло​со​фии" Маркс рас​смат​ри​ва​ет и ряд дру​гих важ​ных проб​лем. Од​на из них - проб​ле​ма вы​рав​ни​ва​ния от​рас​ле​вых норм при​бы​ли в ре​зуль​та​те ме​жот​рас​ле​во​го пе​ре​ли​ва ка​пи​та​ла. Дру​гая - проб​ле​ма раз​ви​тия об​щес​т​вен​но​го раз​де​ле​ния тру​да и вмес​те с ним ору​дий тру​да (от прос​тых ору​дий тру​да - к ма​ши​нам и от сис​те​мы ма​шин - к их ор​га​ни​зо​ван​ной фор​ме, т.е. фаб​ри​ке). Под​роб​но​му ана​ли​зу в ра​бо​те под​вер​га​ют​ся диф​фе​рен​ци​аль​ная зе​мель​ная рен​та, це​на зем​ли, арен​д​ная пла​та. Здесь пред​с​тав​лен уже впол​не сло​жив​ший​ся взгляд на арен​д​ные от​но​ше​ния в сель​с​ком хо​зяй​с​т​ве. Диф​фе​рен​ци​аль​ная рен​та, по мне​нию Мар​к​са, рав​на из​лиш​ку в це​не сель​с​ко​хо​зяй​с​т​вен​ных про​дук​тов, ре​гу​ли​ру​емой на​иболь​ши​ми зат​ра​та​ми тру​да, по от​но​ше​нию к из​дер​ж​кам их про​из​вод​с​т​ва. Це​на зем​ли оп​ре​де​ля​ет​ся со​из​ме​ре​ни​ем рен​ты с уров​нем ссуд​но​го про​цен​та. А арен​д​ная пла​та кро​ме рен​ты вклю​ча​ет в се​бя про​цен​ты на вло​жен​ный в зем​лю ка​пи​тал. 

3. "Капитал" и "Теории прибавочной стоимости" К.Маркса
    "Капитал"5 - ос​нов​ное про​из​ве​де​ние К.Мар​к​са, над ко​то​рым он ра​бо​тал с 1851 г. до кон​ца жиз​ни. До 1856 г. Маркс про​де​лал боль​шую ра​бо​ту по изу​че​нию и сис​те​ма​ти​за​ции ма​те​ри​ала. В 1857- 1858 гг. бы​ла соз​да​на ру​ко​пись "Кри​ти​ка по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии" - пер​вый чер​но​вой наб​ро​сок "Ка​пи​та​ла". Ру​ко​пись сос​то​ит из двух глав: о день​гах и о ка​пи​та​ле - и ох​ва​ты​ва​ет в ос​нов​ном проб​ле​мы, ис​сле​ду​емые за​тем в пер​вом то​ме "Ка​пи​та​ла". В ней впер​вые выд​ви​ну​то по​ло​же​ние о двой​с​т​вен​ном ха​рак​те​ре тру​да, воп​ло​щен​но​го в то​ва​ре, вве​де​ны по​ня​тия пос​то​ян​но​го и пе​ре​мен​но​го ка​пи​та​ла, аб​со​лют​ной и от​но​си​тель​ной при​ба​воч​ной сто​имос​ти, рас​смот​ре​но со​от​но​ше​ние ка​те​го​рий "при​ба​воч​ная сто​имость" и "при​быль". 

    По за​вер​ше​нии ра​бо​ты над ру​ко​писью Маркс прис​ту​пил к под​го​тов​ке на ее ос​но​ве от​дель​ных вы​пус​ков для пе​ча​ти. В 1859 г. по​явил​ся пер​вый и един​с​т​вен​ный вы​пуск - "К кри​ти​ке по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии", пос​ле че​го Маркс вновь за​нял​ся ис​сле​до​ва​тель​с​кой де​ятель​нос​тью и под​го​тов​кой к пе​ча​ти боль​шо​го це​лос​т​но​го про​из​ве​де​ния "Ка​пи​тал". Ра​бо​та "К кри​ти​ке по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии" сос​то​ит из двух глав: "То​вар" и "День​ги, или Прос​тое об​ра​ще​ние". В пер​вой гла​ве ана​ли​зи​ру​ет​ся внут​рен​нее про​ти​во​ре​чие меж​ду пот​ре​би​тель​ной и ме​но​вой сто​имос​тью то​ва​ра, ос​но​вы​ва​юще​еся на двой​с​т​вен​ном ха​рак​те​ре тру​да, зат​ра​чен​но​го на его про​из​вод​с​т​во. В от​ли​чие от пер​во​го то​ма "Ка​пи​та​ла" здесь не рас​смат​ри​ва​ет​ся под​роб​но эво​лю​ция форм сто​имос​ти. Бо​лее об​шир​ной и де​таль​ной по срав​не​нию с со​от​вет​с​т​ву​ющей гла​вой в "Ка​пи​та​ле" яв​ля​ет​ся гла​ва о день​гах. Зна​чи​тель​ное вни​ма​ние в ра​бо​те уде​ле​но кри​ти​ке пред​шес​т​ву​ющих те​орий сто​имос​ти и де​нег. 

    В 1866 г. Маркс прис​ту​пил к под​го​тов​ке к из​да​нию пер​во​го то​ма "Ка​пи​та​ла", ко​то​рый уви​дел свет в 1867 г. Пер​вый том - пер​вый шаг в из​ло​же​нии эко​но​ми​чес​ких взгля​дов Мар​к​са, на​чи​ная с аб​с​т​рак​т​ных ка​те​го​рий и кон​чая це​лос​т​ным пред​с​тав​ле​ни​ем о ре​аль​ной эко​но​ми​ке. Пред​мет ис​сле​до​ва​ния в пер​вом то​ме сос​тав​ля​ет про​цесс про​из​вод​с​т​ва при​ба​воч​ной сто​имос​ти. Ана​лиз на​чи​на​ет​ся с на​ибо​лее аб​с​т​рак​т​ной ка​те​го​рии то​вар​но​го про​из​вод​с​т​ва - ка​те​го​рии то​ва​ра. Маркс рас​смат​ри​ва​ет раз​ви​тие внут​рен​не​го про​ти​во​ре​чия то​ва​ра че​рез раз​ви​тие форм сто​имос​ти: от слу​чай​ной че​рез раз​вер​ну​тую к де​неж​ной. В от​ли​чие от ра​бо​ты "К кри​ти​ке по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии" в пер​вой гла​ве пер​во​го то​ма "Ка​пи​та​ла" уже чет​ко раз​г​ра​ни​чи​ва​ют​ся по​ня​тия "сто​имость" и "ме​но​вая сто​имость". Спе​ци​аль​ный раз​дел этой гла​вы пос​вя​щен ха​рак​те​рис​ти​ке то​вар​но​го фе​ти​шиз​ма. 

    Во вто​ром от​де​ле пер​во​го то​ма рас​смат​ри​ва​ет​ся про​цесс прев​ра​ще​ния де​нег в ка​пи​тал и по​ка​за​но, как раз​ре​ша​ет​ся про​ти​во​ре​чие все​об​щей фор​му​лы ка​пи​та​ла, свя​зан​ное с куп​лей-про​да​жей спе​ци​фи​чес​ко​го то​ва​ра "ра​бо​чая си​ла". От​к​ры​тие то​ва​ра "ра​бо​чая си​ла" впер​вые поз​во​ли​ло объ​яс​нить су​щес​т​во​ва​ние при​ба​воч​ной сто​имос​ти с точ​ки зре​ния тру​до​вой те​ории сто​имос​ти. Маркс по​ка​зы​ва​ет двой​с​т​вен​ный ха​рак​тер ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го про​цес​са про​из​вод​с​т​ва, вы​яв​ля​ет пос​то​ян​ный и пе​ре​мен​ный ка​пи​тал и две фор​мы при​ба​воч​ной сто​имос​ти - аб​со​лют​ную и от​но​си​тель​ную, опи​сы​ва​ет пос​ле​до​ва​тель​ные эта​пы раз​ви​тия пос​лед​ней в ус​ло​ви​ях прос​той ко​опе​ра​ции, ма​ну​фак​ту​ры и фаб​ри​ки. 

    В пер​вом то​ме "Ка​пи​та​ла" ис​сле​ду​ют​ся две ос​нов​ные фор​мы за​ра​бот​ной пла​ты, выс​ту​па​ющей как прев​ра​щен​ная фор​ма сто​имос​ти и це​ны ра​бо​чей си​лы, - сдель​ная и пов​ре​мен​ная. Изу​ча​ют​ся фак​то​ры, оп​ре​де​ля​ющие ве​ли​чи​ну и ди​на​ми​ку за​ра​бот​ной пла​ты. Боль​шое вни​ма​ние Маркс уде​лил ана​ли​зу про​цес​са ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го на​коп​ле​ния: струк​ту​ре ка​пи​та​ла, ти​пам на​коп​ле​ния, вли​янию про​цес​са на​коп​ле​ния на по​ло​же​ние ра​бо​че​го клас​са. За​вер​ша​ет​ся пер​вый том "Ка​пи​та​ла" ис​сле​до​ва​ни​ем ис​то​ри​чес​кой тен​ден​ции ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го на​коп​ле​ния. 

    После опуб​ли​ко​ва​ния пер​во​го то​ма "Ка​пи​та​ла" Маркс ра​бо​тал над ру​ко​писью вто​ро​го то​ма, од​на​ко вне​зап​ная смерть не да​ла ему за​вер​шить это де​ло. Боль​шую ра​бо​ту по ре​дак​ти​ро​ва​нию ма​те​ри​алов вто​ро​го то​ма про​вел Эн​гельс. 

    Второй том "Ка​пи​та​ла" вы​шел в свет в 1885 г. Он пос​вя​щен ис​сле​до​ва​нию про​цес​са вос​п​ро​из​вод​с​т​ва как един​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва и об​ра​ще​ния сна​ча​ла при​ме​ни​тель​но к ин​ди​ви​ду​аль​но​му, а за​тем - к об​щес​т​вен​но​му ка​пи​та​лу. Маркс ана​ли​зи​ру​ет кру​го​обо​рот трех фун​к​ци​ональ​ных форм ка​пи​та​ла: де​неж​но​го, про​из​во​ди​тель​но​го и то​вар​но​го. В этом то​ме вво​дят​ся ка​те​го​рии ос​нов​но​го и обо​рот​но​го ка​пи​та​ла и из​дер​жек об​ра​ще​ния. Рас​смат​ри​вая двой​с​т​вен​ный ха​рак​тер обо​ро​та аван​си​ро​ван​но​го ка​пи​та​ла, Маркс ука​зы​ва​ет на ре​аль​ный обо​рот как на ос​но​ву пе​ри​оди​чес​ких эко​но​ми​чес​ких цик​лов. Ис​сле​дуя вос​п​ро​из​вод​с​т​во об​щес​т​вен​но​го ка​пи​та​ла и опи​ра​ясь при этом на "эко​но​ми​чес​кую таб​ли​цу" ("зиг​заг") Ф.Ке​нэ, Маркс стро​ит схе​мы прос​то​го и рас​ши​рен​но​го вос​п​ро​из​вод​с​т​ва, по​ка​зы​вая, ка​ким об​ра​зом осу​щес​т​в​ля​ет​ся об​мен меж​ду дву​мя под​раз​де​ле​ни​ями об​щес​т​вен​но​го про​из​вод​с​т​ва: про​из​вод​с​т​вом средств про​из​вод​с​т​ва и про​из​вод​с​т​вом пред​ме​тов пот​реб​ле​ния. 

    Подготовка к из​да​нию треть​его то​ма "Ка​пи​та​ла" пот​ре​бо​ва​ла от Эн​гель​са зна​чи​тель​но боль​шей ра​бо​ты, чем под​го​тов​ка вто​ро​го то​ма. Ру​ко​пись бы​ла не​од​но​род​на по глу​би​не про​ра​бот​ки ма​те​ри​ала: от​дель​ные час​ти бы​ли лишь наб​рос​ка​ми, за​ме​ча​ни​ями для даль​ней​шей ра​бо​ты. Кро​ме то​го, мно​гие воп​ро​сы тре​бо​ва​ли кор​рек​ти​ров​ки и уточ​не​ния в свя​зи с из​ме​не​ни​ями в са​мой эко​но​ми​ке. Зна​чи​тель​ной до​ра​бот​ке под​вер​г​лись раз​де​лы ру​ко​пи​си, пос​вя​щен​ные ссуд​но​му ка​пи​та​лу и кре​ди​ту. В от​дель​ных гла​вах Эн​гельс ука​зы​ва​ет на бо​лее вы​со​кие фор​мы обоб​щес​т​в​ле​ния про​из​вод​с​т​ва в рам​ках ак​ци​онер​ных ком​па​ний (кар​те​ли, трес​ты), от​ме​чая тем са​мым пе​ре​ход ка​пи​та​лиз​ма на но​вую ста​дию раз​ви​тия. Пол​нос​тью на​пи​са​на Эн​гель​сом чет​вер​тая гла​ва треть​его то​ма, пос​вя​щен​ная ана​ли​зу фак​то​ров, вли​я​ющих на нор​му при​бы​ли. До​пол​не​ни​ем к треть​ему то​му "Ка​пи​та​ла" слу​жат статьи Эн​гель​са "За​кон сто​имос​ти и нор​ма при​бы​ли" (в ко​то​рой дан кри​ти​чес​кий ана​лиз по​ло​же​ний о внеш​нем про​ти​во​ре​чии меж​ду пер​вым и треть​им то​ма​ми "Ка​пи​та​ла" в из​ло​же​нии те​ории сто​имос​ти) и "Бир​жа" (в ко​то​рой Эн​гельс ха​рак​те​ри​зу​ет но​вые яв​ле​ния в эко​но​ми​ке ка​пи​та​лиз​ма). Та​ким об​ра​зом, Эн​гель​са мож​но счи​тать со​ав​то​ром вто​ро​го и в осо​бен​нос​ти треть​его то​мов "Ка​пи​та​ла". 

    Третий том "Ка​пи​та​ла" был из​дан в 1894 г. В нем ис​сле​ду​ет​ся ка​пи​та​лис​ти​чес​кое про​из​вод​с​т​во в том ви​де, в ка​ком оно пред​с​та​ет в пов​сед​нев​ной эко​но​ми​чес​кой жиз​ни - во всей слож​нос​ти и вза​имо​пе​реп​ле​те​нии по​вер​х​нос​т​ных эко​но​ми​чес​ких форм. Преж​де все​го здесь по​ка​зан про​цесс прев​ра​ще​ния при​ба​воч​ной сто​имос​ти в при​быль, при​бы​ли - в сред​нюю при​быль и сто​имос​ти - в це​ну про​из​вод​с​т​ва. За​тем под​роб​но ана​ли​зи​ру​ют​ся тор​го​вый и ссуд​ный ка​пи​тал, их связь с про​мыш​лен​ным ка​пи​та​лом и со​от​вет​с​т​ву​ющие им до​хо​ды - тор​го​вая при​быль и ссуд​ный про​цент. Су​щес​т​вен​ное вни​ма​ние в треть​ем то​ме "Ка​пи​та​ла" уде​ле​но раз​ви​тию рен​т​ных от​но​ше​ний в сель​с​ком хо​зяй​с​т​ве и до​бы​ва​ющей про​мыш​лен​нос​ти. Ана​ли​зи​руя диф​фе​рен​ци​аль​ную и аб​со​лют​ную рен​ту, Маркс объ​яс​ня​ет су​щес​т​во​ва​ние пос​лед​ней на ба​зе тру​до​вой те​ории сто​имос​ти. 

    Таким об​ра​зом, в пер​вом, вто​ром и треть​ем то​мах "Ка​пи​та​ла" из​ла​га​ет​ся це​лос​т​ная те​оре​ти​чес​кая эко​но​ми​чес​кая сис​те​ма, пред​с​тав​ля​ющая со​бой ре​зуль​тат дви​же​ния от ана​ли​за на​ибо​лее прос​тых аб​с​т​рак​т​ных ка​те​го​рий и оп​ре​де​ле​ний к ана​ли​зу их про​яв​ле​ний и вза​имос​вя​зей в ре​аль​ной эко​но​ми​чес​кой жиз​ни. В "Ка​пи​та​ле" Мар​к​су уда​лось раз​ре​шить про​ти​во​ре​чия, с ко​то​ры​ми стол​к​ну​лась клас​си​чес​кая шко​ла бур​жу​аз​ной по​ли​тэ​ко​но​мии, и тем са​мым за​вер​шить на​ча​тые в ее рам​ках ис​сле​до​ва​ния. В ис​то​рии эко​но​ми​чес​ких уче​ний "Ка​пи​тал" за​ни​ма​ет ис​к​лю​чи​тель​но важ​ное мес​то не толь​ко как це​лос​т​ная те​ория, вы​ра​жа​ющая эко​но​ми​чес​кие ин​те​ре​сы мно​го​чис​лен​но​го клас​са на​ем​ных ра​бот​ни​ков, но и как об​ра​зец фун​да​мен​таль​но​го ис​сле​до​ва​ния в сфе​ре эко​но​ми​ки. 

    Четвертый том "Ка​пи​та​ла" ("Те​ория при​ба​воч​ной сто​имос​ти"), хо​тя Маркс и за​вер​шил ра​бо​ту над ним в 1863 г., впер​вые был из​дан на не​мец​ком язы​ке в на​ча​ле XX в. К.Ка​ут​с​ким. В кни​ге дан ис​то​ри​ко-кри​ти​чес​кий очерк эко​но​ми​чес​ких те​орий, на​чи​ная с уче​ний мер​кан​ти​лис​тов и фи​зи​ок​ра​тов и кон​чая взгля​да​ми пред​с​та​ви​те​лей вуль​гар​ной бур​жу​аз​ной по​ли​тэ​ко​но​мии от​но​си​тель​но соз​да​ния при​ба​воч​ной сто​имос​ти и раз​лич​ных форм ее про​яв​ле​ния. Маркс по​ка​зы​ва​ет, как за​рож​да​лась клас​си​чес​кая бур​жу​аз​ная по​ли​тэ​ко​но​мия, как она раз​ви​ва​лась и дос​тиг​ла вер​ши​ны - эко​но​ми​чес​кой те​ории Д.Ри​кар​до, а за​тем рас​смат​ри​ва​ет раз​ло​же​ние ри​кар​ди​ан​с​т​ва и вуль​га​ри​за​цию бур​жу​аз​ных эко​но​ми​чес​ких те​орий. На​ря​ду с кри​ти​кой пред​шес​т​ву​ющих эко​но​ми​чес​ких те​орий он раз​ви​ва​ет соб​с​т​вен​ные взгля​ды, в ос​нов​ном ка​са​ющи​еся ка​те​го​рий про​из​во​ди​тель​но​го и неп​ро​из​во​ди​тель​но​го тру​да для про​цес​са про​из​вод​с​т​ва во​об​ще и ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го в час​т​нос​ти и цик​лов в ка​пи​та​лис​ти​чес​кой эко​но​ми​ке, эко​но​ми​чес​ких кри​зи​сов и ма​те​ри​аль​ной ос​но​вы их пе​ри​одич​нос​ти. Бо​лее под​роб​но, чем это сде​ла​но в треть​ем то​ме, здесь пред​с​тав​ле​ны взгля​ды Мар​к​са по воп​ро​су аб​со​лют​ной рен​ты. 

4. Вклад Ф.Энгельса в экономическую науку
    Основными эко​но​ми​чес​ки​ми тру​да​ми Ф.Энгель​са на​ря​ду с его пер​вой по​ли​тэ​ко​но​ми​чес​кой ра​бо​той "Наб​рос​ки к кри​ти​ке по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии" яв​ля​ют​ся "По​ло​же​ние ра​бо​че​го клас​са в Ан​г​лии"6 (эта ра​бо​та бы​ла в зна​чи​тель​ной ме​ре ис​поль​зо​ва​на при на​пи​са​нии "Ка​пи​та​ла"), "Анти-Дю​ринг"7 и "Про​ис​хож​де​ние семьи, час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти и го​су​дар​с​тва"8. 

    Поводом для на​пи​са​ния "Анти-Дю​рин​га" пос​лу​жи​ли пуб​ли​ка​ции не​мец​ко​го фи​ло​со​фа Ев​ге​ния Дю​рин​га, в ко​то​рых тот за​явил о соз​да​нии сис​те​мы зна​ний, пред​с​тав​ля​ющей со​бой пе​ре​во​рот в фи​ло​со​фии, по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии и те​ории со​ци​ализ​ма. Кри​ти​куя взгля​ды Дю​рин​га, Эн​гельс из​ла​гал соб​с​т​вен​ные воз​зре​ния по ши​ро​ко​му кру​гу воп​ро​сов, "по​ле​ми​ка прев​ра​ти​лась в бо​лее или ме​нее связ​ное из​ло​же​ние ди​алек​ти​чес​ко​го ме​то​да и ком​му​нис​ти​чес​ко​го ми​ро​воз​зре​ния"9. 

    "Анти- Дюринг" по​явил​ся в 1877-1878 гг. сна​ча​ла в ви​де се​рии ста​тей, а за​тем был из​дан от​дель​ной кни​гой. Она сос​то​ит из вве​де​ния и трех круп​ных от​де​лов: "Фи​ло​со​фия", "По​ли​ти​чес​кая эко​но​мия" и "Со​ци​ализм". 

    Во вве​де​нии Эн​гельс пи​шет о те​оре​ти​чес​ких и ис​то​ри​чес​ких пред​по​сыл​ках мар​к​сиз​ма, а так​же о двух от​к​ры​ти​ях Мар​к​са, ко​то​рые сде​ла​ли со​ци​ализм на​укой, - о ра​зоб​ла​че​нии тай​ны про​из​вод​с​т​ва при​ба​воч​ной сто​имос​ти и ма​те​ри​алис​ти​чес​ком по​ни​ма​нии ис​то​рии. 

    В от​де​ле "Фи​ло​со​фия" ос​нов​ной объ​ект кри​ти​ки - субъ​ек​тив​ный иде​ализм Дю​рин​га. Здесь же рас​смат​ри​ва​ют​ся и от​дель​ные воп​ро​сы, свя​зан​ные с эко​но​ми​кой. Ис​сле​до​ва​ние об​щес​т​ва Дю​ринг на​чи​на​ет с его прос​тей​шей мо​де​ли - об​щес​т​ва двух аб​со​лют​но рав​ных лю​дей. Эн​гельс пи​шет, что та​ко​го ра​вен​с​т​ва в дей​с​т​ви​тель​нос​ти не су​щес​т​ву​ет ни​ког​да, а са​мо по​ня​тие "ра​вен​с​т​во" - ис​то​ри​чес​кая ка​те​го​рия: так, при ка​пи​та​лиз​ме ра​вен​с​т​во зак​лю​ча​ет​ся в ра​вен​с​т​ве шан​сов для кон​ку​рен​тов. 

    Отдел вто​рой - "По​ли​ти​чес​кая эко​но​мия" - на​чи​на​ет​ся с фор​му​ли​ров​ки пред​ме​та ис​сле​до​ва​ния. По​ли​ти​чес​кую эко​но​мию в са​мом ши​ро​ком смыс​ле Эн​гельс оп​ре​де​ля​ет как на​уку о за​ко​нах, уп​рав​ля​ющих про​из​вод​с​т​вом и об​ме​ном ма​те​ри​аль​ных жиз​нен​ных благ в че​ло​ве​чес​ком об​щес​т​ве. Рас​п​ре​де​ле​ние за​ви​сит от про​из​вод​с​т​ва, хо​тя и ока​зы​ва​ет на не​го об​рат​ное вли​яние. В не​ко​то​рый мо​мент сис​те​ма рас​п​ре​де​ле​ния при​хо​дит в про​ти​во​ре​чие со спо​со​бом про​из​вод​с​т​ва, в ре​зуль​та​те че​го про​ис​хо​дит пе​ре​во​рот как в спо​со​бе про​из​вод​с​т​ва, так и в сис​те​ме рас​п​ре​де​ле​ния ма​те​ри​аль​ных благ. 

    Значительное мес​то в те​оре​ти​чес​кой сис​те​ме Дю​рин​га при​над​ле​жит те​ории на​си​лия, ко​то​рой фи​ло​соф пы​та​ет​ся объ​яс​нить все эко​но​ми​чес​кие яв​ле​ния. Эн​гельс от​с​та​ива​ет в по​ле​ми​ке про​ти​во​по​лож​ную по​зи​цию: при​чи​ны по​ли​ти​чес​ко​го "на​си​лия" сле​ду​ет ис​кать в эко​но​ми​ке со​от​вет​с​т​ву​ющей эпо​хи. На​си​лие всег​да ос​но​ва​но на рас​по​ря​же​нии оп​ре​де​лен​ны​ми сред​с​т​ва​ми про​из​вод​с​т​ва, в том чис​ле сред​с​т​ва​ми унич​то​же​ния, пер​во​на​чаль​но соз​дан​ны​ми тру​дом. Все ка​пи​та​лис​ти​чес​кое эко​но​ми​чес​кое не​ра​вен​с​т​во, весь ход раз​ви​тия ка​пи​та​лис​ти​чес​кой эко​но​ми​ки, с ее подъ​ема​ми и спа​да​ми, мож​но объ​яс​нить, не при​бе​гая к пред​с​тав​ле​нию о на​си​лии, - из фак​та вза​им​но​го об​ме​на сто​имос​тей. 

    В от​де​ле треть​ем - "Со​ци​ализм" - Эн​гельс да​ет раз​вер​ну​тое из​ло​же​ние ма​те​ри​алис​ти​чес​ко​го по​ни​ма​ния ис​то​рии. Это по​ни​ма​ние ос​но​ва​но на приз​на​нии то​го, что про​из​вод​с​т​во сос​тав​ля​ет фун​да​мент вся​ко​го об​щес​т​вен​но​го строя. Про​из​вод​с​т​во дик​ту​ет спо​соб рас​п​ре​де​ле​ния и обус​лов​ли​ва​ет раз​де​ле​ние об​щес​т​ва на клас​сы. Ка​пи​та​лизм прев​ра​ща​ет сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва в об​щес​т​вен​ные, ис​поль​зу​емые мас​сой лю​дей в ус​ло​ви​ях пла​но​мер​ной ор​га​ни​за​ции про​из​вод​с​т​ва в ви​де де​ятель​нос​ти от​дель​ных пред​п​ри​ятий. При этом в сти​хий​ном об​щес​т​вен​ном хо​зяй​с​т​ве про​ти​во​ре​чие меж​ду об​щес​т​вен​ным ха​рак​те​ром про​из​вод​с​т​ва и час​т​но​ка​пи​та​лис​ти​чес​ким прис​во​ени​ем его ре​зуль​та​тов про​яв​ля​ет​ся как пе​ри​оди​чес​кие кри​зи​сы пе​реп​ро​из​вод​с​т​ва, ко​то​рые по​ка​зы​ва​ют, что про​из​во​ди​тель​ные си​лы пе​ре​рос​ли фор​му их ис​поль​зо​ва​ния. Воз​ни​ка​ют но​вые фор​мы ор​га​ни​за​ции про​из​вод​с​т​ва - ак​ци​онер​ные ком​па​нии, го​су​дар​с​т​вен​ная соб​с​т​вен​ность. 

    Пролетариат, рож​ден​ный и ор​га​ни​зо​ван​ный круп​ной про​мыш​лен​нос​тью, с не​об​хо​ди​мос​тью со​вер​ша​ет по​ли​ти​чес​кий пе​ре​во​рот, в хо​де ко​то​ро​го он преж​де все​го прев​ра​ща​ет сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва в го​су​дар​с​т​вен​ную соб​с​т​вен​ность. Го​су​дар​с​т​во за​ме​ня​ет уп​рав​ле​ние ли​ца​ми уп​рав​ле​ни​ем ве​ща​ми и про​из​вод​с​т​вен​ны​ми про​цес​са​ми и вмес​те с тем от​ми​ра​ет как го​су​дар​с​т​во, т.е. как ап​па​рат по​ли​ти​чес​кой влас​ти од​но​го клас​са над дру​гим. 

    С по​яв​ле​ни​ем об​щес​т​вен​ной соб​с​т​вен​нос​ти в фор​ме го​су​дар​с​т​вен​ной ис​че​за​ет то​вар​ное про​из​вод​с​т​во. Анар​хия про​из​вод​с​т​ва за​ме​ня​ет​ся соз​на​тель​ной ор​га​ни​за​ци​ей об​щес​т​вен​но​го хо​зяй​с​т​ва. Труд каж​до​го от​дель​но​го ли​ца ста​но​вит​ся не​пос​ред​с​т​вен​но об​щес​т​вен​ным, ис​че​за​ет не​об​хо​ди​мость удос​то​ве​ре​ния его об​щес​т​вен​но​го ха​рак​те​ра в сто​имос​ти. Об​щес​т​во дол​ж​но при​мер​но знать и уметь со​пос​тав​лять по​лез​ные эф​фек​ты от пот​реб​ле​ния раз​лич​ных про​дук​тов и зат​ра​ты тру​да, не​об​хо​ди​мые для их про​из​вод​с​т​ва. 

    Последние из при​ве​ден​ных по​ло​же​ний кни​ги Ф.Энгель​са "Анти-Дю​ринг" в нас​то​ящее вре​мя под​вер​г​ну​ты су​щес​т​вен​но​му пе​рес​мот​ру по трем ос​нов​ным нап​рав​ле​ни​ям. Преж​де все​го, на​до учи​ты​вать, что сов​ре​мен​ный ка​пи​та​лизм зна​чи​тель​но от​ли​ча​ет​ся от ка​пи​та​лиз​ма кон​ца XIX в. Раз​ви​тая сис​те​ма со​ци​аль​ной за​щи​щен​нос​ти, раз​мы​ва​ние гра​ниц про​ле​та​ри​ата как клас​са, но​вые фор​мы ор​га​ни​за​ции про​из​вод​с​т​ва (сис​те​ма учас​тия в при​бы​лях, кол​лек​тив​ные фор​мы соб​с​т​вен​нос​ти), ос​лаб​ле​ние проф​со​юз​но​го дви​же​ния ста​вят под сом​не​ние те​зис о не​об​хо​ди​мос​ти для про​ле​та​ри​ата со​вер​ше​ния со​ци​алис​ти​чес​ко​го по​ли​ти​чес​ко​го пе​ре​во​ро​та. Да​лее, го​су​дар​с​т​венная соб​с​т​вен​ность не яв​ля​ет​ся фор​мой об​щес​т​вен​ной соб​с​т​вен​ности. Го​су​дар​с​т​вен​ная соб​с​т​вен​ность на ос​нов​ные сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва без раз​ви​тых форм де​мок​ра​ти​чес​ко​го кон​т​ро​ля уси​ли​ва​ет влас​т​ную фун​к​цию го​су​дар​с​т​ва, ста​вит его над об​щес​т​вом, при​во​дит к раз​ме​же​ва​нию ин​те​ре​сов го​су​дар​с​т​ва и об​щес​т​ва. На​ко​нец, то​вар​ное про​из​вод​с​т​во и об​мен пред​с​тав​ля​ют со​бой адек​ват​ный хо​зяй​с​т​вен​ный ме​ха​низм лю​бой раз​ви​той эко​но​ми​чес​кой сис​те​мы. Не​то​вар​ный об​мен ха​рак​те​рен лишь для эко​но​ми​ки при​ми​тив​но​го ти​па. Эф​фек​тив​ное фун​к​ци​они​ро​ва​ние эко​но​ми​ки на ос​но​ве цен​т​ра​ли​зо​ван​но​го уче​та всех про​пор​ций вос​п​ро​из​вод​с​т​ва не​воз​мож​но. 

    Работа Ф.Энгель​са "Про​ис​хож​де​ние семьи, час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти и го​су​дар​с​тва"10, на​пи​сан​ная в 1884 г., де​мон​с​т​ри​ру​ет ог​ром​ную эру​ди​цию это​го уче​но​го и фи​ло​со​фа в воп​ро​сах, ка​са​ющих​ся че​ло​ве​чес​ко​го об​щес​т​ва. Эн​гельс рас​смат​ри​ва​ет раз​ви​тие об​щес​т​ва, вы​де​ляя в нем три круп​ных эта​па: ди​кость (от пер​во​быт​но​го че​ло​ве​ка на ста​дии воз​ник​но​ве​ния ре​чи до изоб​ре​те​ния при​ми​тив​ных ору​дий тру​да), вар​вар​с​т​во (от низ​ших форм до​маш​не​го хо​зяй​с​т​ва - жи​вот​но​вод​с​т​ва и рас​те​ни​евод​с​т​ва до по​яв​ле​ния же​лез​ных ору​дий тру​да) и ци​ви​ли​за​цию (основ​ной ее приз​нак - раз​ви​тие про​мыш​лен​нос​ти). Он рас​ска​зы​ва​ет об ис​то​рии и фор​мах ор​га​ни​за​ции семьи, ис​сле​ду​ет роль жен​щин в об​щес​т​вен​ном про​из​вод​с​т​ве, фор​мы раз​ре​ше​ния внут​рен​них и внеш​них по​ли​ти​чес​ких кон​ф​лик​тов, эво​лю​цию го​су​дар​с​т​ва и клас​сов. 

    С точ​ки зре​ния эко​но​ми​чес​кой те​ории осо​бый ин​те​рес пред​с​тав​ля​ет та часть ра​бо​ты, в ко​то​рой рас​смат​ри​ва​ют​ся эта​пы раз​ви​тия раз​де​ле​ния тру​да и то​вар​но​го про​из​вод​с​т​ва. Эн​гельс пи​шет о том, что то​вар​но​му про​из​вод​с​т​ву и об​ме​ну пред​шес​т​во​вал слу​чай​ный об​мен при не​раз​ви​том об​щес​т​вен​ном раз​де​ле​нии тру​да. Пер​вое круп​ное об​щес​т​вен​ное раз​де​ле​ние тру​да - от​де​ле​ние пас​ту​шес​ких пле​мен от зем​ле​дель​чес​ких - при​ве​ло к раз​ви​тию ре​гу​ляр​но​го то​вар​но​го об​ме​на меж​ду ни​ми. За этим пос​ле​до​ва​ли воз​ник​но​ве​ние ин​с​ти​ту​та час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти, раз​де​ле​ние об​щес​т​ва на клас​сы, по​яв​ле​ние го​ро​дов. Вто​рое круп​ное об​щес​т​вен​ное раз​де​ле​ние тру​да - от​де​ле​ние ре​мес​ла от зем​ле​де​лия при​ве​ло к раз​ви​тию то​вар​но​го про​из​вод​с​т​ва, ког​да об​мен ос​но​ван не на су​щес​т​во​ва​нии из​лиш​ков про​дук​тов, а на про​из​вод​с​т​ве спе​ци​аль​но для про​да​жи. В ре​зуль​та​те по​яв​ля​ют​ся ме​тал​ли​чес​кие день​ги, об​мен ве​дет​ся че​рез бла​го​род​ные ме​тал​лы по их ве​су. Раз​ви​тие де​неж​ной сис​те​мы, воз​ник​но​ве​ние рос​тов​щи​чес​т​ва свя​за​ны с треть​им круп​ным об​щес​т​вен​ным раз​де​ле​ни​ем тру​да - от​де​ле​ни​ем тор​гов​ли от ре​мес​ла и зем​ле​де​лия. Пос​ле вы​де​ле​ния на​уки в обо​соб​лен​ную сфе​ру де​ятель​нос​ти в струк​ту​ре эко​но​ми​ки зак​реп​ля​ет​ся от​де​ле​ние го​ро​да от де​рев​ни, ум​с​т​вен​но​го тру​да от фи​зи​чес​ко​го. Пре​одо​ле​ние та​кой сис​те​мы раз​де​ле​ния тру​да, по мне​нию Эн​гель​са, яв​ля​ет​ся од​ной из ос​нов​ных за​дач бу​ду​ще​го об​щес​т​ва. 

    В зак​лю​че​ние сле​ду​ет от​ме​тить, что мар​к​сизм пред​с​тав​ля​ет со​бой строй​ную эко​но​ми​чес​кую те​орию, ко​то​рая от​ра​жа​ла ре​алии сво​его вре​ме​ни и опи​ра​лась на мно​го​чис​лен​ные фак​ти​чес​кие эко​но​ми​чес​кие дан​ные. Ес​тес​т​вен​но, в кон​це XX в., тем бо​лее - в XXI в. не​воз​мож​но при​ме​нять ее це​ли​ком, од​на​ко фун​да​мен​таль​ные от​к​ры​тия, ко​то​рые сде​лал Маркс (ка​пи​тал как са​мо​воз​рас​та​ющая сто​имость, двой​с​т​вен​ный ха​рак​тер тру​да, те​ория при​ба​воч​ной сто​имос​ти, из​дер​ж​ки про​из​вод​с​т​ва и при​быль), мо​гут пол​нос​тью ис​поль​зо​вать​ся в сов​ре​мен​ной эко​но​ми​ке. 

    Приведем выс​ка​зы​ва​ния о Мар​к​се и мар​к​сиз​ме сов​ре​мен​ных аме​ри​кан​с​ких эко​но​мис​тов. Так, Е.Хант ут​вер​ж​да​ет: "Я ве​рю в то, что ес​ли ког​да и бу​дет соз​да​но об​щес​т​во, ос​но​ван​ное на прин​ци​пах ис​тин​но​го ра​вен​с​т​ва и сво​бо​ды, его соз​да​те​ли бу​дут мно​гим обя​за​ны иде​ям К.Мар​к​са"11. А круп​ней​ший уче​ный П.Са​му​эль​сон от​ме​ча​ет: "Мар​к​сизм слиш​ком це​нен, что​бы ос​та​вить его од​ним мар​к​сис​там"12. 
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Новые понятия
     Двой​с​т​вен​ный ха​рак​тер тру​да

     Сто​имость

     Аб​с​т​рак​т​ный и кон​к​рет​ный труд

     То​вар и его свой​с​т​ва 

     То​вар "ра​бо​чая си​ла " 

     Час​т​ный и об​щес​т​вен​ный труд

     Ин​ди​ви​ду​аль​ная и об​щес​т​вен​ная сто​имость

     Де​неж​ная фор​ма сто​имос​ти

     Ка​пи​тал

     Пос​то​ян​ный и пе​ре​мен​ный ка​пи​тал 

     При​ба​воч​ная сто​имость 

     При​ба​воч​ный труд

     Нор​ма при​ба​воч​ной сто​имос​ти

     Из​дер​ж​ки про​из​вод​с​тва

     При​быль

     Нор​ма при​бы​ли

     Сред​няя при​быль

     Це​на про​из​вод​с​тва

     Кру​го​обо​рот ка​пи​та​ла

     Ка​пи​тал как соб​с​т​вен​ность

     Ка​пи​тал как фун​к​ция

     Зе​мель​ная рен​та

     Це​на зем​ли

     Арен​д​ная пла​та

Вопросы для самоконтроля
     1. Что яв​ля​ет​ся ве​ли​ким от​к​ры​ти​ем Мар​к​са?

     2. Из че​го сос​то​ят об​щес​т​вен​но не​об​хо​ди​мые зат​ра​ты тру​да, по Мар​к​су?

     3. Ка​кие фак​то​ры про​из​вод​с​т​ва вы​де​ля​ет Маркс?

     4. Как Маркс оп​ре​де​ля​ет сто​имость?

     5. В чем от​ли​чие его оп​ре​де​ле​ния сто​имос​ти от бо​лее ран​них оп​ре​де​ле​ний (А. Сми​та, Д. Ри​кар​до)?

     6. Как Маркс оп​ре​де​ля​ет то​вар "ра​бо​чая си​ла "?

     7. По​че​му Маркс ана​ли​зи​ру​ет фун​к​ции де​нег в оп​ре​де​лен​ной ло​ги​чес​кой пос​ле​до​ва​тель​ности?

     8. По​че​му Маркс на​зы​ва​ет при​быль прев​ра​щен​ной фор​мой при​ба​воч​ной сто​имос​ти?

     9. Ка​кие ви​ды зе​мель​ной рен​ты Маркс ана​ли​зи​ру​ет в "Ка​пи​та​ле"?

     10. Чем от​ли​ча​ет​ся трак​тов​ка те​ории за​ра​бот​ной пла​ты у Мар​к​са от ее трак​тов​ки в рам​ках клас​си​чес​кой шко​лы?

Тема 4. МАРЖИНАЛИЗМ
    1. По​ня​тие мар​жи​на​лиз​ма. Осо​бен​нос​ти мар​жи​на​лис​т​с​ко​го под​хо​да к ана​ли​зу эко​но​ми​чес​ких про​цес​сов. 

    2. "Но​вое сло​во" ав​с​т​рий​с​кой шко​лы пре​дель​ной по​лез​нос​ти. 

    3. Ма​те​ма​ти​чес​кая шко​ла как ин​тер​п​ре​та​ция те​ории пре​дель​ной по​лез​нос​ти. 

    4. Эле​мен​ты мар​жи​на​лиз​ма в ра​бо​тах не​ок​лас​си​ков. 

1. Понятие маржинализма. Особенности маржиналистского подхода к анализу экономических процессов
    В кон​це XIX - пер​вой тре​ти XX в. боль​шое вли​яние при​об​ре​та​ет но​вое нап​рав​ле​ние в эко​но​ми​чес​кой те​ории, су​щес​т​вен​но от​ли​ча​юще​еся от клас​си​чес​ко​го нап​рав​ле​ния и да​же выс​ту​па​ющее оп​ре​де​лен​ной аль​тер​на​ти​вой ему. Оно из​вес​т​но как мар​жи​на​лизм (от англ. mar​gi​nal- пре​дель​ный). Это та​кое нап​рав​ле​ние эко​но​ми​чес​кой те​ории, ко​то​рое ос​но​вы​ва​ет​ся на оп​ре​де​лении фун​к​ции спро​са и цен субъ​ек​тив​ны​ми пре​дель​ны​ми оцен​ка​ми по​лез​нос​ти про​дук​тов. К мар​жи​на​лиз​му обыч​но от​но​сят ав​с​т​рий​с​кую шко​лу пре​дель​ной по​лез​нос​ти, ма​те​ма​ти​чес​кую шко​лу, а так​же мик​ро​эко​но​ми​чес​кие те​ории А.Мар​шал​ла и Д.Б.Клар​ка. 

    Представители это​го нап​рав​ле​ния в сво​их ра​бо​тах ис​поль​зу​ют ка​те​го​рии "пре​дель​ная по​лез​ность", "пре​дель​ная про​из​во​ди​тель​ность фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва", "пре​дель​ный про​дукт", "пре​дель​ный ра​бо​чий" и др. Тер​мин "по​лез​ность" вве​ден в упот​реб​ле​ние в XIX в. ан​г​лий​с​ким фи​ло​со​фом и со​ци​оло​гом Иере​ми​ей Бен​та​мом, ко​то​рый счи​тал, что чув​с​т​во удов​лет​во​ре​ния, дос​ти​же​ния це​ли не мо​жет быть пол​нос​тью вы​ра​же​но сло​ва​ми "счас​тье", "бла​го​по​лу​чие" и т.п., и по​то​му пред​ло​жил, с его точ​ки зре​ния, бо​лее ем​кое по со​дер​жа​нию по​ня​тие. 

    Споры о ге​не​зи​се "мар​жи​на​лис​т​с​кой ре​во​лю​ции", на​чав​ши​еся в 80-90-х го​дах XIX в., не ути​ха​ют до на​ших дней. Дей​с​т​ви​тель​но ли это бы​ла ре​во​лю​ция в эко​но​ми​чес​кой те​ории или, мо​жет быть, мар​жи​на​лизм яв​ля​ет​ся прос​то даль​ней​шим раз​ви​ти​ем идей клас​си​чес​кой шко​лы? 

    Часть эко​но​мис​тов по​ла​га​ют, что мар​жи​на​лизм стал аль​тер​на​ти​вой не толь​ко клас​си​чес​кой шко​ле, но и мар​к​сиз​му, од​на​ко с этим нель​зя сог​ла​сить​ся, пос​коль​ку ос​нов​ные ра​бо​ты мар​жи​на​лис​тов бы​ли опуб​ли​ко​ва​ны еще до вы​хо​да в свет пер​во​го то​ма "Ка​пи​та​ла" К.Мар​к​са. Что же ка​са​ет​ся клас​си​чес​кой шко​лы, то ко вто​рой по​ло​ви​не XIX в. в ней на​ря​ду с фун​да​мен​таль​ны​ми дос​ти​же​ни​ями и в са​мом де​ле име​ли мес​то проб​ле​мы ли​бо не​ре​шен​ные, ли​бо объ​яс​нен​ные та​ким об​ра​зом, что это вы​зы​ва​ло кри​ти​ку. Так, нап​ри​мер, ду​ализм (двой​с​т​вен​ный под​ход) в объ​яс​не​нии фор​ми​ро​ва​ния сто​имос​ти вос​п​ро​из​во​ди​мых и не​вос​п​ро​из​во​ди​мых благ зас​тав​лял ис​кать но​вые пу​ти в эко​но​ми​чес​кой те​ории. И ес​ли пред​с​та​ви​те​ли клас​си​чес​ко​го нап​рав​ле​ния рас​смат​ри​ва​ли преж​де все​го про​цес​сы на​коп​ле​ния ка​пи​та​ла и эко​но​ми​чес​кий рост, то в 70-е го​ды XIX в. нуж​но бы​ло оп​ре​де​лить ус​ло​вия, при ко​то​рых про​из​во​ди​тель​ные ус​лу​ги (зем​ли, тру​да, ка​пи​та​ла) рас​п​ре​де​ля​лись бы оп​ти​маль​ным об​ра​зом для на​илуч​ше​го удов​лет​во​ре​ния зап​ро​сов пот​ре​би​те​лей. 

    Особенности под​хо​да пред​с​та​ви​те​лей мар​жи​на​лиз​ма зак​лю​ча​ют​ся, во-пер​вых, в том, что на пер​вом мес​те у них сто​ит ана​лиз ин​ди​ви​ду​ального хо​зяй​с​т​ва - "ро​бин​зо​на​ды", зам​к​ну​то​го хо​зяй​с​т​ва Ро​бин​зо​на. Субъ​ек​тив​ные дей​с​т​вия Ро​бин​зо​на они пе​ре​но​сят и на все ос​таль​ное хо​зяй​с​т​во, т.е. за​ко​но​мер​нос​ти раз​ви​тия то​вар​но​го хо​зяй​с​т​ва суть, по их мне​нию, ре​зуль​тат прос​то​го сум​ми​ро​ва​ния осо​бен​нос​тей раз​ви​тия ин​ди​ви​ду​аль​но​го хо​зяй​с​т​ва. Сле​ду​ет от​ме​тить, что та​кой под​ход де​ла​ет эту те​орию ста​тич​ной. 

    Во- вторых, оп​ре​де​ля​ющей в ус​та​нов​ле​нии про​пор​ций то​вар​но​го об​ме​на у мар​жи​на​лис​тов яв​ля​ет​ся сфе​ра пот​реб​ле​ния, тог​да как до них при​ори​тет бе​зус​лов​но от​да​вал​ся про​из​вод​с​т​ву. 

    В- третьих, боль​шое вни​ма​ние уде​ля​ет​ся пси​хо​ло​ги​чес​ким мо​мен​там в оцен​ке субъ​ек​том по​лез​нос​ти то​ва​ра. 

    В- четвертых, ес​ли во всех пред​шес​т​ву​ющих те​ори​ях рас​смат​ри​ва​лось глав​ным об​ра​зом пред​ло​же​ние, то пред​с​та​ви​те​ли мар​жи​на​лиз​ма впер​вые сос​ре​до​то​чи​ли свои уси​лия на ис​сле​до​ва​нии спро​са. 

    Наконец, в-пя​тых, мар​жи​на​лис​ты пе​реш​ли от ана​ли​за сто​имос​ти (что бы​ло свой​с​т​вен​но клас​си​кам) к ана​ли​зу по​лез​нос​ти. 

    Обычно ос​но​во​по​лож​ни​ка​ми мар​жи​на​лиз​ма счи​та​ют трех эко​но​мис​тов: К.Мен​ге​ра, У.С.Дже​вон​са и Л.Валь​ра​са, пос​коль​ку их ра​бо​ты на​ибо​лее зна​чи​мы и по​яви​лись с не​боль​шим ин​тер​ва​лом. Од​на​ко идеи мар​жи​на​лиз​ма так или ина​че и рань​ше "но​си​лись в воз​ду​хе". Еще в 1854 г. идею пре​дель​ной по​лез​нос​ти выд​ви​нул Г.Г.Гос​сен, а до не​го фран​цуз​с​кий ин​же​нер Ж.Дю​пюи в статье "Об из​ме​ре​нии по​лез​нос​ти об​щес​т​вен​ных ра​бот" (1844) по​пы​тал​ся со​пос​та​вить по​лез​ность ин​ди​ви​ду​аль​ных и об​щес​т​вен​ных благ. Мож​но при​вес​ти еще ряд имен уче​ных из раз​ных стран, чьи идеи и сос​та​ви​ли в со​во​куп​нос​ти то, что по​лу​чи​ло наз​ва​ние мар​жи​на​лиз​ма. Это О.Кур​но (Фран​ция), И.Тю​нен (Гер​ма​ния), Ф.Эджу​орт (Англия) и др. Од​на​ко са​мые из​вес​т​ные ра​бо​ты бы​ли соз​да​ны в Ав​с​т​рии, по​это​му и при​ня​то го​во​рить об ав​с​т​рий​с​кой шко​ле как ос​но​ве мар​жи​на​лиз​ма. 

2. "Новое слово" австрийской школы предельной полезности
    Предшественником ав​с​т​рий​с​кой шко​лы яв​ля​ет​ся не​мец​кий эко​но​мист Гер​ман Ген​рих Гос​сен (1810-1858). В 1854 г. бы​ла опуб​ли​ко​ва​на его вы​да​юща​яся ра​бо​та "Раз​ви​тие за​ко​нов об​щес​т​вен​но​го об​ме​на и вы​те​ка​ющих от​сю​да пра​вил об​щес​т​вен​ной тор​гов​ли", в ко​то​рой впер​вые был сфор​му​ли​ро​ван за​кон убы​ва​ющей пре​дель​ной по​лез​нос​ти при​ме​ни​тель​но к ин​ди​ви​ду​аль​но​му пот​реб​ле​нию. Уди​ви​тель​но, но этот ин​те​рес​ней​ший труд ос​тал​ся не​за​ме​чен​ным, и оби​жен​ный ав​тор, ко​то​рый счи​тал свои идеи рав​ноз​нач​ны​ми от​к​ры​ти​ям Ко​пер​ни​ка, ску​пил и сжег не​рас​п​ро​дан​ные эк​зем​п​ля​ры. И толь​ко поч​ти че​рез 20 лет К.Мен​гер, уже пос​ле пуб​ли​ка​ции соб​с​т​вен​ной ра​бо​ты, на​шел нес​коль​ко слу​чай​но сох​ра​нив​ших​ся эк​зем​п​ля​ров кни​ги Гос​се​на и приз​нал его при​ори​тет в соз​да​нии те​ории убы​ва​ющей по​лез​нос​ти и от​к​ры​тии за​ко​нов пот​реб​ле​ния. 

    Глава ав​с​т​рий​с​кой шко​лы Карл Мен​гер (1840-1921) ро​дил​ся в Га​ли​ции. Сре​ди чле​нов его семьи бы​ли чи​нов​ни​ки и во​ен​ные. В юнос​ти К.Мен​гер изу​чал юрис​п​ру​ден​цию в Праж​с​ком и Вен​с​ком уни​вер​си​те​тах, а с 1867 г. на​чал за​ни​мать​ся эко​но​ми​чес​кой те​ори​ей, не без вли​яния сво​его бра​та, из​вес​т​но​го пра​во​ве​да, став​ше​го зна​ме​ни​тым пос​ле вы​хо​да в свет его кни​ги "Пра​во на пол​ный ре​зуль​тат тру​да". 

    В 1871 г. вы​хо​дит в свет ра​бо​та К.Мен​ге​ра "Осно​ва​ния по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии", сде​лав​шая его из​вес​т​ным и поз​во​лив​шая ему стать про​фес​со​ром Вен​с​ко​го уни​вер​си​те​та. В том же го​ду на​пе​ча​тан труд "Прин​ци​пы на​уки о на​род​ном хо​зяй​с​т​ве". В 1876-1878 гг. Мен​гер пу​те​шес​т​ву​ет по Ев​ро​пе в ка​чес​т​ве нас​тав​ни​ка прин​ца Ру​доль​фа, в 1879 г. воз​в​ра​ща​ет​ся к пре​по​да​ва​тель​с​кой де​ятель​нос​ти. В 1883 г. опуб​ли​ко​ва​на его кни​га "Иссле​до​ва​ния о ме​то​де со​ци​аль​ных на​ук, в осо​бен​нос​ти по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии", бла​го​да​ря ко​то​рой рас​тет ав​то​ри​тет это​го эко​но​мис​та в на​уч​ных кру​гах. В бо​лее поз​д​них ра​бо​тах Мен​гер рас​смат​ри​ва​ет проб​ле​мы фи​ло​со​фии и эт​ног​ра​фии. Это был ин​те​рес​ней​ший ис​сле​до​ва​тель, умев​ший жи​во из​ла​гать свои мыс​ли, и не​уди​ви​тель​но, что кон​с​пек​ты его лек​ций бы​ли по​пу​ляр​ны у сту​ден​тов да​же спус​тя 20 лет пос​ле то​го, как он ос​та​вил пре​по​да​ва​ние. 

    Учениками К.Мен​ге​ра бы​ли Фрид​рих фон Ви​зер (1851-1926), из​вес​т​ный сво​ими ра​бо​та​ми "Про​ис​хож​де​ние и глав​ные за​ко​ны на​род​но​хо​зяй​с​т​вен​ной сто​имос​ти" (1884) и "Естес​т​вен​ная сто​имость" (1889), и Ев​ге​ний Бем-Ба​верк (1851-1914), на​пи​сав​ший кни​ги "Ка​пи​тал и при​быль" и "Осно​вы те​ории цен​нос​ти хо​зяй​с​т​вен​ных благ". Глав​ные пос​ту​ла​ты их те​ории сво​дят​ся к сле​ду​юще​му. Ме​но​вую сто​имость "австрий​цы" оп​ре​де​ля​ют по​лез​нос​тью, т.е. пот​ре​би​тель​ной сто​имос​тью. Но пос​коль​ку очень по​лез​ные бла​га (хлеб, воз​дух, мас​ло) или ни​че​го не сто​ят или сто​ят очень ма​ло, они раз​ви​ва​ют уче​ние об аб​с​т​рак​тной и кон​к​рет​ной по​лез​нос​ти. Нап​ри​мер, во​да име​ет чрез​вы​чай​но боль​шую аб​с​т​рак​т​ную по​лез​ность, но за​пас ее ве​лик, и во​да рас​хо​ду​ет​ся на раз​ные це​ли: один кув​шин - для питья, вто​рой - для при​го​тов​ле​ния обе​да, тре​тий - для стир​ки, чет​вер​тый - для по​ли​ва цве​тов и т.д. В ре​зуль​та​те цен​ность (сто​имость) про​дук​та сни​жа​ет​ся ("за​кон за​па​са"). По​это​му цен​ность пред​ме​та оп​ре​де​ля​ет​ся по​лез​нос​тью пос​лед​ней еди​ни​цы, т.е. той еди​ни​цы, ко​то​рая удов​лет​во​ря​ет на​имень​шую пот​реб​ность. Ины​ми сло​ва​ми, цен​ность пред​ме​та оп​ре​де​ля​ет​ся его пре​дель​ной по​лез​нос​тью. Имен​но кон​к​рет​ная по​лез​ность де​тер​ми​ни​ру​ет, с точ​ки зре​ния "австрий​цев", цен​ность бла​га. 

    Представители ав​с​т​рий​с​кой шко​лы при​дер​жи​ва​ют​ся так на​зы​ва​емо​го пер​во​го за​ко​на Гос​се​на - "за​ко​на на​сы​ще​ния пот​реб​нос​тей", ко​то​рый зак​лю​ча​ет​ся в том, что при удов​лет​во​ре​нии пот​реб​нос​ти дос​тав​ля​емое ею удо​воль​с​т​вие пос​те​пен​но умень​ша​ет​ся. На​сы​ще​ние пот​реб​нос​тей за​ви​сит от ко​ли​чес​т​ва благ. 

    Потребительное бла​го - это бла​го пер​во​го по​ряд​ка, а сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва - бла​го выс​ше​го по​ряд​ка. Цен​ность благ выс​ше​го по​ряд​ка, сог​лас​но "австрий​цам", оп​ре​де​ля​ет​ся цен​нос​тью пот​ре​би​тель​но​го бла​га. (В дей​с​т​ви​тель​нос​ти на​обо​рот: в сто​имость пот​ре​би​тель​но​го бла​га вхо​дит сто​имость средств про​из​вод​с​т​ва.) В этом суть так на​зы​ва​емо​го ме​то​да вме​не​ния (К.Мен​гер): фак​то​ру про​из​вод​с​т​ва вме​ня​ет​ся (при​да​ет​ся) та​кая цен​ность, на ко​то​рую из​ме​ня​ет​ся пре​дель​ная по​лез​ность пот​ре​би​тель​с​ких благ, из​го​тов​лен​ных с по​мощью этих средств про​из​вод​с​т​ва, при ус​ло​вии изъ​ятия из про​цес​са про​из​вод​с​т​ва еди​ни​цы дан​но​го фак​то​ра (средств про​из​вод​с​т​ва). (На са​мом де​ле сто​имость средств про​из​вод​с​т​ва вклю​ча​ет​ся как не​об​хо​ди​мый эле​мент в сто​имость пред​ме​тов пот​реб​ле​ния.) Чем же оп​ре​де​ля​ет​ся ве​ли​чи​на субъ​ек​тив​ной цен​нос​ти? Или, ина​че, от че​го за​ви​сит та или иная вы​со​та ин​ди​ви​ду​аль​ной оцен​ки бла​га? В от​ве​те на этот воп​рос зак​лю​ча​ет​ся "но​вое сло​во "австрий​с​кой шко​лы.

    Полезность ве​щи - это ее спо​соб​ность удов​лет​во​рять ту или иную пот​реб​ность, зна​чит, не​об​хо​дим не​ко​то​рый ана​лиз пот​реб​нос​тей. Здесь, по "австрий​цам", на​до иметь в ви​ду, во-пер​вых, раз​но​об​ра​зие пот​реб​нос​тей и, во-вто​рых, нап​ря​жен​ность пот​реб​нос​тей в пре​де​лах ка​ко​го-ли​бо од​но​го их ви​да. Раз​лич​ные пот​реб​нос​ти мож​но рас​по​ло​жить по сте​пе​ни их воз​рас​та​ющей или убы​ва​ющей важ​нос​ти для "бла​го​по​лу​чия субъ​ек​та". Нап​ря​жен​ность пот​реб​нос​ти оп​ре​де​лен​но​го ви​да за​ви​сит от сте​пе​ни ее на​сы​ще​ния: чем бо​лее она удов​лет​во​ре​на, тем ме​нее она "нас​то​ятель​на". На этом Мен​гер пос​т​ро​ил шка​лу пот​реб​нос​тей, ко​то​рую по​том усо​вер​шен​с​т​во​вал Бем-Ба​верк (рис. 1). 
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     Рис. 1. Шка​ла пот​реб​нос​тей 

    Бем-Баверк пред​ла​га​ет та​кую клас​си​фи​ка​цию: 1) пот​реб​нос​ти, не​удов​лет​во​ре​ние ко​то​рых ве​дет к смер​ти; 2) пот​реб​нос​ти, не​удов​лет​во​ре​ние ко​то​рых ве​дет к бо​лез​ни; 3) пот​реб​нос​ти, не​удов​лет​во​ре​ние ко​то​рых ве​дет к крат​ким стра​да​ни​ям; 4) пот​реб​нос​ти, не​удов​лет​во​ре​ние ко​то​рых при​но​сит лишь ма​лые неп​ри​ят​нос​ти. 

    В шка​ле пот​реб​нос​тей в вер​ти​каль​ных ря​дах, от​ме​чен​ных рим​с​ки​ми циф​ра​ми, обоз​на​че​ны раз​лич​ные ви​ды пот​реб​нос​тей, на​чи​ная с на​ибо​лее важ​ной. Циф​ры в пре​де​лах каж​до​го вер​ти​каль​но​го ря​да по​ка​зы​ва​ют умень​ше​ние дан​ной пот​реб​нос​ти по ме​ре ее на​сы​ще​ния. Так, ес​ли по сте​пе​ни важ​нос​ти для че​ло​ве​ка мы пос​та​вим на пер​вое мес​то во​ду, то яс​но, что пер​вый литр во​ды для ин​ди​ви​ду​ума са​мый по​лез​ный: че​ло​век ис​поль​зу​ет его для питья и оце​ни​ва​ет его на​ивыс​шим бал​лом - 10. Сле​ду​ющий литр во​ды оце​ни​ва​ет​ся ни​же - 9 бал​ла​ми и т.д. Тог​да вто​рую по важ​нос​ти пот​реб​ность, обоз​на​чен​ную рим​с​кой циф​ро​йII, нап​ри​мер хлеб, оце​нить на​ивыс​шим бал​лом мы не мо​жем, так как он от​дан во​де. Зна​чит, на​ивыс​ший балл для пер​вой, са​мой важ​ной по по​лез​нос​ти для че​ло​ве​ка пор​ции хле​ба, бу​дет 9, для сле​ду​ющей пор​ции - 8 и т.д. 

    Из шка​лы вид​но, что кон​к​рет​ная пот​реб​ность бо​лее важ​ной ка​те​го​рии мо​жет быть по сво​ей ве​ли​чи​не ни​же кон​к​рет​ной пот​реб​нос​ти ме​нее важ​ной ка​те​го​рии в за​ви​си​мос​ти от сте​пе​ни удов​лет​во​ре​ния. "На​сы​ще​ние" в пер​вом вер​ти​каль​ном ря​ду мо​жет по​ни​зить ве​ли​чи​ну пот​реб​нос​ти до 3, 2, 1 бал​ла, и в то же вре​мя при сла​бой на​сы​щен​нос​ти в шес​том ря​ду ве​ли​чи​на этой аб​с​т​рак​тно ме​нее важ​ной пот​реб​нос​ти кон​к​рет​но мо​жет дер​жать​ся на уров​не 4 или 5 бал​лов. Что​бы ре​шить те​перь, ка​кой кон​к​рет​ной пот​реб​нос​ти со​от​вет​с​т​ву​ет дан​ная вещь (ибо этим и оп​ре​де​ля​ет​ся субъ​ек​тив​ная оцен​ка ее по​лез​нос​ти), "мы прос​то-нап​рос​то дол​ж​ны пос​мот​реть, ка​кая имен​но пот​реб​ность ос​та​лась бы без удов​лет​во​ре​ния, ес​ли бы не су​щес​т​во​ва​ло оце​ни​ва​емой ве​щи, - это и бу​дет та пот​реб​ность, ко​то​рую нам нуж​но оп​ре​де​лить"1. Это так на​зы​ва​емый "ме​тод ли​ше​ния". В результате, пос​коль​ку вся​кий че​ло​век пред​по​чи​та​ет ос​та​вить не​удов​лет​во​рен​ной на​имень​шую из под​ле​жа​щих удов​лет​во​ре​нию пот​реб​нос​тей, пос​толь​ку оцен​ка выс​ше​го бла​га бу​дет оп​ре​де​лять​ся на​имень​шей пот​реб​нос​тью, ко​то​рую это бла​го мо​жет удов​лет​во​рить. "Ве​ли​чи​на цен​нос​ти ма​те​ри​аль​но​го бла​га оп​ре​де​ля​ет​ся важ​нос​тью той кон​к​рет​ной пот​реб​нос​ти (или час​тич​ной пот​реб​нос​ти), ко​то​рая за​ни​ма​ет пос​лед​нее мес​то в ря​ду пот​реб​нос​тей, удов​лет​во​ря​емых всем на​лич​ным за​па​сом ма​те​ри​аль​ных благ дан​но​го ро​да", или, ина​че, "цен​ность ве​щи из​ме​ря​ет​ся ве​ли​чи​ной пре​дель​ной по​лез​нос​ти этой ве​щи"2. Это и есть зна​ме​ни​тое по​ло​же​ние ав​с​т​рий​с​кой шко​лы, ее все​об​щий прин​цип.

    Итак, в ос​но​ву цен​нос​ти "австрий​цы" кла​дут пре​дель​ную по​лез​ность и ред​кость. Этот спо​соб оп​ре​де​ле​ния цен​нос​ти тре​бу​ет не​ко​то​рой еди​ни​цы оцен​ки, ведь ве​ли​чи​на цен​нос​ти - это ре​зуль​тат из​ме​ре​ния, а вся​кое из​ме​ре​ние пред​по​ла​га​ет су​щес​т​во​ва​ние оп​ре​де​лен​ной еди​ни​цы ме​ры. Бем-Ба​верк счи​та​ет, что оцен​ка за​ви​сит от то​го, оце​ни​ва​ем ли мы от​дель​ные эк​зем​п​ля​ры ма​те​ри​аль​ных благ, при​ни​ма​емых за цель​ную еди​ни​цу, или бо​лее зна​чи​тель​ное их ко​ли​чес​т​во. При этом не толь​ко бу​дет ко​ле​бать​ся ве​ли​чи​на цен​нос​ти, но и во​об​ще вста​нет воп​рос от​но​си​тель​но са​мой цен​нос​ти, ее су​щес​т​во​ва​ния. 

    Например, в се​ле хо​зя​ину на​до 10 гек​то​лит​ров во​ды, а у не​го их 20, тог​да один гек​то​литр не пред​с​тав​ля​ет ни​ка​кой цен​нос​ти. Но ес​ли за еди​ни​цу мы при​мем ве​ли​чи​ну, боль​шую чем 10 гек​то​лит​ров, то эта ве​ли​чи​на бу​дет об​ла​дать цен​нос​тью. Но воз​мож​но и дру​гое. До​пус​тим, мы рас​по​ла​га​ем ря​дом благ, пре​дель​ная по​лез​ность ко​то​рых сни​жа​ет​ся по ме​ре воз​рас​та​ния их ко​ли​чес​т​ва. Пусть эта сни​жа​юща​яся по​лез​ность вы​ра​же​на циф​ра​ми 6, 5, 4, 3, 2, 1. И ес​ли у нас име​ет​ся шесть еди​ниц дан​но​го бла​га, то ве​ли​чи​на цен​нос​ти каж​до​го из них бу​дет оп​ре​де​лять​ся пре​дель​ной по​лез​нос​тью имен​но этой еди​ни​цы, т.е. бу​дет рав​на 1. Ес​ли мы при​мем те​перь за еди​ни​цу со​во​куп​ность двух преж​них еди​ниц, то пре​дель​ная по​лез​ность каж​дой из этих двой​ных еди​ниц бу​дет не 1 х 2, а 1 + 2, т.е. не 2, а 3; цен​ность трех еди​ниц бу​дет не 1 х 3, а 1 + 2 + 3, т.е. не 3, а 6 и т.д. Дру​ги​ми сло​ва​ми, оцен​ка бо​лее зна​чи​тель​ных ко​ли​честв благ не на​хо​дит​ся в со​от​вет​с​т​вии с оцен​кой од​но​го эк​зем​п​ля​ра этих же са​мых ма​те​ри​аль​ных благ.

    До мар​жи​на​лис​тов пред​п​ри​ни​ма​лись по​пыт​ки пос​т​ро​ить те​орию сто​имос​ти на ос​но​ве кон​цеп​ции по​лез​нос​ти, од​на​ко они не да​ли воз​мож​нос​ти раз​ре​шить зна​ме​ни​тый "па​ра​докс Сми​та", сог​лас​но ко​то​ро​му бла​га на​ивыс​шей по​лез​нос​ти (во​да, воз​дух, хлеб) оце​ни​ва​лись очень низ​ко, а бла​га очень низ​кой по​лез​нос​ти (брил​ли​ан​ты) оце​ни​ва​лись ис​к​лю​чи​тель​но вы​со​ко. А.Смит пы​тал​ся раз​ре​шить дан​ный па​ра​докс на ба​зе тру​до​вых зат​рат. Вслед за ним эту проб​ле​му ис​сле​до​ва​ли Ри​кар​до, Милль, Маркс и др. Мар​жи​на​лис​ты впер​вые на​хо​дят ее ре​ше​ние: в те​ории сто​имос​ти сле​ду​ет ис​кать не со​во​куп​ную по​лез​ность ка​ко​го-ли​бо бла​га в це​лом, а толь​ко кон​к​рет​ную по​лез​ность, ко​то​рую при​но​сит впол​не оп​ре​де​лен​ное ко​ли​чес​т​во дан​но​го бла​га.

    Вместе с тем не​об​хо​ди​мо пом​нить об ука​за​нии из​вес​т​но​го ан​г​лий​с​ко​го уче​но​го М.Бла​уга3 на не​вер​ное по​ни​ма​ние пре​дель​ной по​лез​нос​ти как по​лез​нос​ти пос​лед​ней еди​ни​цы. С точ​ки зре​ния Бла​уга, пре​дель​ная по​лез​ность есть по​лез​ность пос​лед​ней еди​ни​цы ми​нус из​ме​не​ние по​лез​нос​ти пре​ды​ду​щей и т.д. для каж​дой из еди​ниц, ког​да до​бав​ля​ет​ся пос​лед​няя еди​ни​ца. Та​ким об​ра​зом, пре​дель​ная по​лез​ность рав​на ( du/ dx) Dx, и со​во​куп​ная по​лез​ность - это ин​тег​рал 
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    Какова же дол​ж​на быть еди​ни​ца оцен​ки? Та​кой оцен​ки ав​с​т​рий​с​кая шко​ла не да​ет. Оче​вид​но, что без де​неж​ных из​ме​ри​те​лей, т.е. без це​ны, пре​дель​ная по​лез​ность ко​ли​чес​т​вен​но не мо​жет быть из​ме​ре​на. Кро​ме то​го, воз​ни​ка​ет воп​рос: как из​ме​рить сто​имость за​па​са благ оп​ре​де​лен​но​го ви​да? "Австрий​цы" пред​ла​га​ют два ва​ри​ан​та от​ве​та на этот воп​рос. Пер​вый - сум​ми​ро​ва​ние пре​дель​ных по​лез​нос​тей каж​дой еди​ни​цы за​па​са бла​га (Е. Бем-Ба​верк). Но тог​да по​лу​ча​ет​ся, что в за​па​се оди​на​ко​вые бла​га бу​дут иметь раз​ную по​лез​ность и раз​ную сто​имость, а это не​ре​аль​ная си​ту​ация в ус​ло​ви​ях рын​ка: од​но​имен​ные то​ва​ры рав​но​го ка​чес​т​ва не мо​гут иметь раз​ную сто​имость. Вто​рой ва​ри​ант - из​ме​ре​ние сто​имос​ти за​па​са благ про​из​ве​де​ни​ем пре​дель​ной по​лез​нос​ти пре​дель​ной (на​име​нее нуж​ной) еди​ни​цы на ко​ли​чес​т​во еди​ниц в за​па​се (Ф.Ви​зер). Но в этом слу​чае при на​сы​ще​нии пот​реб​нос​ти в дан​ном бла​ге по​лез​ность каж​дой пос​ле​ду​ющей еди​ни​цы за​па​са бу​дет рав​на ну​лю, как и по​лез​ность все​го за​па​са. 

    Следует от​ме​тить еще один мо​мент: ред​кость бла​га, ко​то​рая, по мне​нию "австрий​цев", то​же ле​жит в ос​но​ве его цен​нос​ти (сто​имос​ти), на са​мом де​ле не мо​жет оп​ре​де​лять ее, так как ред​кость - ха​рак​те​рис​ти​ка от​но​си​тель​ная и за​ви​сит, с од​ной сто​ро​ны, от це​ны, а с дру​гой - от объ​ема пред​ло​же​ния бла​га, ко​то​рое так​же за​ви​сит от це​ны. 

    Значит, "австрий​цы" не су​ме​ли дос​тичь сво​ей це​ли - най​ти един​с​т​вен​ное (мо​нис​ти​чес​кое) ос​но​ва​ние це​ны. Те​ория, раз​ра​бо​тан​ная пред​с​та​ви​те​ля​ми ав​с​т​рий​с​кой шко​лы, яв​но ил​люс​т​ри​ру​ет по​лу​че​ние хо​зяй​с​т​ву​ющим субъ​ек​том мак​си​маль​ной поль​зы. Эта идея из​ло​же​на во вто​ром за​ко​не Гос​се​на, сог​лас​но ко​то​ро​му ли​цо мак​си​ми​зи​рует свою по​лез​ность при рас​п​ре​де​ле​нии име​ющих​ся у не​го де​неж​ных средств меж​ду раз​лич​ны​ми бла​га​ми та​ким об​ра​зом, что дос​ти​га​ет​ся рав​ное удов​лет​во​ре​ние от пос​лед​ней еди​ни​цы де​нег, пот​ра​чен​ных на каж​дый из то​ва​ров. Прин​цип мак​си​ми​за​ции по​лез​нос​ти рас​смат​ри​ва​ет​ся в ра​бо​тах всех пред​с​та​ви​те​лей ав​с​т​рий​с​кой шко​лы. 

    В слу​чае фик​си​ро​ван​ного объ​ема пред​ло​же​ния их идеи ра​бо​та​ют, но фик​си​ро​ван​ный объ​ем пред​ло​же​ния не мо​жет быть пос​то​ян​ным. Это по​нял и са​мый из​вес​т​ный из пред​с​та​ви​те​лей ав​с​т​рий​с​кой шко​лы - Е.Бем-Ба​верк. Он впер​вые стал ана​ли​зи​ро​вать хо​зяй​с​т​во не зам​к​ну​то​го ти​па, а хо​зяй​с​т​во, на​це​лен​ное на пос​то​ян​ные свя​зи с дру​ги​ми то​ва​роп​ро​из​во​ди​те​ля​ми, т.е. ори​ен​ти​ро​ван​ное на ры​нок. В этом слу​чае ана​лиз идет от схе​мы "че​ло​век - за​пас", как у дру​гих пред​с​та​ви​те​лей дан​ной шко​лы, к схе​ме "че​ло​век - че​ло​век". Бем-Ба​верк ис​сле​ду​ет ря​ды от​но​ше​ний, воз​ни​ка​ющих меж​ду то​ва​роп​ро​из​во​ди​те​ля​ми и пот​ре​би​те​ля​ми, и при​хо​дит к вы​во​ду, что цен​ность (сто​имость) бла​га фор​ми​ру​ет​ся пу​тем стол​к​но​ве​ния пре​дель​ных оце​нок по​лез​нос​ти бла​га со сто​ро​ны по​ку​па​те​лей и со сто​ро​ны про​дав​цов, сле​до​ва​тель​но, на ба​зе спро​са и пред​ло​же​ния, т.е. здесь ре​али​зо​ван уже объ​ек​тив​ный, а не субъ​ек​тив​ный под​ход к це​не. 

    Бем- Баверк ис​сле​ду​ет пре​де​лы це​ны, ее вер​х​нюю и ниж​нюю гра​ни​цы. Он счи​та​ет, что вер​х​няя гра​ни​ца це​ны оп​ре​де​ля​ет​ся оцен​кой пос​лед​не​го по​ку​па​те​ля и са​мо​го силь​но​го из ус​т​ра​нен​ных с рын​ка про​дав​цов, а ниж​няя гра​ни​ца це​ны - оцен​кой пос​лед​не​го про​дав​ца и са​мо​го силь​но​го из ус​т​ра​нен​ных с рын​ка по​ку​па​те​лей. Од​на​ко при этом на​до иметь в ви​ду, что для про​дав​ца пре​дель​ная по​лез​ность про​дук​та всег​да рав​на ну​лю. Ди​на​ми​ку цен Бем-Ба​верк объ​яс​ня​ет на ос​но​ве те​ории спро​са и пред​ло​же​ния, и это так​же чис​то объ​ек​тив​ный под​ход. 

    Таким об​ра​зом, уже в рам​ках мар​жи​на​лиз​ма на​чал​ся пе​ре​ход к объ​ек​тив​но​му ана​ли​зу эко​но​ми​чес​ких про​цес​сов и яв​ле​ний. И зас​лу​га это​го нап​рав​ле​ния имен​но в том, что, ана​ли​зи​руя цен​ность бла​га, его пред​с​та​ви​те​ли впер​вые де​ла​ли это с по​зи​ции пот​ре​би​те​лей. Воз​ни​ка​ет воп​рос: кто же прав - сто​рон​ни​ки тру​до​вой те​ории сто​имос​ти или мар​жи​на​лис​ты? Оче​вид​но, пра​вы и те и дру​гие, толь​ко они рас​смат​ри​ва​ют цен​ность бла​га с раз​ных то​чек зре​ния: пер​вые - со сто​ро​ны про​из​во​ди​те​ля, вто​рые - со сто​ро​ны пот​ре​би​те​ля. Мар​жи​на​лис​ты уде​ля​ли мно​го вни​ма​ния пот​ре​би​тель​ной сто​имос​ти и за​ко​нам пот​реб​ле​ния, а ведь без пот​ре​би​тель​ной сто​имос​ти не​воз​мож​но ре​али​зо​вать сто​имость. 

    В Рос​сии проб​ле​мы, пос​тав​лен​ные в рам​ках мар​жи​на​лиз​ма, осо​бен​но глу​бо​ко раз​ра​ба​ты​ва​ли М.И.Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий (1865-1919) и Ни​ко​лай Ива​но​вич Бу​ха​рин (1888-1938). В 1925 г. бы​ла опуб​ли​ко​ва​на кни​га Н.И.Бу​ха​ри​на "По​ли​ти​чес​кая эко​но​мия ран​тье", в ко​то​рой ав​тор сфор​му​ли​ро​вал ряд по​ло​же​ний, важ​ных для не​ок​лас​си​чес​кой эко​но​ми​чес​кой те​ории. Пер​вое: глав​ная фи​гу​ра для ана​ли​за - не ка​пи​та​лист, а пот​ре​би​тель. Вто​рое: ме​нед​жер, пред​п​ри​ни​ма​тель и ран​тье - это от​дель​ные эко​но​ми​чес​кие аген​ты. Третье: стан​дар​т​ный ис​точ​ник ин​вес​ти​ций - ско​рее лич​ные, а не биз​нес​ные сбе​ре​же​ния. О ра​бо​тах М.И.Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го бу​дет рас​ска​за​но в сле​ду​ющем раз​де​ле. Здесь же толь​ко от​ме​тим, что этот уче​ный ос​та​вил след не толь​ко в ис​то​рии эко​но​ми​чес​кой на​уки Рос​сии - он был из​вес​тен и на За​па​де как весь​ма ори​ги​наль​ный мыс​ли​тель. 

3. Математическая школа как интерпретация теории предельной полезности
    Теория пре​дель​ной по​лез​нос​ти, раз​ра​бо​тан​ная "австрий​ца​ми", по​лу​чи​ла свою ин​тер​п​ре​та​цию в ра​бо​тах пред​с​та​ви​те​лей так на​зы​ва​емой ма​те​ма​ти​чес​кой шко​лы - О.Кур​но, У.С.Дже​вон​са, Ф.Эджу​ор​та, Л.Валь​ра​са, В.К.Дмит​ри​ева, В.Па​ре​то, М.И.Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го, Л.В.Кан​то​ро​ви​ча, Е.Е.Слуц​ко​го и др. Соб​с​т​вен​но го​во​ря, ма​те​ма​ти​чес​кая шко​ла и сфор​ми​ро​ва​лась на ба​зе этой ин​тер​п​ре​та​ции. На​до от​ме​тить, что речь идет вов​се не об об​щ​нос​ти прог​рамм, но лишь об об​щих ме​то​дах ана​ли​за. Л.Валь​рас от​ме​чал, что нель​зя вы​чис​лить с по​мощью ма​те​ма​ти​чес​ких фор​мул, ка​кие ре​ше​ния при​мет че​ло​ве​чес​кая сво​бо​да, мож​но толь​ко пы​тать​ся вы​ра​зить ма​те​ма​ти​чес​ки ее эф​фек​ты. Имен​но ма​те​ма​ти​чес​кой шко​ле при​над​ле​жит при​ори​тет в пос​т​ро​ении кри​вой спро​са (еще в 1838 г.) и те​ории мо​но​по​лии (О.Кур​но), а так​же в по​ни​ма​нии то​го, что эко​но​ми​чес​кое по​ве​де​ние - это мак​си​ми​зи​ру​ющее по​ве​де​ние при на​ли​чии оп​ре​де​лен​ных ог​ра​ни​че​ний. Б.Се​лиг​мен в этой свя​зи от​ме​чал: "Как толь​ко мар​жи​на​лис​т​с​кий ме​тод, выд​ви​ну​тый ав​с​т​рий​с​кой шко​лой, был сфор​му​ли​ро​ван на язы​ке ма​те​ма​ти​ки, то ста​ло яс​но, что со​дер​жа​ние хо​зяй​с​т​вен​ной де​ятель​нос​ти мож​но оха​рак​те​ри​зо​вать как проб​ле​му мак​си​ми​за​ции - для мак​си​ми​за​ции по​лез​нос​ти, це​ны, при​бы​ли, раз​ме​ров про​из​вод​с​т​ва, до​хо​да и для ми​ни​ми​за​ции из​дер​жек мож​но ис​поль​зо​вать ме​то​ды диф​фе​рен​ци​аль​но​го ис​чис​ле​ния"4. 

    Одним из пер​вых, кто по​пы​тал​ся при​ме​нить ма​те​ма​ти​чес​кий ап​па​рат к ана​ли​зу эко​но​ми​чес​ких яв​ле​ний, был ан​г​лий​с​кий эко​но​мист и ста​тис​тик Уиль​ям Стэн​ли Дже​вонс (1835-1882). С 1863 г. Дже​вонс пре​по​да​вал по​ли​ти​чес​кую эко​но​мию в кол​лед​же г. Ман​чес​те​ра, а с 1876 по 1880 г. был про​фес​со​ром по​ли​тэ​ко​но​мии Лон​дон​с​ко​го уни​вер​си​те​та. В 1871 г. выш​ла в свет его ос​нов​ная ра​бо​та - "Те​ория по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии". При жиз​ни Дже​вон​са выд​ви​га​емые им идеи не бы​ли очень по​пу​ляр​ны, что объ​яс​ня​лось как раз ис​поль​зо​ва​ни​ем ма​те​ма​ти​чес​ко​го ап​па​ра​та, к ко​то​ро​му чи​та​ющая пуб​ли​ка то​го вре​ме​ни еще не при​вык​ла. 

    Джевонс ши​ро​ко ис​поль​зу​ет пси​хо​ло​ги​чес​кие ка​те​го​рии, вво​дит по​ня​тия по​ло​жи​тельной по​лез​нос​ти, свя​зан​ной с пот​реб​ле​ни​ем благ, и от​ри​ца​тельной по​лез​нос​ти, ко​то​рая воз​ни​ка​ет в ре​зуль​та​те тру​до​вых уси​лий по соз​да​нию благ. Труд, пи​шет уче​ный, пря​мо про​ти​во​по​ло​жен нас​лаж​де​нию, это - по​лез​ность со зна​ком ми​нус, а зат​ра​ты тру​да на обес​пе​че​ние пот​реб​ле​ния - это тя​го​ты тру​да. Оп​ре​де​лен​ное ко​ли​чес​т​во ("ка​чес​т​во") тру​да мо​жет дос​тав​лять и нас​лаж​де​ние, од​на​ко это не всег​да так. Ме​но​вую сто​имость Дже​вонс оп​ре​де​ля​ет ко​неч​ной по​лез​нос​тью, т.е. тем же​ла​ни​ем боль​ше​го об​ла​да​ния, ко​то​рое ос​та​ет​ся у нас или у дру​гих. 

    Джевонс рас​смат​ри​ва​ет "ро​бин​зо​на​ды" нес​коль​ких уров​ней. Сна​ча​ла Ро​бин​зон оце​ни​ва​ет да​ры при​ро​ды, ко​то​рые дос​та​лись ему да​ром. Фе​но​мен пре​дель​ной по​лез​нос​ти в этом слу​чае пред​с​тав​лен в пер​воз​дан​ном ви​де. Да​лее Ро​бин​зон ра​бо​та​ет по улуч​ше​нию ка​чес​т​ва дос​та​ющих​ся ему благ и эко​но​ми​чес​ки рас​п​ре​де​ля​ет свое ра​бо​чее вре​мя. При этом цен​ность бла​га оп​ре​де​ля​ет​ся субъ​ек​тив​ной пре​дель​ной по​лез​нос​тью пос​лед​ней еди​ни​цы име​юще​го​ся в на​ли​чии бла​га. Ес​ли бла​го в изо​би​лии, то дан​ное бла​го, по К.Мен​ге​ру, не​эко​но​ми​чес​кое, или сво​бод​ное. В то же вре​мя ес​ли со​во​куп​ная по​лез​ность все​го ко​ли​чес​т​ва бла​га (нап​ри​мер, брил​ли​ан​тов) не столь ве​ли​ка, то ог​ра​ни​чен​ность их ко​ли​чес​т​ва обус​лов​ли​ва​ет до​воль​но вы​со​кую оцен​ку пос​лед​ней еди​ни​цы, а са​мо бла​го при​об​ре​та​ет эко​но​ми​чес​кий ха​рак​тер и цен​ность (сто​имость). 

    Закон сто​имос​ти, по Дже​вон​су, сос​то​ит в урав​но​ве​ши​ва​нии от​ри​ца​тель​но​го эф​фек​та от тя​гот пос​лед​ней еди​ни​цы (час вре​ме​ни, нап​ри​мер) при​ло​жен​но​го тру​да с по​ло​жи​тель​ным эф​фек​том пос​лед​ней еди​ни​цы при​но​си​мо​го этим тру​дом бла​га. Даль​ше про​дол​жать ра​бо​ту не​вы​год​но, так как до​пол​ни​тель​ное ко​ли​чес​т​во про​дук​та, ко​то​рое мо​жет про​из​вес​ти Ро​бин​зон, не ком​пен​си​ру​ет ему по​терь (уста​лос​ти) от до​пол​ни​тель​ных уси​лий. В этом те​зи​се ут​вер​ж​да​ет​ся ко​неч​ная эк​ви​ва​лен​т​ность меж​ду тру​дом и по​лез​нос​тью. "Труд соп​ро​вож​да​ет​ся стра​да​ни​ем, - пи​шет Дже​вонс, - и он бу​дет ин​тен​сив​ным и про​дол​жать​ся до тех пор, по​ка сле​ду​ющее при​ра​ще​ние не ста​нет при​но​сить боль​ше от​ри​ца​тель​ных ощу​ще​ний, чем при​но​сит удо​воль​с​т​вие при​ра​ще​ние про​дук​ции, по​лу​чен​ной та​ким об​ра​зом"5. 

    Это по​ло​же​ние Дже​вонс ил​люс​т​ри​ру​ет с по​мощью гра​фи​ка (рис. 2). Вер​х​няя часть вер​ти​каль​ной оси - по​лез​ность для Ро​бин​зо​на очи​щен​ной во​ды, ниж​няя - тя​жесть тру​да. На го​ри​зон​таль​ной оси обоз​на​че​но вре​мя для про​из​вод​с​т​ва ка​ко​го-ли​бо по​лез​но​го про​дук​та (в на​шем слу​чае - чис​той во​ды). Кри​вая в вер​х​ней час​ти гра​фи​ка по​ка​зы​ва​ет ди​на​ми​ку пре​дель​ной по​лез​нос​ти чис​той во​ды. Эта по​лез​ность осо​бен​но вы​со​ка сна​ча​ла, так как на​ибо​лее важ​на очис​т​ка пер​во​го лит​ра во​ды (эта во​да идет для питья), важ​на и очис​т​ка нес​коль​ких пос​ле​ду​ющих лит​ров. Кри​вая в ниж​ней час​ти гра​фи​ка по​ка​зы​ва​ет, как из​ме​ня​ет​ся пре​дель​ная тя​жесть тру​да. Чем ни​же рас​по​ло​же​на точ​ка на этой кри​вой, тем, ста​ло быть, неп​ри​ят​нее труд. На пер​вых по​рах труд мо​жет дос​тав​лять удо​воль​с​т​вие, но по​том, по ме​ре на​коп​ле​ния ус​та​лос​ти, кри​вая идет рез​ко вниз. В ка​кой-то мо​мент рас​сто​яние от вер​х​ней кри​вой до го​ри​зон​таль​ной оси (ве​ли​чи​на пре​дель​ной по​лез​нос​ти до​пол​ни​тель​но​го про​дук​та - от​ре​зок bА) бу​дет рав​но рас​сто​янию от го​ри​зон​таль​ной оси до ниж​ней кри​вой (пре​дель​ная тя​гость до​пол​ни​тель​но​го тру​да - от​ре​зок Ас). На гра​фи​ке это обоз​на​че​но точ​кой A. Ес​ли пред​по​ло​жить, что 1 литр во​ды Ро​бин​зон очи​ща​ет за пол​ча​са, то точ​ка А со​от​вет​с​т​ву​ет 4 ча​сам ра​бо​ты, ког​да очи​ще​но 8 лит​ров во​ды. Даль​ней​шее про​дол​же​ние ра​бо​ты не​эф​фек​тив​но, дос​тиг​ну​та ко​неч​ная эк​ви​ва​лен​т​ность меж​ду тру​дом и по​лез​нос​тью.
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     Рис.2. Гра​фик по​лез​нос​ти У.Дже​вон​са 

    Сразу сле​ду​ет от​ме​тить, что та​кое пред​с​тав​ле​ние об эко​но​ми​чес​ком рас​п​ре​де​ле​нии ра​бо​че​го вре​ме​ни го​дит​ся лишь в пер​вом приб​ли​же​нии. В тех же слу​ча​ях, ког​да речь идет? ква​ли​фи​ци​ро​ван​ном тру​де, дан​ный те​зис ма​ло​убе​ди​те​лен. Не​да​ром К.Мен​гер счи​тал, что цен​ность без​делья для боль​шин​с​т​ва ра​бо​чих зна​чи​тель​но мень​ше, чем это при​ня​то счи​тать. 

    Предельную по​лез​ность бла​га Дже​вонс опи​сы​ва​ет так: ес​ли и - по​лез​ность бла​га, х - ко​ли​чес​т​во благ в за​па​се и и = f( x), то f'( x) = df/ dx - пре​дель​ная по​лез​ность од​но​го бла​га. Ес​ли в за​пас вхо​дят раз​лич​ные бла​га, то при​ме​ня​ет​ся ап​па​рат час​т​ных про​из​вод​ных: f( x) = df( x, y)/ dx.
    Экономический смысл час​т​ных про​из​вод​ных зак​лю​ча​ет​ся в том, что пре​дель​ная по​лез​ность оце​ни​ва​ет​ся как при​ра​ще​ние об​щей фун​к​ции по​лез​нос​ти при ма​лом из​ме​не​нии рас​смат​ри​ва​емо​го бла​га. При этом фун​к​ция по​лез​нос​ти ос​та​ет​ся не​оп​ре​де​лен​ной, а пре​дель​ные по​лез​нос​ти всех еди​ниц про​дук​та, вхо​дя​ще​го в за​пас, ока​зы​ва​ют​ся рав​ны​ми. Пос​коль​ку фун​к​ция дол​ж​на быть неп​ре​рыв​ной, пос​толь​ку вхо​дя​щие в за​пас про​дук​ты дол​ж​ны быть бес​ко​неч​но де​ли​мы​ми, а ин​ди​ви​ду​аль​ное соз​на​ние че​ло​ве​ка дол​ж​но уметь вос​п​ри​ни​мать эти бес​ко​неч​но ма​лые при​ра​ще​ния. Од​на​ко еди​ни​цы из​ме​ре​ния по​лез​нос​ти Дже​вонс не пред​ла​га​ет. 

    Джевонс из​вес​тен и за​ко​ном об​ме​на, ко​то​рый поз​д​нее ис​поль​зу​ют в сво​их ра​бо​тах Л.Валь​рас и В.Па​ре​то. Этот за​кон он ос​но​вы​ва​ет на сле​ду​ющем: 

     А про​да​ет х сво​его то​ва​ра В;

     В про​да​ет у сво​его то​ва​ра А;

     а -  пер​во​на​чаль​ный за​пас то​ва​ра у А; 

     b -  пер​во​на​чаль​ный за​пас то​ва​ра у В;
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 - то, чем пос​ле об​ме​на об​ла​да​ет А;
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 - то, чем пос​ле об​ме​на об​ла​да​ет В.

    Обмен меж​ду А и В бу​дет про​дол​жать​ся до тех пор, по​ка бу​дет иметь мес​то вы​иг​рыш по по​лез​нос​ти, т.е. об​мен у Дже​вон​са вза​имо​вы​го​ден, а не эк​ви​ва​лен​тен, как у клас​си​ков. От​сю​да уче​ный вы​во​дит за​кон об​ме​на: от​но​ше​ние, в ко​то​ром об​ме​ни​ва​ют​ся два ка​ких-ли​бо про​дук​та, об​рат​но про​пор​ци​ональ​но от​но​ше​нию пре​дель​ных по​лез​нос​тей ко​ли​честв про​дук​тов, пот​реб​ля​емых пос​ле об​ме​на. 

    Как ви​дим, об​мен, ко​то​рый рас​смат​ри​ва​ет Дже​вонс, со​вер​ша​ет​ся пос​ле то​го, как каж​дый то​ва​роп​ро​из​во​ди​тель удов​лет​во​рил свои пот​реб​нос​ти, т.е. это об​мен из​лиш​ка​ми, ког​да про​из​во​ди​тель выс​ту​па​ет од​нов​ре​мен​но и как пот​ре​би​тель. А это ха​рак​тер​но для не​раз​ви​то​го то​вар​но​го хо​зяй​с​т​ва (как и у "австрий​цев"). Кро​ме то​го, от​но​ше​ния об​ме​на меж​ду дву​мя кон​к​рет​ны​ми ли​ца​ми Дже​вонс пред​ла​га​ет рас​смат​ри​вать как от​но​ше​ния в це​лом "тор​гу​ющих групп", за​бы​вая, что не​из​вес​т​но, как в этом слу​чае аг​ре​ги​ру​ются фун​к​ции по​лез​нос​ти. По​это​му ут​вер​ж​де​ние Дже​вон​са о том, что аб​со​лют​ная сво​бо​да об​ме​на вы​год​на всем, пред​с​тав​ля​ет​ся весь​ма не​кор​рек​т​ным. 

    Джевонс от​ри​ца​тель​но от​но​сил​ся к ос​нов​ной ка​те​го​рии, ана​ли​зи​ру​емой пред​с​та​ви​те​ля​ми клас​си​чес​кой шко​лы, - ка​те​го​рии цен​нос​ти и пред​ла​гал по​это​му ис​сле​до​вать не при​ро​ду цен​нос​ти, а от​но​ше​ние об​ме​на. 

    Среди из​вес​т​ных ра​бот Дже​вон​са сле​ду​ет вспом​нить так​же "Прин​ци​пы на​уки" и "Зна​чи​тель​ное па​де​ние цен​нос​ти зо​ло​та". В пос​лед​ней уче​ный впер​вые пос​т​ро​ил ин​декс цен, взве​шен​ный по по​ка​за​те​лям ба​зо​во​го го​да, за 50 лет. Боль​шой ин​те​рес пред​с​тав​ля​ют его наб​лю​де​ния, ка​са​ющи​еся вли​яния сол​неч​ной ак​тив​нос​ти на де​ло​вую ак​тив​ность (сол​неч​ная ак​тив​ность вле​чет за со​бой по​вы​ше​ние уро​жай​нос​ти, а от​сю​да уси​ле​ние эко​но​ми​чес​кой ак​тив​нос​ти об​щес​т​ва в це​лом). Дже​вонс, кро​ме то​го, выд​ви​нул идею, сог​лас​но ко​то​рой уве​ли​че​ние ка​пи​та​ла рав​но​силь​но про​дол​жи​тель​нос​ти сро​ка ин​вес​ти​ро​ва​ния. Про​из​во​ди​тель​ность ка​пи​та​ла у не​го - толь​ко фун​к​ция от вре​ме​ни. 

     Ле​он Валь​рас (1834-1910), ма​те​ма​тик по об​ра​зо​ва​нию, стал за​ни​мать​ся эко​но​ми​чес​кой те​ори​ей пос​ле то​го, как отец об​ра​тил его вни​ма​ние на ори​ги​наль​ную ра​бо​ту фран​цуз​с​ко​го ма​те​ма​ти​ка О.Кур​но. Этот та​лан​т​ли​вый уче​ный был так​же и жур​на​лис​том, и пи​са​те​лем, и ди​рек​то​ром бан​ка. По про​ис​хож​де​нию он фран​цуз, но его час​то на​зы​ва​ют швей​цар​с​ким эко​но​мис​том, пос​коль​ку мно​го лет жиз​ни (с 1870 г.) он от​дал уни​вер​си​те​ту в Ло​зан​не, воз​г​ла​вил ло​зан​нскую шко​лу эко​но​мис​тов-ма​те​ма​ти​ков. 

    Известность приш​ла к Валь​ра​су пос​ле вы​хо​да в свет его кни​ги "Эле​мен​ты чис​той по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии" (1874), в ко​то​рой впер​вые бы​ла пред​ло​же​на мо​дель об​ще​го эко​но​ми​чес​ко​го рав​но​ве​сия на ба​зе те​ории спро​са и пред​ло​же​ния. Валь​рас по​ка​зы​ва​ет вза​имос​вязь в эко​но​ми​чес​кой сис​те​ме раз​лич​ных рын​ков. Ры​нок, с его точ​ки зре​ния, - это не​кий аук​ци​он​щик, объ​яв​ля​ющий це​ны и оце​ни​ва​ющий спрос и пред​ло​же​ние до тех пор, по​ка не нас​ту​пит рав​но​ве​сие. Валь​рас счи​та​ет, что сво​бод​ная ры​ноч​ная эко​но​ми​ка и без ре​гу​ли​ро​ва​ния мо​жет дос​тичь по​ло​же​ния "обще​го рав​но​ве​сия", т.е. од​нов​ре​мен​ного рав​но​ве​сия на всех рын​ках во всем хо​зяй​с​т​ве. Те​ория об​ще​го ры​ноч​но​го рав​но​ве​сия от​ли​ча​ет​ся у Валь​ра​са аб​со​лют​ной из​мен​чи​вос​тью всех эко​но​ми​чес​ких ка​те​го​рий и ве​ли​чин, т.е. она глу​бо​ко ди​алек​тич​на. Суть те​ории Валь​ра​са отоб​ра​же​на на схе​ме 5. 
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     Схе​ма 5. Рав​но​ве​сие Валь​ра​са 

    В со​от​вет​с​т​вии с этой те​ори​ей сто​имость всег​да от​но​си​тель​на. По Валь​ра​су, она оп​ре​де​ля​ет​ся со​пос​тав​ле​ни​ем ин​тен​сив​ности кон​к​рет​ной пот​реб​нос​ти в то​ва​ре с из​дер​ж​ками его про​из​вод​с​тва, при этом пред​по​ла​га​ет​ся, что тех​но​ло​ги​чес​кие воз​мож​нос​ти про​из​вод​с​т​ва за​да​ны и из​вес​т​ны. Та​кое со​пос​тав​ле​ние осу​щес​т​в​ля​ет​ся не по от​дель​нос​ти для каж​до​го то​ва​ра, но в це​лом для всех то​ва​ров в дан​ной хо​зяй​с​т​вен​ной сис​те​ме, т.е. пот​реб​ность в дан​ном то​ва​ре и со​от​вет​с​т​вен​но спрос на не​го за​ви​сят так​же от на​ли​чия дру​гих то​ва​ров. Из​дер​ж​ки про​из​вод​с​т​ва дан​но​го то​ва​ра, оп​ре​де​ля​ющие ус​ло​вия его пред​ло​же​ния, за​ви​сят не толь​ко от тех​но​ло​гии его соб​с​т​вен​но​го про​из​вод​с​т​ва, но и от всех аль​тер​на​тив​ных воз​мож​нос​тей ис​поль​зо​ва​ния пот​реб​ля​емых ре​сур​сов. Сле​до​ва​тель​но, при дан​ном уров​не раз​ви​тия про​из​во​ди​тель​ных сил сто​имость оп​ре​де​ля​ет​ся в точ​ке рав​но​ве​сия меж​ду пре​дель​ной об​щес​т​вен​ной по​лез​нос​тью дан​но​го ко​ли​чес​т​ва то​ва​ра (с уче​том воз​дей​с​т​вия на нее то​го или ино​го ко​ли​чес​т​ва всех ос​таль​ных то​ва​ров) и пре​дель​ными об​щес​т​вен​ны​ми из​дер​ж​ка​ми про​из​вод​с​тва это​го ко​ли​чес​т​ва (с уче​том аль​тер​на​тив​ных воз​мож​нос​тей ис​поль​зо​ва​ния пот​реб​ля​емых ре​сур​сов), т.е. выс​ту​па​ет как ра​вен​с​т​во спро​са и пред​ло​же​ния не по од​но​му дан​но​му то​ва​ру, а по всем то​ва​рам и ус​лу​гам в эко​но​ми​ке в це​лом. 

    Главным ре​гу​ли​ру​ющим ме​ха​низ​мом в мо​де​ли Валь​ра​са яв​ля​ет​ся из​ме​не​ние струк​ту​ры рав​но​вес​ных цен. Об​щий рав​но​вес​ный ана​лиз - это как бы "мо​мен​таль​ный сни​мок" эко​но​ми​чес​кой сис​те​мы с за​дан​ны​ми пот​реб​нос​тями, ре​сур​са​ми, тех​но​ло​ги​ей, т.е. дан​ные па​ра​мет​ры фик​си​ро​ван​ны и это по​мо​га​ет их ма​те​ма​ти​за​ции (сис​те​ма урав​не​ний). Спрос на дан​ный то​вар за​ви​сит не толь​ко от его це​ны, но и от це​ны на все ос​таль​ные то​ва​ры. Ве​ли​чи​на это​го спро​са - фун​к​ция всех су​щес​т​ву​ющих в эко​но​ми​ке цен. Валь​рас раз​ра​бо​тал сис​те​му урав​не​ний, пред​с​тав​ля​ющих со​бой ус​ло​вия ра​вен​с​т​ва спро​са и пред​ло​же​ния на всех рын​ках в эко​но​ми​ке с уче​том бюд​жет​но​го ог​ра​ни​че​ния каж​до​го пот​ре​би​те​ля и про​из​во​ди​те​ля. До​ход каж​до​го пот​ре​би​те​ля оп​ре​де​ля​ет​ся ко​ли​чес​т​вом и це​ной тех то​ва​ров и ус​луг (вклю​чая ус​лу​ги тру​да или соб​с​т​вен​нос​ти), ко​то​рые он про​дал на рын​ке. По​это​му пот​ре​би​тель не мо​жет ку​пить то​ва​ров и ус​луг на сум​му, боль​шую, чем та, на ко​то​рую он про​дал сам. 

    Общий ры​ноч​ный спрос на каж​дые из то​ва​ров, ус​луг и фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва на рын​ке и их пред​ло​же​ние - это со​во​куп​ная сум​ма спро​са в эко​но​ми​ке. По сто​имос​ти она всег​да бу​дет рав​на со​во​куп​ной сум​ме пред​ло​же​ния. Это-за​кон Валь​ра​са. И ес​ли у Сэя по​доб​ный за​кон пред​по​ла​га​ет, что пред​ло​же​ние и спрос ре​гу​ли​ру​ют​ся ав​то​ма​ти​чески, в раз​ра​бо​тан​ную им сис​те​му не бы​ли вве​де​ны день​ги и цен​ные бу​ма​ги, то у Валь​ра​са они вклю​че​ны в сис​те​му, а ре​гу​ли​ру​ющим ме​ха​низ​мом выс​ту​па​ет из​ме​не​ние рав​но​вес​ных цен. 

    Необходимо от​ме​тить ог​ром​ный вклад Валь​ра​са в раз​ра​бот​ку те​ории рын​ка. Не​да​ром Й.Шум​пе​тер наз​вал его кни​гу "свя​щен​ным пи​са​ни​ем по​ли​тэ​ко​но​мии". И дей​с​т​ви​тель​но, Валь​рас ис​сле​ду​ет сис​те​му не изо​ли​ро​ван​но​го, а раз​ви​то​го то​вар​но​го хо​зяй​с​т​ва, в ко​то​ром пред​ло​же​ние и спрос оп​ре​де​ля​ют​ся им как ко​ли​чес​т​во то​ва​ров, со​от​вет​с​т​вен​но пред​ла​га​емых и спра​ши​ва​емых при оп​ре​де​лен​ной це​не. Вли​яние аб​со​лют​ных пот​реб​нос​тей на це​ну ис​к​лю​ча​ет​ся. Валь​рас рас​суж​да​ет сле​ду​ющим об​ра​зом. 

    Пусть Da, Db - спрос на то​ва​ры а и b;

     Sa, Sb - пред​ло​же​ние то​ва​ров а и b; 

     Ра, Р b - це​ны то​ва​ров а и b;
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 - оз​на​ча​ет, что спрос на то​вар есть фун​к​ция це​ны это​го то​ва​ра; 

   [image: image12.png]Sa = Fb(Pb)x Pb
Sb= Fa(Pa) x Pa




 - оз​на​ча​ет, что пред​ло​же​ние есть про​из​ве​де​ние спро​са на дру​гой то​вар на его це​ну. 
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     Рис. 3. Ти​пы рав​но​ве​сии Валь​ра​са 

    Спрос и пред​ло​же​ние здесь со​от​но​сят​ся так же, как и в те​ории Сэя: пос​коль​ку день​ги в сис​те​му яв​но не вве​де​ны, од​но​го то​ва​ра пред​ла​га​ет​ся столь​ко, сколь​ко бу​дет спра​ши​вать​ся дру​го​го, и на​обо​рот. Каж​цый то​вар выс​ту​па​ет для дру​го​го эк​ви​ва​лен​том его сто​имос​ти: Pa = Va/ Vb, Pb = Vb/ Va, где Va, Vb - ме​но​вые цен​нос​ти то​ва​ров а и b.

    Предложение и спрос в мо​де​ли Валь​ра​са не​рав​ноп​рав​ны: пред​ло​же​ние яв​ля​ет​ся за​ви​си​мым от спро​са, в то вре​мя как спрос за​ви​сит толь​ко от це​ны. В дей​с​т​ви​тель​нос​ти пред​ло​же​ние оп​ре​де​ля​ет​ся не толь​ко вли​яни​ем спро​са, но в зна​чи​тель​ной сте​пе​ни за​ви​сит от ус​ло​вий про​из​вод​с​т​ва то​ва​ров. 

    Графически спрос и пред​ло​же​ние мож​но пред​с​та​вить так, как на рис. 3. Точ​ки В" и В' опи​сы​ва​ют ус​той​чи​вое рав​но​ве​сие (сис​те​ма при вы​хо​де из дан​ных сос​то​яний воз​в​ра​ща​ет​ся в эти же сос​то​яния), точ​ка В - не​ус​той​чи​вое рав​но​ве​сие (при вы​хо​де из это​го сос​то​яния сис​те​ма при​хо​дит в точ​ки В' и В"). Рав​но​вес​ная це​на по​ка​за​на на гра​фи​ке как точ​ка пе​ре​се​че​ния кри​вых спро​са и пред​ло​же​ния. Валь​рас счи​та​ет, что мак​си​мум эф​фек​тив​нос​ти по по​лез​нос​ти для каж​до​го учас​т​ни​ка об​ме​на дос​ти​га​ет​ся тог​да, ког​да от​но​ше​ние ме​но​вых цен​нос​тей то​ва​ров рав​но от​но​ше​нию их пре​дель​ных по​лез​нос​тей. 

    Модель Валь​ра​са от​ра​жа​ет иде​аль​ное сос​то​яние ра​вен​с​т​ва спро​са и пред​ло​же​ния при не​раз​рыв​нос​ти ак​тов куп​ли-про​да​жи, ко​то​рое в дей​с​т​ви​тель​нос​ти, как пра​ви​ло, на​ру​ша​ет​ся. Валь​рас пи​сал, что "мак​си​мум по​лез​нос​ти для всех, с од​ной сто​ро​ны, и един​с​т​во це​ны - с дру​гой, для про​дук​тов ли на то​вар​ном рын​ке, или для ус​луг на рын​ке ус​луг, или для до​хо​дов на рын​ке ка​пи​та​лов - та​ко​вы два ус​ло​вия, сог​лас​но ко​то​рым мир эко​но​ми​чес​ких ин​те​ре​сов са​мос​то​ятель​но стре​мит​ся к ус​та​нов​ле​нию, по​доб​но то​му как при​тя​же​ние в пря​мом от​но​ше​нии к мас​се и в об​рат​ном к квад​ра​ту рас​сто​яния есть дво​якое ус​ло​вие, по ко​то​ро​му ус​та​нав​ли​ва​ет​ся по​ря​док в ми​ре ас​т​ро​но​ми​чес​ких дви​же​ний"6. 

    Заслугой Валь​ра​са яв​ля​ет​ся пос​та​нов​ка проб​ле​мы об​ще​го рав​но​ве​сия эко​но​ми​ки как еди​ной сис​те​мы, в ко​то​рой от​дель​ные эле​мен​ты свя​за​ны че​рез раз​де​ле​ние тру​да и об​мен. Мо​дель об​ще​го эко​но​ми​чес​ко​го рав​но​ве​сия Валь​ра​са пос​лу​жи​ла ос​но​ва​ни​ем для раз​ви​тия це​ло​го нап​рав​ле​ния в эко​но​ми​чес​кой те​ории, в рам​ках ко​то​ро​го ис​сле​ду​ют​ся ус​той​чи​вое гло​баль​ное ди​на​ми​чес​кое рав​но​ве​сие, ти​пы и фак​то​ры эко​но​ми​чес​ко​го рос​та. Вли​яние идей это​го уче​но​го хо​ро​шо за​мет​но в ра​бо​тах А.Мар​шал​ла, дру​гих ис​сле​до​ва​те​лей, раз​ра​бо​тав​ших не​ок​лас​си​чес​кие кон​цеп​ции эко​но​ми​чес​ко​го рос​та. 

    Недостатком Валь​ра​со​вой мо​де​ли яв​ля​ет​ся то, что в ней по​ка​за​но го​то​вое рав​но​ве​сие, но не опи​сы​ва​ют​ся са​ми сдел​ки, ког​да про​ис​хо​дит на​щу​пы​ва​ние цен. Дж.Хикс от​ме​чал, что Валь​рас "мог сфор​му​ли​ро​вать ус​ло​вия, ка​са​ющи​еся цен, ус​та​нов​лен​ных с уче​том дан​ных ре​сур​сов и дан​ных пред​поч​те​ний, но он не объ​яс​нил, что слу​чит​ся, ес​ли вку​сы и ре​сур​сы из​ме​нят​ся"7. Се​год​ня уче​ные при​ме​ни​тель​но к сов​ре​мен​ным ус​ло​ви​ям ис​сле​ду​ют та​кие воп​ро​сы: во-пер​вых, мо​жет ли од​ной струк​ту​ре пот​реб​ле​ния со​от​вет​с​т​во​вать не од​на, а нес​коль​ко сис​тем ме​но​вых сто​имос​тей; во-вто​рых, нас​коль​ко ус​той​чи​ва рав​но​вес​ная сис​те​ма от​но​си​тель​ных цен, т.е. ес​ли ка​кой-то внеш​ний фак​тор на​ру​шил рав​но​ве​сие, то вер​нет​ся ли ры​нок к ис​ход​но​му рав​но​ве​сию пос​ле то​го, как воз​дей​с​т​вие прек​ра​ти​лось. 

    Ответы на эти воп​ро​сы бы​ли да​ны во вто​рой по​ло​ви​не 70-х - 80-х го​дах на​ше​го сто​ле​тия. Это ста​ло воз​мож​ным бла​го​да​ря прив​ле​че​нию диф​фе​рен​ци​альной то​по​ло​гии* и ее под​раз​де​ла, из​вес​т​но​го как те​ория ка​тас​т​роф. Бы​ли по​лу​че​ны сле​ду​ющие вы​во​ды. Для по​дав​ля​юще​го боль​шин​с​т​ва слу​ча​ев из​ме​не​ние рав​но​вес​ной сис​те​мы от​но​си​тель​ных цен осу​щес​т​в​ля​ет​ся плав​но, эта сис​те​ма ус​той​чи​ва, и близ​ко от нее нет дру​гой рав​но​вес​ной сис​те​мы. В то же вре​мя нель​зя ис​к​лю​чить ма​лое ко​ли​чес​т​во кри​ти​чес​ких мо​мен​тов, ког​да не​боль​шое из​ме​не​ние ко​ли​чес​т​ва то​ва​ра мо​жет при​вес​ти к рез​ко​му скач​ку сто​имос​ти и тог​да рав​но​ве​сие не​ус​той​чи​во. Ины​ми сло​ва​ми, од​ним и тем же ис​ход​ным ус​ло​ви​ям эко​но​ми​чес​кой сис​те​мы мо​жет со​от​вет​с​т​во​вать нес​коль​ко сис​тем рав​но​вес​ных цен. 

    Исключительно боль​шое зна​че​ние при​да​ва​ли мо​де​ли Валь​ра​са его уче​ник В.Па​ре​то, а так​же П.Са​му​эль​сон, Й.Шум​пе​тер, В.Ле​он​ть​ев и др. "Валь​рас пер​вый на​шел од​ну из этих сис​тем урав​не​ний, а имен​но ту, ко​то​рая от​но​сит​ся к сво​бод​ной кон​ку​рен​ции; это ка​пи​таль​ное от​к​ры​тие, - пи​шет В.Па​ре​то. - Ко​неч​но, на​ука уже раз​ви​лась и бу​дет бес​п​ре​рыв​но раз​ви​вать​ся в бу​ду​щем, но это нис​коль​ко не ума​лит важ​нос​ти от​к​ры​тия Валь​ра​са, точ​но так же как прог​ресс не​бес​ной ме​ха​ни​ки нис​коль​ко не ума​лит зна​че​ния "прин​ци​пов Ньюто​на"9. 

    При ис​поль​зо​ва​нии в эко​но​ми​чес​ких пос​т​ро​ени​ях ка​те​го​рии аб​со​лют​ной по​лез​нос​ти вся​кий раз вста​ет воп​рос о еди​ни​цах из​ме​ре​ния этой по​лез​нос​ти. Прин​цип не​воз​мож​нос​ти ко​ли​чес​т​вен​но​го из​ме​ре​ния аб​со​лют​ной (кар​ди​наль​ной) по​лез​нос​ти, не​об​хо​ди​мос​ти от​но​си​тель​но​го со​пос​тав​ле​ния по​лез​нос​тей че​рез ран​жи​ро​ва​ние по​ло​жен в ос​но​ву ра​бот из​вес​т​но​го италь​ян​с​ко​го эко​но​мис​та и со​ци​оло​га Виль​ф​ре​до Па​ре​то (1848-1923). 

    В.Парето за​кон​чил Ту​рин​с​кий уни​вер​си​тет с дип​ло​мом ин​же​не​ра и ма​те​ма​ти​ка. За​тем це​лых 18 лет он ра​бо​тал во Фло​рен​ции в ка​чес​т​ве ин​же​не​ра-прак​ти​ка на же​лез​ной до​ро​ге и ме​тал​лур​ги​чес​ком про​из​вод​с​т​ве. Зна​ком​с​т​во с ра​бо​та​ми Л.Валь​ра​са, О.Кур​но, Ф.Эджу​ор​та и дру​гих про​бу​ди​ло в нем же​ла​ние са​мо​му за​нять​ся ис​сле​до​ва​ни​ями в об​лас​ти по​ли​тэ​ко​но​мии. С 1893 г. по приг​ла​ше​нию Валь​ра​са Па​ре​то ра​бо​тал на ка​фед​ре по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии Ло​зан​нско​го уни​вер​си​те​та, а поз​д​нее воз​г​ла​вил эту ка​фед​ру. Пос​ле по​лу​че​ния боль​шо​го нас​лед​с​т​ва у не​го по​яви​лась воз​мож​ность боль​ше вре​ме​ни и сил от​да​вать не столь​ко пре​по​да​ва​тель​с​кой, сколь​ко на​уч​ной ра​бо​те. Ос​нов​ные на​уч​ные тру​ды Па​ре​то - "Курс по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии" (1898), "Уче​ние по​ли​тэ​ко​но​мии" (1906) и "Трак​тат по об​щей со​ци​оло​гии" (1916). 

    Парето объ​явил не​на​уч​ным по​иск при​чин​но-след​с​т​вен​ных свя​зей меж​ду эко​но​ми​чес​ки​ми яв​ле​ни​ями и выс​ту​пал ис​к​лю​чи​тель​но за фун​к​ци​ональ​ный ана​лиз. 

    По мне​нию Па​ре​то, це​на скла​ды​ва​ет​ся под вли​яни​ем не толь​ко по​лез​нос​ти, но и из​дер​жек про​из​вод​с​т​ва. При ис​сле​до​ва​нии вли​яния по​лез​нос​ти благ на их це​ны уче​ный ис​поль​зо​вал ап​па​рат кри​вых без​раз​ли​чия, пред​ло​жен​ный ра​нее Ф.Эджу​ор​том. На рис. 4 х и у - ко​ли​чес​тва двух вза​имо​за​ме​ня​емых то​ва​ров. Кри​вая, ко​то​рая объ​еди​нит рав​ноз​нач​ные два ин​ди​ви​да ком​би​на​ции (х, у), на​зы​ва​ет​ся кри​вой без​раз​ли​чия. Мож​но пос​т​ро​ить це​лый на​бор та​ких кри​вых, ко​то​рые опи​сы​ва​ют раз​ные уров​ни бла​го​сос​то​яния. Каж​дой кри​вой прис​ва​ива​ет​ся оп​ре​де​лен​ный ранг, чис​ло​вое зна​че​ние без​раз​лич​но, глав​ное, что кри​вая, опи​сы​ва​ющая бо​лее вы​со​кий уро​вень бла​го​сос​то​яния, име​ет боль​ший ранг.
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     Рис. 4. Пот​ре​би​тель​с​кие пред​поч​те​ния Па​ре​то 

    Таким об​ра​зом, Па​ре​то пе​ре​хо​дит от ана​ли​за кар​ди​наль​ной (абсо​лют​ной) по​лез​нос​ти к ана​ли​зу по​лез​нос​ти ор​ди​наль​ной (отно​си​тель​ной). С этой его идеи на​чал​ся пе​ре​ход к ка​те​го​рии пот​ре​би​тель​с​ко​го пред​поч​те​ния, что да​ет воз​мож​ность ко​ли​чес​т​вен​но​го-ана​ли​за. 

    По Па​ре​то, каж​дый пот​ре​би​тель име​ет свой по​ря​док пред​поч​те​ний в от​но​ше​нии всей со​во​куп​нос​ти то​ва​ров и ус​луг на рын​ке (су​щес​т​ву​ют оп​ре​де​лен​ная пос​ле​до​ва​тель​ность и ра​ци​ональ​ность вы​бо​ра). Он вы​би​ра​ет меж​ду то​ва​ра​ми, меж​ду на​бо​ра​ми. Не​ко​то​рые из них пред​с​тав​ля​ют​ся пот​ре​би​те​лю рав​но​цен​ны​ми. Нап​ри​мер, он мо​жет пред​по​честь три бу​тыл​ки ви​на од​но​му биф​ш​тек​су, а два биф​ш​тек​са - од​ной бу​тыл​ке ви​на, но ему труд​но сде​лать вы​бор меж​ду на​бо​ром из двух бу​ты​лок ви​на и од​ним биф​ш​тек​сом, с од​ной сто​ро​ны, и од​ной бу​тыл​ки ви​на и по​лу​то​ра биф​ш​тек​са​ми - с дру​гой; он рав​но сог​ла​сен на то и дру​гое, т.е. ему сей​час без​раз​лич​но, ка​кой из двух на​бо​ров он по​лу​чит, так как оба ле​жат на од​ной кри​вой без​раз​ли​чия. 

    На рис. 4 изоб​ра​же​но нес​коль​ко кри​вых без​раз​ли​чия - I0, I1, I2.На I0 каж​дая ее точ​ка (нап​ри​мер, Р) - это оп​ре​де​лен​ный на​бор из то​ва​ров х (нап​ри​мер, ви​но) и у (нап​ри​мер, биф​ш​тек​сы). Мно​жес​т​во всех то​чек дан​ной кри​вой - это мно​жес​т​во та​ких на​бо​ров, ко​то​рые рав​но​цен​ны для пот​ре​би​те​ля. На каж​дой из дру​гих кри​вых есть точ​ка, ко​то​рая со​от​вет​с​т​ву​ет боль​ше​му ко​ли​чес​т​ву од​нов​ре​мен​но и то​ва​ра х, и то​ва​ра у, чем на пре​ды​ду​щей кри​вой. Нап​ри​мер, 2,5 бу​тыл​ки ви​на + 1,5 биф​ш​тек​са или 1,5 бу​тыл​ки ви​на + 1,75 биф​ш​тек​са. Пос​коль​ку боль​шее ко​ли​чес​т​во всег​да пред​по​чи​та​ет​ся мень​ше​му, пос​толь​ку каж​дый на​бор кри​вой I, пред​поч​ти​тель​нее лю​бо​го на​бо​ра кри​вой I0. 

    Кроме это​го, су​щес​т​ву​ет бюд​жет​ное ог​ра​ни​че​ние пот​ре​би​те​ля, сог​лас​но ко​то​ро​му он мо​жет ку​пить на сум​му, не боль​шую, чем та, на ко​то​рую про​дал сам. Ры​нок за​да​ет оп​ре​де​лен​ную сис​те​му пот​ре​би​тель​с​ких цен. Бюд​жет​ное ог​ра​ни​че​ние в ви​де пря​мой DD - эта тот пре​дел, свы​ше ко​то​ро​го пот​ре​би​тель не мо​жет ку​пить, так как ог​ра​ни​чен соб​с​т​вен​ным до​хо​дом. И тог​да он бу​дет стре​мить​ся ока​зать​ся на мак​си​маль​но вы​со​кой кри​вой без​раз​ли​чия. Точ​ка Р - точ​ка ка​са​ния с бюд​жет​ной гра​ни​цей. DD - это и бу​дет гра​ни​ца рав​но​ве​сия пот​ре​би​те​ля, так как бо​лее вы​со​кие кри​вые (нап​ри​мер, I1) при дан​ной сис​те​ме цен во​об​ще не​дос​ти​жи​мы, а лю​бая дру​гая точ​ка бюд​жет​ной гра​ни​цы DD ме​нее оп​ти​маль​на, чем точ​ка Р. Спрос в точ​ке Р на то​вар у сос​тав​ля​ет ве​ли​чи​ну а, а на то​вар х - ве​ли​чи​ну b.

    Кривая пред​поч​те​ния ука​зы​ва​ет на вы​бор той струк​ту​ры пот​реб​ле​ния, ко​то​рая, с од​ной сто​ро​ны, на​хо​дит​ся на пе​ре​се​че​нии кри​вой без​раз​ли​чия и кри​вой пред​поч​те​ния, а с дру​гой - ог​ра​ни​чи​ва​ет​ся уров​нем до​хо​да. 

    В за​ви​си​мос​ти от на​бо​ра то​ва​ров (вза​имо​за​ме​ня​емые, до​пол​ня​емые и т.д.) кри​вые без​раз​ли​чия мо​гут иметь раз​ный вид. Что​бы най​ти оп​ти​маль​ное со​от​но​ше​ние в об​ме​не двух то​ва​ров, при​рав​ни​ва​ем к ну​лю пер​вую про​из​вод​ную фун​к​ции F( x, у) = Z, опи​сы​ва​ющей кри​вую без​раз​ли​чия: 

     dF/dx x dx + dF/dy x dy = 0; 

     dF/dx: dF/dy = - dy/dx - 

    это урав​не​ние об​ме​на Дже​вон​са, при​ме​ня​емое в том слу​чае, ес​ли фун​к​ция F( x, у) вы​ра​жа​ет об​щую по​лез​ность за​па​са благ. Ес​ли 

     dy/dx = Рх/Ру,

    то 

     dF/dx: dF/dy = Рх/Ру -

    это урав​не​ние Валь​ра​са. 

    При не​оп​ре​де​лен​нос​ти фун​к​ции об​щей по​лез​нос​ти F Па​ре​то, по су​щес​т​ву, не вно​сит в те​орию об​ме​на ни​че​го но​во​го по срав​не​нию с пред​шес​т​вен​ни​ка​ми. При этом, ут​вер​ж​дая, что пре​дель​ные по​лез​нос​ти об​ме​ни​ва​емых то​ва​ров в оп​ти​маль​ном слу​чае от​но​сят​ся друг к дру​гу как це​ны, с по​ряд​ко​вы​ми ве​ли​чи​на​ми (ран​га​ми) он пос​ту​па​ет так же, как с обыч​ны​ми ко​ли​чес​т​вен​ны​ми. Кро​ме то​го, счи​тая воз​мож​ным срав​не​ние раз​лич​ных на​бо​ров благ, ле​жа​щих на од​ной кри​вой без​раз​ли​чия, он пред​по​ла​га​ет воз​мож​ность аб​со​лют​ного со​из​ме​ре​ния по​лез​нос​тей.

    Парето ввел кри​те​рий бла​го​сос​то​яния, на​зы​ва​емый в ли​те​ра​ту​ре оп​ти​му​мом Па​ре​то. Смысл его в том, что ес​ли по​вы​си​лось бла​го​сос​то​яние да​же од​но​го чле​на об​щес​т​ва, то и об​щее бла​го​сос​то​яние вы​рос​ло, и на​обо​рот: при па​де​нии уров​ня бла​го​сос​то​яния толь​ко од​но​го че​ло​ве​ка бла​го​сос​то​яние об​щес​т​ва в це​лом умень​шит​ся. Па​ре​то име​ет в ви​ду об​щес​т​вен​ную мак​си​маль​ную по​лез​ность, ко​то​рая тес​но свя​за​на с ин​ди​ви​ду​аль​ной по​лез​нос​тью, с ин​ди​ви​ду​аль​ным бла​го​сос​то​яни​ем. Сле​до​ва​тель​но, оп​ти​мум Па​ре​то да​ет воз​мож​ность оце​нить та​кие из​ме​не​ния, ко​то​рые ли​бо улуч​ша​ют об​щее бла​го​сос​то​яние, ли​бо не ухуд​ша​ют бла​го​сос​то​яния всех с улуч​ше​ни​ем бла​го​сос​то​яния по край​ней ме​ре од​но​го че​ло​ве​ка. М.Бла​уг за​ме​ча​ет по это​му по​во​ду: "Изме​не​ние, ко​то​рое да​ет вы​го​ду од​ним лю​дям, но при​но​сит ущерб дру​гим, те​перь мо​жет быть соч​те​но при​рос​том об​ще​го бла​го​сос​то​яния, ес​ли вы​иг​рав​шие мо​гут ком​пен​си​ро​вать ущерб про​иг​рав​шим так, что пос​лед​ние доб​ро​воль​но при​мут это из​ме​не​ние; пос​ле то​го, как сде​ла​ны ком​пен​са​ци​он​ные пла​те​жи, вы​иг​рав​шим ста​но​вит​ся луч​ше, а про​иг​рав​шим не ста​но​вит​ся ху​же"10. 

    В нас​то​ящее вре​мя в эко​но​ми​чес​кой на​уке ис​поль​зу​ют​ся пред​ло​жен​ный уче​ным ме​тод пот​ре​би​тель​с​ких пред​поч​те​ний и оп​ти​мум Па​ре​то, ко​то​рый поз​во​ля​ет при​ни​мать оп​ти​маль​ные ре​ше​ния, ка​са​ющи​еся мак​си​ми​за​ции при​бы​ли. В це​лом же те​ория по​лез​нос​ти сей​час вос​п​ри​ни​ма​ет​ся ско​рее как те​ория спро​са, но не как те​ория сто​имос​ти. Те​ория об​ме​на Па​ре​то, нет​ра​ди​ци​он​ная по фор​ме, ока​зы​ва​ет​ся весь​ма тра​ди​ци​он​ной по со​дер​жа​нию. 

    Из рус​ских эко​но​мис​тов, ра​бо​тав​ших в рам​ках мар​жи​на​лиз​ма, на​ибо​лее из​вес​тен М.И. Ту​ган-Ба​ра​нов​ский (1865-1919). Ос​нов​ные его тру​ды в об​лас​ти по​ли​тэ​ко​но​мии - это "Про​мыш​лен​ные кри​зи​сы в сов​ре​мен​ной Ан​г​лии, их при​чи​ны и вли​яние на на​род​ную жизнь" (1894), "Те​оре​ти​чес​кие ос​но​вы мар​к​сиз​ма" (1905), "Осно​вы по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии" (1917). Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий пы​тал​ся в сво​ей кон​цеп​ции со​еди​нить два под​хо​да к оп​ре​де​ле​нию сто​имос​ти: те​орию пре​дель​ной по​лез​нос​ти и тру​до​вую те​орию сто​имос​ти, объ​ек​тив​ную те​орию Ри​кар​до и субъ​ек​тив​ную те​орию Мен​ге​ра. Он сфор​му​ли​ро​вал сле​ду​ющую те​оре​му: при ра​ци​ональ​ном ве​де​нии про​из​вод​с​т​ва пре​дель​ные по​лез​нос​ти благ дол​ж​ны быть про​пор​ци​ональ​ны их тру​до​вым сто​имос​тям (под тру​до​вы​ми сто​имос​тя​ми Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий по​ни​мал зат​ра​ты тру​да на про​из​вод​с​т​во про​дук​та). 

    Доказательство дан​ной те​оре​мы стро​илось сле​ду​ющим об​ра​зом. Пусть два то​ва​ра - А и В - име​ют рав​ную по​лез​ность, опи​сы​ва​емую для от​дель​ных еди​ниц про​дук​тов убы​ва​ющим ря​дом: 10, 9, 8, 7,… - но раз​ную сто​имость: А сто​ит два ча​са, В сто​ит один час. Ра​бо​чий день ра​вен вось​ми ча​сам. Тог​да пер​вые шесть ча​сов бу​дет про​из​во​дить​ся то​вар В, пос​коль​ку об​щая сум​ма по​лу​чен​ной по​лез​нос​ти для не​го боль​ше, чем для то​ва​ра А: (10+9+8+7+6+5)» 10+9+8. В пос​лед​ние два ча​са про​из​во​дит​ся то​вар А, так как об​щая сум​ма по​лез​нос​ти для не​го бу​дет боль​ше: 10» (4+3). Пре​дель​ная по​лез​ность то​ва​ра В рав​на 5, то​ва​ра А - 10. Пос​коль​ку 10/5 = 2/1, пос​толь​ку пре​дель​ные по​лез​нос​ти со​от​но​сят​ся так же, как тру​до​вые сто​имос​ти. 

    Данный вы​вод по​лу​чен для слу​чая ра​ци​ональ​ной ор​га​ни​за​ции про​из​вод​с​т​ва с ори​ен​та​ци​ей на мак​си​мум со​во​куп​ной по​лез​нос​ти. Од​на​ко са​ма те​оре​ма и ее до​ка​за​тель​с​т​во пос​т​ро​ены на не​ре​аль​ных пред​по​сыл​ках. Во-пер​вых, при из​ме​не​нии про​дол​жи​тель​нос​ти ра​бо​че​го дня по​лу​чен​ный ре​зуль​тат из​ме​нит​ся. Все вы​во​ды мар​жи​на​лис​тов ба​зи​ру​ют​ся на фик​са​ции ли​бо об​ще​го объ​ема пред​ло​же​ния, ли​бо дли​ны ра​бо​че​го дня - в про​тив​ном слу​чае при​ори​тет пот​реб​ле​ния над про​из​вод​с​т​вом те​ря​ет​ся. Во-вто​рых, спо​соб ко​ли​чес​т​вен​но​го из​ме​ре​ния и со​из​ме​ре​ния по​лез​нос​тей не пред​ла​га​ет​ся. По​это​му ряд убы​ва​ющей по​лез​нос​ти весь​ма ус​ло​вен. В-треть​их, пред​по​ла​га​ет​ся воз​мож​ность су​щес​т​во​ва​ния не​то​вар​но​го хо​зяй​с​т​ва с цен​т​ра​ли​зо​ван​ным уп​рав​ле​ни​ем, за​ни​ма​ющим​ся не​пос​ред​с​т​вен​но со​из​ме​ре​ни​ем по​лез​нос​ти про​дук​та и зат​рат тру​да на его про​из​вод​с​т​во и в со​от​вет​с​т​вии с этим рас​п​ре​де​ля​ющим труд меж​ду от​рас​ля​ми на​род​но​го хо​зяй​с​т​ва, и имен​но та​кое хо​зяй​с​т​во опи​сы​ва​ет​ся. 

    Честь рус​ской эко​но​ми​чес​кой на​уке де​ла​ет вклад М.И.Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го в раз​ра​бот​ку те​ории про​мыш​лен​ных цик​лов. Не​да​ром Э.Хан​сен пи​сал о по​яв​ле​нии в кон​це XIX в. двух вы​да​ющих​ся ра​бот, ко​то​рые от​к​ры​ли но​вую эпо​ху в ме​то​дах эко​но​ми​чес​ко​го ис​сле​до​ва​ния и в те​ории про​мыш​лен​ных цик​лов, имея в ви​ду ра​бо​ту К.Вик​се​ля "Про​цент и то​вар​ные це​ны" (1898) и ра​бо​ту М.И.Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го "Про​мыш​лен​ные кри​зи​сы в сов​ре​мен​ной Ан​г​лии, их при​чи​ны и вли​яние на на​род​ную жизнь" (1894)11. Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий счи​тал, что про​мыш​лен​ный цикл свя​зан в пер​вую оче​редь с "пе​ри​оди​чес​ким соз​да​ни​ем но​во​го ос​нов​но​го ка​пи​та​ла". Дви​же​ние ссуд​но​го ка​пи​та​ла, ог​ра​ни​чен​ность бан​ков​с​ких ре​сур​сов ско​вы​ва​ют воз​мож​нос​ти ин​вес​ти​ро​ва​ния и при​во​дят к кри​зи​сам. Э.Хан​сен от​ме​ча​ет, что те​ория Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го "вор​ва​лась в на​уку, как све​жий мор​с​кой ве​тер. Он пра​виль​но ука​зал на глав​ную осо​бен​ность цик​ла - ко​ле​ба​ния раз​ме​ров ин​вес​ти​ций (кур​сив наш. - Авт.). Эти суж​де​ния зна​ме​ну​ют со​бой по​во​рот​ный пункт в те​ории эко​но​ми​чес​ко​го цик​ла"12. 

    Привлекает в ра​бо​те это​го рус​ско​го эко​но​мис​та и его по​пыт​ка вы​де​лить в уже су​щес​т​во​вав​ших те​ори​ях кри​зи​сов три груп​пы: те​ории про​из​вод​с​т​ва (Дже​вонс), те​ории об​ме​на, кре​ди​та и де​неж​но​го об​ра​ще​ния (де Ле​ве​ле, Жюг​лар) и те​ории рас​п​ре​де​ле​ния до​хо​да (Сис​мон​ди, Род​бер​тус) - и про​ана​ли​зи​ро​вать их. 

    В те​ории Дже​вон​са, ко​то​рый свя​зы​вал пе​ри​одич​ность кри​зи​сов с пе​ри​одич​нос​тью по​яв​ле​ния сол​неч​ных пя​тен, Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий от​ме​ча​ет на​тяж​ки, не под​т​вер​ж​да​ющи​еся фак​та​ми. Он ут​вер​ж​да​ет, что про​мыш​лен​ные цик​лы во​об​ще не от​ли​ча​ют​ся стро​гой пе​ри​одич​нос​тью, а их ко​ле​ба​ния свя​за​ны с осо​бен​нос​тя​ми са​мой эко​но​ми​ки. 

    С те​ори​ей де Ле​ве​ле Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий прос​то не сог​ла​сен. Де Ле​ве​ле счи​та​ет, что кри​зи​сам не​из​мен​но пред​шес​т​ву​ет от​лив зо​ло​та за гра​ни​цу. Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий за​ме​ча​ет, что из​ме​не​ния в пла​теж​ном ба​лан​се на са​мом де​ле суть про​из​вод​ные яв​ле​ния, ко​то​рые са​ми нуж​да​ют​ся в объ​яс​не​нии. 

    Что ка​са​ет​ся те​ории Жюг​ла​ра, то рус​ский уче​ный вы​со​ко оце​ни​ва​ет от​ме​чен​ную им бе​зус​лов​ную пе​ри​одич​ность про​мыш​лен​ных ко​ле​ба​ний в Ан​г​лии, Фран​ции и Со​еди​нен​ных Шта​тах Аме​ри​ки. Жюг​лар ука​зы​вал на пе​ри​оди​чес​кое ко​ле​ба​ние то​вар​ных цен как на при​чи​ну кри​зи​сов. Вмес​те с тем, как счи​та​ет Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий, Жюг​лар не дал объ​яс​не​ния это​го глав​но​го фак​то​ра, сос​тав​ля​юще​го ос​но​ву кри​зи​сов, - фак​то​ра ко​ле​ба​ния цен. Сле​ду​ет под​чер​к​нуть, что на са​мом де​ле Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий не​до​оце​нил зас​лу​ги Жюг​ла​ра, ко​то​рый пер​вым из ис​сле​до​ва​те​лей по​нял, что речь дол​ж​на ид​ти не прос​то о кри​зи​сах, а имен​но о цик​ле. 

    Сисмонди при​чи​ной кри​зи​са счи​тал не​до​пот​реб​ле​ние, обус​лов​лен​ное бед​нос​тью масс. Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий от​ме​ча​ет, что ес​ли бы эко​но​ми​чес​кая дей​с​т​ви​тель​ность со​от​вет​с​т​во​ва​ла этой те​ории, то бед​ность на​ро​да ис​к​лю​ча​ла бы вся​кую воз​мож​ность рас​ши​ре​ния про​мыш​лен​нос​ти, а зас​той в про​мыш​лен​нос​ти стал бы хро​ни​чес​ким. В дей​с​т​ви​тель​нос​ти про​из​вод​с​т​во быс​т​ро рас​тет, нес​мот​ря на пе​ре​ры​вы, выз​ван​ные пе​ри​ода​ми деп​рес​сии. 

    Родбертус в ка​чес​т​ве при​чи​ны кри​зи​сов на​зы​вал сок​ра​ще​ние до​ли ра​бо​чих с раз​ви​ти​ем на​уч​но-тех​ни​чес​ко​го прог​рес​са, т.е. от​сут​с​т​вие про​пор​ци​ональ​нос​ти в рас​п​ре​де​ле​нии про​дук​та. Но те​ория Род​бер​ту​са рас​хо​дит​ся с фак​та​ми. В пе​ри​оды проц​ве​та​ния зар​п​ла​та у ра​бо​чих по​вы​ша​ет​ся. Кро​ме то​го, от кри​зи​сов на​ибо​лее стра​да​ют те от​рас​ли про​мыш​лен​нос​ти, ко​то​рые про​из​во​дят ка​пи​таль​ные бла​га, а не от​рас​ли, про​из​во​дя​щие пот​ре​би​тель​с​кие то​ва​ры для ра​бо​чих. 

    Анализ всех этих те​орий при​вел Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го к вы​во​ду, что они не объ​яс​ня​ют цикл и его ко​ле​ба​ния. Не​да​ром в пос​лес​ло​вии к сво​ей кни​ге Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий на​зы​ва​ет про​мыш​лен​ный цикл са​мым за​га​доч​ным яв​ле​ни​ем в сов​ре​мен​ной эко​но​ми​чес​кой жиз​ни, все еще не объ​яс​нен​ным эко​но​ми​чес​кой на​укой. 

    В те​ории Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го дви​жу​щей си​лой раз​ви​тия эко​но​ми​ки яв​ля​ет​ся ин​вес​ти​ро​ва​ние. Ког​да эта си​ла на​чи​на​ет дей​с​т​во​вать, она ув​ле​ка​ет за со​бой все дру​гие от​рас​ли эко​но​ми​ки, в том чис​ле от​рас​ли, про​из​во​дя​щие пот​ре​би​тель​с​кие то​ва​ры. И здесь яв​но речь идет о муль​тип​ли​ка​тив​ном эф​фек​те, ко​то​рый поз​д​нее опи​сал Дж.Кейнс. Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий на​зы​ва​ет три ис​точ​ни​ка фи​нан​си​ро​ва​ния эк​с​пан​сии: праз​д​но ле​жа​щие ка​пи​та​лы, рост те​ку​ще​го сбе​ре​же​ния, про​из​во​ди​мо​го из вы​рос​ше​го до​хо​да, и рас​ши​ре​ние бан​ков​с​ко​го кре​ди​та. Ко​ле​ба​ния пот​реб​ле​ния уче​ный свя​зы​ва​ет с ко​ле​ба​ни​ями раз​ме​ров ин​вес​ти​ций, хо​тя и не рас​смат​ри​ва​ет под​роб​но фун​к​цию пот​реб​ле​ния. 

    Влияние те​ории цик​лов Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го, нес​мот​ря на ее от​дель​ные пог​реш​нос​ти, от​чет​ли​во прос​ле​жи​ва​ет​ся в ра​бо​тах А.Шпит​го​фа, Г.Кас​се​ля и дру​гих эко​но​мис​тов пер​вой тре​ти XX в. 

4. Элементы маржинализма в работах неоклассиков
    Неоклассическое нап​рав​ле​ние ин​те​ре​су​ет нас в том от​но​ше​нии, что сде​лан​ные в его рус​ле те​оре​ти​чес​кие вы​во​ды пос​лу​жи​ли по​лем для раз​ви​тия мно​гих сов​ре​мен​ных те​че​ний эко​но​ми​чес​кой мыс​ли - мо​не​та​риз​ма, не​оли​бе​ра​лиз​ма и ря​да те​орий эко​но​ми​чес​ко​го рос​та. Наз​ва​ние это​го нап​рав​ле​ния ука​зы​ва​ет на пре​ем​с​т​вен​ность мно​гих идей, выд​ви​гав​ших​ся клас​си​ка​ми XVI​II - пер​вой по​ло​ви​ны XIX в., а имен​но А.Сми​том, Д.Ри​кар​до, Ж.Б.Сэ​ем, час​тич​но Ж.Сис​мон​ди. Пред​с​та​ви​те​ли не​ок​лас​си​чес​ко​го нап​рав​ле​ния раз​ра​бо​та​ли мо​дель фун​к​ци​они​ро​ва​ния эко​но​ми​ки в иде​аль​ных ус​ло​ви​ях - в ус​ло​ви​ях сво​бо​ды кон​ку​рен​ции, аб​со​лют​ной элас​тич​нос​ти цен, пол​ной ра​ци​ональ​нос​ти по​ве​де​ния ка​пи​та​лис​ти​чес​кой фир​мы, от​сут​с​т​вия рез​ких ди​на​ми​чес​ких из​ме​не​ний, свя​зан​ных с тех​ни​чес​ким прог​рес​сом и вме​ша​тель​с​т​вом го​су​дар​с​т​ва в эко​но​ми​ку. Сфор​му​ли​ро​ван​ная ими те​ория на​зы​ва​ет​ся мик​ро​эко​но​ми​чес​кой, нес​мот​ря на то что речь идет об об​щем рав​но​ве​сии, так как это рав​но​ве​сие ис​сле​ду​ет​ся с точ​ки зре​ния по​ве​де​ния от​дель​ной эко​но​ми​чес​кой еди​ни​цы (фир​мы). Мак​роп​ро​пор​ции в эко​но​ми​ке ус​та​нав​ли​ва​ют​ся как ре​зуль​тат дей​с​т​вий на мик​ро​уров​не. Не​ок​лас​си​ки счи​та​ют, что внут​рен​не ка​пи​та​лис​ти​чес​кая эко​но​ми​ка стре​мит​ся к рав​но​ве​сию и та​кое рав​но​ве​сие дос​ти​га​ет​ся с по​мощью кон​ку​рен​ции. 

    Начало не​ок​лас​си​чес​ко​му нап​рав​ле​нию по​ло​же​но ра​бо​та​ми из​вес​т​ных эко​но​мис​тов - ан​г​ли​ча​ни​на А.Мар​шал​ла и аме​ри​кан​ца Дж. Б. Клар​ка. 

     Аль​ф​ред Мар​шалл (1842-1924) ро​дил​ся в ре​ли​ги​оз​ной семье, отец его, кас​сир Ан​г​лий​с​ко​го бан​ка, хо​тел ви​деть сы​на свя​щен​ни​ком. Но ув​ле​че​ние ма​те​ма​ти​кой, эти​кой и эко​но​ми​чес​кой на​укой при​ве​ло Мар​шал​ла в Кем​б​рид​ж​с​кий уни​вер​си​тет, с ко​то​рым он и свя​зал свою жизнь. Дол​гое вре​мя Мар​шалл был про​фес​со​ром это​го уни​вер​си​те​та, за​ве​до​вал ка​фед​рой по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии, стал приз​нан​ным гла​вой так на​зы​ва​емой кем​б​рид​ж​с​кой эко​но​ми​чес​кой шко​лы. В 1890 г. он ор​га​ни​зо​вал Ко​ро​лев​с​кое эко​но​ми​чес​кое об​щес​т​во. Пра​ви​тель​с​т​во Ан​г​лии прив​ле​ка​ло Мар​шал​ла к ра​бо​те в Ко​мис​сии по тру​ду, он был кон​суль​тан​том пра​ви​тель​с​т​ва по воп​ро​сам ва​лют​ной и на​ло​го​вой по​ли​ти​ки, проф​со​юзов и др. В чис​ле уче​ни​ков Мар​шал​ла та​кие впос​лед​с​т​вии из​вес​т​ные уче​ные, как А.С.Пи​гу и Дж.Н.Кейнс, отец зна​ме​ни​то​го Дж.М.Кей​н​са. 

    Перу Мар​шал​ла при​над​ле​жат ра​бо​ты "Эко​но​ми​ка про​мыш​лен​нос​ти" (1879), ко​то​рую он на​пи​сал сов​мес​т​но с же​ной, "Прин​ци​пы эко​но​ми​чес​кой на​уки" (1890), "Про​мыш​лен​ность и тор​гов​ля" (1919). Трех​том​ный труд "Прин​ци​пы эко​но​ми​чес​кой на​уки" сде​лал его зна​ме​ни​тым. Пер​вый том этой кни​ги пред​с​тав​ля​ет со​бой об​щее вве​де​ние в эко​но​ми​чес​кую на​уку, вто​рой пос​вя​щен проб​ле​мам спро​са и пред​ло​же​ния и от​но​ше​ни​ям рас​п​ре​де​ле​ния, в треть​ем рас​смат​ри​ва​ют​ся фи​нан​сы и тор​гов​ля, ис​сле​ду​ет​ся бу​ду​щее про​мыш​лен​нос​ти. В це​лом этот труд ох​ва​ты​ва​ет глав​ные проб​ле​мы эко​но​ми​чес​кой на​уки, и не слу​чай​но он стал сво​его ро​да биб​ли​ей ев​ро​пей​с​ких сту​ден​тов-эко​но​мис​тов. 

    Идеи, выд​ви​ну​тые Мар​шал​лом, в зна​чи​тель​ной сте​пе​ни пре​доп​ре​де​ли​ли сов​ре​мен​ную струк​ту​ру по​ли​тэ​ко​но​мии, ряд ее ос​нов​ных мо​мен​тов и ис​поль​зу​емый по​ня​тий​ный ап​па​рат. Ра​бо​та Мар​шал​ла ко​рен​ным об​ра​зом из​ме​ни​ла даль​ней​шее раз​ви​тие по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии, так что да​же го​во​ри​ли о "мар​шал​ли​ан​с​кой ре​во​лю​ции". В ус​ло​ви​ях по​ле​ми​ки вок​руг проб​лем сто​имос​ти, от​дав пред​поч​те​ние та​ко​му ва​ри​ан​ту те​ории фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва, как те​ория жертв этих фак​то​ров, Мар​шалл в то же вре​мя ука​зал вы​ход из дис​кус​сии пу​тем ком​п​ро​мис​са меж​ду иде​ями, выд​ви​га​емы​ми в рам​ках раз​лич​ных те​орий сто​имос​ти. Он счи​тал, что на​до не дис​ку​ти​ро​вать по проб​ле​мам сто​имос​ти, а изу​чать за​ко​но​мер​нос​ти фор​ми​ро​ва​ния и вза​имо​дей​с​т​вия спро​са и пред​ло​же​ния и на этой ос​но​ве фор​ми​ро​вать те​орию це​ны.

    Новые под​хо​ды, пред​ло​жен​ные Мар​шал​лом, зак​лю​ча​ют​ся в сле​ду​ющем. Во-пер​вых, он ука​зал на не​об​хо​ди​мость вклю​чать фак​тор вре​ме​ни в ана​лиз це​ны, пер​вым от​ме​тил раз​лич​ную вза​имос​вязь меж​ду из​дер​ж​ка​ми про​из​вод​с​т​ва и це​ной в за​ви​си​мос​ти от то​го, ка​кой под​ход - дол​гос​роч​ный или крат​кос​роч​ный - кла​дет​ся в ос​но​ву ана​ли​за. Во-вто​рых, Мар​шалл выд​ви​нул идею об элас​тич​нос​ти пред​ло​же​ния и спро​са по це​не. В-треть​их, он пред​ло​жил идею о пред​с​та​ви​тель​ной фир​ме как ос​но​ве для ана​ли​за за​ко​но​мер​нос​тей пред​ло​же​ния. 

    Задачей эко​но​ми​чес​кой на​уки Мар​шалл счи​тал сбор ин​фор​ма​ции об эко​но​ми​чес​ком по​ве​де​нии че​ло​ве​ка, ее обоб​ще​ние и ана​лиз. Он пи​сал, что "эко​но​ми​чес​кая на​ука - это не со​во​куп​ность кон​к​рет​ной ис​ти​ны, а лишь ору​дие кон​к​рет​ной ис​ти​ны"13. Тем са​мым Мар​шалл при​да​вал эко​но​ми​чес​кой на​уке прак​ти​чес​кую фун​к​цию. В сов​ре​мен​ном Мар​шал​лу об​ра​зо​ван​ном об​щес​т​ве на эко​но​ми​ку смот​ре​ли как на на​уку мрач​ную и аб​с​т​рак​т​ную, а он су​мел из​ме​нить этот взгляд, по​ка​зав нрав​с​т​вен​ные и гу​ман​ные ее ас​пек​ты. Но все же "те​ория А.Мар​шал​ла - это в ос​нов​ном те​ория цен в кон​ку​рен​т​ных ус​ло​ви​ях"14. Це​на и фак​то​ры, ее оп​ре​де​ля​ющие, - глав​ный пред​мет вни​ма​ния уче​но​го. 

    Определяя це​ну как ко​ли​чес​т​вен​ное со​от​но​ше​ние меж​ду всту​пив​ши​ми в об​мен то​вар​ной и де​неж​ной мас​са​ми, Мар​шалл счи​тал, что сто​имос​ти, от​лич​ной от це​ны, не су​щес​т​ву​ет. Це​на, с его точ​ки зре​ния, оп​ре​де​ля​ет​ся вза​имо​дей​с​т​ви​ем спро​са и пред​ло​же​ния, ко​то​рые, в свою оче​редь, са​ми за​ви​сят от цен. 

    Маршалл по​ла​гал, что спрос и пред​ло​же​ние рав​ноз​нач​ны в оп​ре​де​ле​нии це​ны. При ана​ли​зе це​ны он рас​смат​ри​вал пред​с​та​ви​тельную фир​му, т.е. фир​му со сред​ни​ми от​рас​ле​вы​ми ха​рак​те​рис​ти​ка​ми. По мне​нию Мар​шал​ла, су​щес​т​ву​ет со​вер​шен​ная кон​ку​рен​ция, т.е. кон​ку​рен​ция, "не ис​пор​чен​ная" ни вме​ша​тель​с​т​вом го​су​дар​с​т​ва, ни мо​но​по​ли​ей. Он ут​вер​ж​дал, что в этих ус​ло​ви​ях с рос​том це​ны пред​ло​же​ние то​ва​ров рас​тет, а пла​те​жес​по​соб​ный спрос па​да​ет. Это по​ло​же​ние он про​ил​люс​т​ри​ро​вал гра​фи​чес​ки, изоб​ра​зив так на​зы​ва​емый "мар​шал​ли​ан​с​кий крест" (рис. 5). На вер​ти​каль​ной оси Q по​ка​за​но ко​ли​чес​т​во то​ва​ра в на​ту​раль​ных еди​ни​цах, Р - це​на, Р0 - рав​но​вес​ная це​на. Этот гра​фик - при​мер ти​пич​но​го ус​той​чи​во​го рав​но​ве​сия для то​ва​ра, под​чи​ня​юще​го​ся за​ко​ну убы​ва​ющей от​да​чи. При пос​то​ян​ной от​да​че це​на пред​ло​же​ния оди​на​кова для всех ко​ли​честв то​ва​ра. "Ког​да спрос и пред​ло​же​ние пре​бы​ва​ют в рав​но​ве​сии, - пи​шет Мар​шалл, - ко​ли​чес​т​во то​ва​ра, про​из​во​ди​мо​го в еди​ни​цу вре​ме​ни, мож​но наз​вать рав​но​вес​ным ко​ли​чес​т​вом, а це​ну, по ко​то​рой он про​да​ет​ся, - рав​но​вес​ной це​ной" 15.
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     Рис. 5. "Мар​шал​ли​ан​с​кий крест" 

    В ос​но​ве спро​са, по Мар​шал​лу, ле​жит по​лез​ность (гра​фик кри​вой спро​са сов​па​да​ет с гра​фи​ком убы​ва​ющей пре​дель​ной по​лез​нос​ти - об​щая по​лез​ность за​па​са воз​рас​та​ет, но не в той про​пор​ции, в ка​кой воз​рас​та​ет ко​ли​чес​т​во еди​ниц в за​па​се). Зна​чит, по​лез​ность в этом слу​чае прак​ти​чес​ки отож​дес​т​в​ля​ет​ся с це​на​ми. Пре​дель​ная по​лез​ность, от​ме​ча​ет уче​ный, - это мак​си​маль​ная це​на, ко​то​рую го​то​вы уп​ла​тить за то​вар. Сле​до​ва​тель​но, это со​вер​шен​но объ​ек​тив​ная ре​аль​ная пред​по​сыл​ка це​ны. При​чем Мар​шалл счи​та​ет, что убы​ва​ющую по​лез​ность мож​но из​ме​рить с по​мощью де​нег. Он ис​поль​зу​ет по​ня​тие "вы​го​да пот​ре​би​те​ля", ха​рак​те​ри​зу​ющее вы​ра​жен​ный в де​неж​ной фор​ме "изли​шек удов​лет​во​ре​ния", ко​то​рый воз​ни​ка​ет как раз​ни​ца меж​ду пол​ной и пре​дель​ной по​лез​нос​тя​ми ве​щи. Мар​шалл пи​шет: "Раз​ни​ца меж​ду це​ной, ко​то​рую по​ку​па​тель го​тов был уп​ла​тить, лишь бы не обой​тись без дан​ной ве​щи, и той це​ной, ко​то​рую он фак​ти​чес​ки за нее пла​тит, пред​с​тав​ля​ет со​бою эко​но​ми​чес​кое ме​ри​ло его до​ба​воч​но​го удов​лет​во​ре​ния. Мож​но наз​вать это пот​ре​би​тель​с​ким из​быт​ком"16. Иног​да Мар​шалл на​зы​ва​ет это рен​той пот​ре​би​те​ля. 

    Предложение то​ва​ров, по Мар​шал​лу, оп​ре​де​ля​ет​ся из​дер​ж​ка​ми про​из​вод​с​т​ва, при этом он раз​ли​ча​ет ре​аль​ные и де​неж​ные из​дер​ж​ки. Ре​аль​ные из​дер​ж​ки про​из​вод​с​т​ва - это жер​т​вы тру​да (тру​до​вые уси​лия) и жер​т​вы ка​пи​та​ла (воз​дер​жа​ние от лич​но​го пот​реб​ле​ния ка​пи​та​ла). Ре​аль​ные из​дер​ж​ки (ина​че го​во​ря, сто​имость) оп​ре​де​ля​ют це​ны в так на​зы​ва​емый нор​маль​ный пе​ри​од - пе​ри​од рав​но​ве​сия во всех час​тях эко​но​ми​ки. Не да​вая де​таль​но​го ана​ли​за это​го пе​ри​ода, Мар​шалл об​ра​ща​ет вни​ма​ние на фак​тор вре​ме​ни. Он вы​де​ля​ет мгно​вен​ное рав​но​ве​сие при не​из​мен​ном пред​ло​же​нии, крат​кос​роч​ное рав​но​ве​сие при из​ме​не​нии раз​ме​ров про​из​вод​с​т​ва и при не​из​мен​ном чис​ле пред​п​ри​ятий и фирм и дли​тель​ное рав​но​ве​сие нор​маль​ной це​ны, ког​да чис​ло фирм и пред​п​ри​ятий со​от​вет​с​т​ву​ет но​во​му уров​ню спро​са. В дол​гос​роч​ном ас​пек​те осо​бая роль в оп​ре​де​ле​нии це​ны при​над​ле​жит пред​ло​же​нию, в крат​кос​роч​ном - спро​су. 

    Итак, сфор​му​ли​ро​ва​но два те​зи​са. Пер​вый: це​на оп​ре​де​ля​ет​ся со​от​но​ше​ни​ем спро​са и пред​ло​же​ния. Вто​рой: за це​ной скры​ва​ет​ся сто​имость, це​на - ис​к​лю​чи​тель​но ры​ноч​ная ка​те​го​рия. По​это​му при​чин​но-след​с​т​вен​ный ана​лиз, ут​вер​ж​да​ет Мар​шалл, край​не вре​ден, нуж​ны фун​к​ци​ональ​ный ана​лиз и ана​лиз то​го, что на что вли​я​ет. Ис​ход​ная точ​ка та​ко​го ана​ли​за - спрос. В ос​но​ве спро​са ле​жит пре​дель​ная по​лез​ность, в ос​но​ве пред​ло​же​ния - из​дер​ж​ки про​из​вод​с​т​ва. 

    Такое сос​то​яние рын​ка, при ко​то​ром, во-пер​вых, су​щес​т​ву​ет аб​со​лют​ная гиб​кость цен; во-вто​рых, ни один про​из​во​ди​тель и ни один пот​ре​би​тель не вли​я​ют су​щес​т​вен​но на об​щий объ​ем спро​са и пред​ло​же​ния; в-треть​их, все рас​по​ла​га​ют оди​на​ко​вой ин​фор​ма​ци​ей о рын​ке для при​ня​тия ре​ше​ний, Мар​шалл на​зы​ва​ет со​вер​шен​ной кон​ку​рен​ци​ей. Та​ким об​ра​зом, сво​бод​ная кон​ку​рен​ция оз​на​ча​ет чис​тый ры​нок. Зак​лю​че​ние, ко​то​рое Мар​шалл де​ла​ет на ос​но​ве сво​их рас​суж​де​ний, яв​ля​ет со​бой идею, но​вую для эко​но​ми​чес​кой на​уки его вре​ме​ни: ка​пи​та​лис​ти​чес​кой эко​но​ми​ке свой​с​т​вен​на внут​рен​няя тен​ден​ция к рав​но​ве​сию, а ме​ха​низ​мом ус​та​нов​ле​ния это​го рав​но​ве​сия выс​ту​па​ет сво​бод​ная кон​ку​рен​ция. Вме​ша​тель​с​т​во го​су​дар​с​т​ва воз​мож​но, но оно дол​ж​но быть ми​ни​маль​ным, ина​че в эко​но​ми​ке воз​ник​нут дис​п​ро​пор​ции. Роль го​су​дар​с​т​ва - это роль ар​бит​ра на фут​боль​ном по​ле, где в ка​чес​т​ве фут​бо​лис​тов выс​ту​па​ют пред​п​ри​ни​ма​те​ли. 

    Заслугой Мар​шал​ла яв​ля​ет​ся вве​де​ние в на​уч​ный обо​рот по​ня​тия элас​тич​нос​ти спро​са, под ко​то​рой он по​ни​мал ве​ли​чи​ну при​ра​ще​ния спро​са (по​ло​жи​тель​ную или от​ри​ца​тель​ную) при из​ме​не​нии це​ны. Ес​ли из​ме​ня​ет​ся це​на на то​вар на 1%, то из​ме​ня​ет​ся и спрос на оп​ре​де​лен​ную ве​ли​чи​ну, ко​то​рую уче​ный наз​вал ко​эф​фи​ци​ентом элас​тич​нос​ти спро​са по це​не. Су​щес​т​ву​ет осо​бая груп​па то​ва​ров, не​элас​тич​ных по це​не, т.е. спрос на них ос​та​ет​ся пос​то​ян​ным, не​за​ви​си​мо от це​ны. Это то​ва​ры пер​вой не​об​хо​ди​мос​ти, преж​де все​го про​дук​ты пи​та​ния (то​ва​ры Гиф​фи​на). Ко​эф​фи​ци​ен​ты элас​тич​нос​ти спро​са по це​нам раз​лич​ны для раз​ных групп об​щес​т​ва, так как спрос за​ви​сит не толь​ко от по​лез​нос​ти то​ва​ров, но и от до​хо​да. Элас​тич​ность спро​са за​ви​сит от то​го, как из​ме​ня​ет​ся об​щая вы​руч​ка при сни​же​нии це​ны. Элас​тич​ность пред​ло​же​ния по​ка​зы​ва​ет, как из​ме​ня​ет​ся пред​ла​га​емое ко​ли​чес​т​во то​ва​ров, ес​ли ры​ноч​ная це​на воз​рас​та​ет на оп​ре​де​лен​ную ве​ли​чи​ну. 

    Применительно к рас​п​ре​де​ле​нию Мар​шалл при​дер​жи​вал​ся те​ории трех фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва Ж.Б.Сэя, од​на​ко к этим фак​то​рам он до​ба​вил фак​тор ор​га​ни​за​ции, ко​то​рый вмес​те с дру​ги​ми фак​то​ра​ми в ко​рот​ком пе​ри​оде пре​вы​ша​ет из​дер​ж​ки про​из​вод​с​т​ва и нор​маль​ную при​быль. Этот чет​вер​тый фак​тор Мар​шалл наз​вал ква​зи​рен​той (по су​ти, это свер​х​п​ри​быль). 

    Весьма важ​ным для эко​но​ми​чес​кой на​уки яв​ля​ет​ся сфор​му​ли​ро​ван​ный Мар​шал​лом прин​цип за​ме​ще​ния. "На на​чаль​ном эта​пе де​ятель​нос​ти сво​его пред​п​ри​ятия и на каж​дом пос​ле​ду​ющем ее эта​пе, - пи​шет уче​ный, - лов​кий биз​нес​мен стре​мит​ся так из​ме​нять ор​га​ни​за​цию про​из​вод​с​т​ва и хо​зяй​с​т​вен​ных свя​зей, что​бы до​би​вать​ся бо​лее вы​со​ких ре​зуль​та​тов при дан​ном уров​не из​дер​жек или рав​ных ре​зуль​та​тов при сок​ра​ще​нии из​дер​жек… Прин​цип за​ме​ще​ния свя​зан с ши​ро​кой тен​ден​ци​ей убы​ва​ющей уда​чи от лю​бо​го уве​ли​чен​но​го при​ло​же​ния ре​сур​сов и тру​да к зем​ле в ста​рых стра​нах… Ука​зан​ный прин​цип нас​толь​ко срод​ни прин​ци​пу сок​ра​ще​ния пре​дель​ной по​лез​нос​ти, обыч​но вы​те​ка​юще​му из воз​рас​та​ния из​дер​жек, что не​ко​то​рые слу​чаи при​ме​не​ния обо​их прин​ци​пов поч​ти иден​тич​ны"17. 

    Дж.М.Кейнс от​ме​тил, что "Мар​шалл был пер​вым в ис​то​рии ве​ли​ким эко​но​мис​том в под​лин​ном смыс​ле это​го сло​ва, пер​вым, кто свою жизнь пос​вя​тил соз​да​нию эко​но​ми​чес​кой на​уки в ви​де са​мос​то​ятель​но​го пред​ме​та, стро​яще​го​ся на соб​с​т​вен​ных пос​ту​ла​тах и от​ли​ча​юще​го​ся та​ким же вы​со​ким уров​нем на​уч​ной точ​нос​ти, как ес​тес​т​вен​ные или би​оло​ги​чес​кие на​уки"18. 

    Американский эко​но​мист Джон Бейтс Кларк (1847-1938), ко​то​рый, как уже го​во​ри​лось, на​ря​ду с А.Мар​шал​лом стал ро​до​на​чаль​ни​ком не​ок​лас​си​чес​ко​го нап​рав​ле​ния в эко​но​ми​чес​кой на​уке, по​лу​чил об​ра​зо​ва​ние в Гер​ма​нии и Швей​ца​рии. Ос​нов​ные его ра​бо​ты - "Фи​ло​со​фия бо​гат​с​т​ва" (1886), "Рас​п​ре​де​ле​ние бо​гат​с​т​ва" (1888), "Кон​т​роль над трес​та​ми" (1901), "Очер​ки эко​но​ми​чес​кой те​ории" (1924). О кни​ге "Рас​п​ре​де​ле​ние бо​гат​с​т​ва" Й.Шум​пе​тер от​зы​вал​ся так: "она соз​да​ла шко​лу и еди​ный путь аме​ри​кан​с​кой те​ории"19; "вы​да​юща​яся на​уч​ная ра​бо​та, яв​ля​юща​яся про​из​ве​де​ни​ем ис​кус​ства"; "ко​неч​но, веч​ных те​орий нет, но эта так креп​ко обос​но​ва​на, как это толь​ко воз​мож​но"20. 

    Центральной проб​ле​мой у Клар​ка яв​ля​ет​ся проб​ле​ма рас​п​ре​де​ле​ния. Уче​ный счи​тал, что, ре​шив ее, он сни​мет с об​щес​т​ва об​ви​не​ние в эк​с​п​лу​ата​ции тру​да, тог​да ис​чез​нет клас​со​вое де​ле​ние об​щес​т​ва. Рас​п​ре​де​ле​ние об​щес​т​вен​но​го до​хо​да, по мне​нию Клар​ка, ре​гу​ли​ру​ет​ся так на​зы​ва​емым прин​ци​пом спра​вед​ли​вос​ти, ес​тес​т​вен​ным за​ко​ном, и, ес​ли най​ти его, каж​дый фак​тор про​из​вод​с​т​ва по зас​лу​гам по​лу​чит свою до​лю. 

    В сво​их те​оре​ти​чес​ких пос​т​ро​ени​ях Кларк ис​хо​дил из су​щес​т​во​ва​ния со​вер​шен​ной кон​ку​рен​ции. От​сю​да он вы​во​дит сле​ду​ющие по​сыл​ки: 

    • в эко​но​ми​ке гос​под​с​т​ву​ют час​т​ная соб​с​т​вен​ность, ин​ди​ви​ду​аль​ная сво​бо​да, здо​ро​вая ры​ноч​ная кон​ку​рен​ция; 

    • сто​имость оп​ре​де​ля​ет​ся пре​дель​ной по​лез​нос​тью; 

    • го​су​дар​с​т​во соб​лю​да​ет пра​ви​ла иг​ры, т.е. не вме​ши​ва​ет​ся в час​т​ное пред​п​ри​ни​ма​тель​с​т​во; 

    • труд и ка​пи​тал спо​соб​ны бес​п​ре​пят​с​т​вен​но пе​ред​ви​гать​ся внут​ри хо​зяй​с​т​ва, т.е. они мо​биль​ны; 

    • сос​то​яние тех​ни​ки и тех​но​ло​гии не​из​мен​но. 

    Следование этим по​сыл​кам обес​пе​чит эко​но​ми​ке рав​но​ве​сие - "сос​то​яние ста​ти​ки". Из рав​но​ве​сия эко​но​ми​ку вы​во​дят рост на​ро​до​на​се​ле​ния, из​ме​не​ние ор​га​ни​за​ци​он​ных форм про​из​вод​с​т​ва, на​коп​ле​ние ка​пи​та​ла, из​ме​не​ние вку​сов пот​ре​би​те​лей, но ее не​рав​но​вес​ное сос​то​яние длит​ся не​дол​го, бла​го​да​ря внут​рен​ним ме​ха​низ​мам она вновь об​ре​та​ет рав​но​ве​сие. 

    В ис​сле​до​ва​нии Кларк опи​ра​ет​ся на три ос​нов​ных прин​ци​па, два из ко​то​рых (пер​вый и вто​рой) он наз​вал уни​вер​саль​ны​ми эко​но​ми​чес​ки​ми за​ко​на​ми: 

    1) прин​цип убы​ва​ющей по​лез​нос​ти: каж​дый до​пол​ни​тель​ный пред​мет в за​па​се име​ет мень​шую по​лез​ность. Для об​щес​т​ва важ​на оцен​ка на​имень​шей (пре​дель​ной) по​лез​нос​ти оп​ре​де​лен​ных пред​ме​тов. У Клар​ка, как и у Мар​шал​ла, по​яв​ля​ет​ся пред​с​тав​ле​ние о не​кой "общес​т​вен​ной" пре​дель​ной по​лез​нос​ти, ко​то​рая за​ви​сит от це​ны и в ко​неч​ном сче​те ока​зы​ва​ет​ся спро​сом; 

    2) прин​цип пре​дель​ной про​из​во​ди​тель​ности: каж​дый фак​тор про​из​вод​с​т​ва - труд и ка​пи​тал (зем​ля от​но​сит​ся к раз​но​вид​нос​ти ка​пи​таль​ных благ) - име​ет спе​ци​фи​чес​кую про​из​во​ди​тель​ность. При​чем раз​ные еди​ни​цы фак​то​ров об​ла​да​ют раз​ной про​из​во​ди​тель​нос​тью. Для це​но​об​ра​зо​ва​ния важ​ны в этом пла​не пре​дель​ные еди​ни​цы каж​до​го фак​то​ра; 

    3) прин​цип сво​бод​ной кон​ку​рен​ции: рас​п​ре​де​ле​ние спра​вед​ли​во, и це​ны приб​ли​жа​ют​ся к ес​тес​т​вен​ным, ес​ли они не ре​гу​ли​ру​ют​ся пра​ви​тель​с​т​вом и не ис​ка​жа​ют​ся мо​но​по​ли​ей. 

    По мне​нию Клар​ка, про​из​вод​с​т​во, об​мен и рас​п​ре​де​ле​ние не мо​гут изу​чать​ся обо​соб​лен​но. Бо​лее то​го, на​до пом​нить, что про​из​вод​с​т​во и об​мен за​ви​сят от рас​п​ре​де​ле​ния, так как про​пор​ции про​из​вод​с​т​ва и об​ме​на, ры​ноч​ные це​ны им​ма​нен​т​но обус​лов​ле​ны рас​п​ре​де​ле​ни​ем, за​ви​сят от стрем​ле​ния аген​тов про​из​вод​с​т​ва по​лу​чить "естес​т​вен​ный" до​ход. 

    Экономическую те​орию Кларк де​лит на два раз​де​ла: ста​ти​ку и ди​на​ми​ку. Под ста​ти​кой уче​ный по​ни​ма​ет рав​но​вес​ное сос​то​яние эко​но​ми​ки при от​сут​с​т​вии в ней тех​ни​чес​ко​го прог​рес​са, при не​из​мен​нос​ти объ​ема вы​пус​ка про​дук​ции и от​рас​ле​вых про​пор​ций про​из​вод​с​т​ва. В ста​ти​чес​ком сос​то​янии в эко​но​ми​ке су​щес​т​ву​ет толь​ко два ви​да до​хо​дов - за​ра​бот​ная пла​та и про​цент (зе​мель​ная рен​та как раз​но​вид​ность про​цен​та). Пред​п​ри​ни​ма​тель​с​кая при​быль по​яв​ля​ет​ся толь​ко в ди​на​ми​ке. В рав​но​вес​ном сос​то​янии ры​ноч​ные це​ны яв​ля​ют​ся "нор​маль​ны​ми", не​из​мен​ны​ми и оп​ре​де​ля​ют​ся сле​ду​ющим об​ра​зом: це​на = из​нос средств про​из​вод​с​т​ва + ес​тес​т​вен​ная за​ра​бот​ная пла​та + ес​тес​т​вен​ный про​цент. Ста​ти​ка, хо​тя и не​ре​аль​на, од​на​ко сос​тав​ля​ет ос​но​ву ди​на​ми​ки. Ди​на​ми​ка - это со​во​куп​ность ста​ти​чес​ких сос​то​яний и пе​ре​хо​дов из од​но​го та​ко​го сос​то​яния в дру​гое. 

    Что та​кое "естес​т​вен​ная" за​ра​бот​ная пла​та и про​цент? От​ве​ту на этот воп​рос пос​вя​ще​на ос​нов​ная часть кни​ги "Рас​п​ре​де​ле​ние бо​гат​с​т​ва", в ко​то​рой изу​ча​ет​ся ста​ти​ка (ди​на​ми​ку Кларк ис​сле​ду​ет в дру​гой сво​ей ра​бо​те - "Очер​ки эко​но​ми​чес​кой те​ории"). 

[image: image16.png]Moneswocts

G

Noneswocrs
A
A 8
¢ ¢ c
b o | Foman
=20 -




     Рис. 6. Пре​дель​ные про​дук​ты тру​да (а) и ка​пи​та​ла (б)

    "Естественная" за​ра​бот​ная пла​та рав​на про​дук​ту тру​да пре​дель​но​го, на​име​нее про​из​во​ди​тель​но​го тру​да ра​бо​че​го дан​ной от​рас​ли. Тог​да "естес​т​вен​ный" уро​вень про​цен​та со​от​вет​с​т​ву​ет ве​ли​чи​не про​дук​та пре​дель​ной, на​име​нее про​из​во​ди​тель​ной еди​ни​цы средств про​из​вод​с​т​ва. В ре​зуль​та​те пре​дель​ные еди​ни​цы тру​да и ка​пи​та​ла по​лу​ча​ют пол​ные про​дук​ты сво​его тру​да и по​па​да​ют в зо​ну без​раз​ли​чия, не при​но​ся ни до​хо​дов, ни убыт​ка дру​го​му фак​то​ру про​из​вод​с​т​ва. На​ем до​пол​ни​тель​ных ра​бо​чих или вов​ле​че​ние в про​из​вод​с​т​во до​пол​ни​тель​ных средств про​из​вод​с​т​ва про​дол​жа​ют​ся до тех пор, по​ка пре​дель​ный про​дукт тру​да или ка​пи​та​ла ( CD на рис. 6) не срав​ня​ет​ся с нор​маль​ным уров​нем за​ра​бот​ной пла​ты или про​цен​та (АЕ на рис. 6). Все ос​таль​ные еди​ни​цы тру​да (ка​пи​та​ла) по​лу​ча​ют до​ход на уров​не пре​дель​ной еди​ни​цы, а ос​тав​ша​яся часть соз​дан​но​го про​дук​та (ВСЕ на рис. 6) вме​ня​ет​ся ка​пи​та​лу (тру​ду). При этом все еди​ни​цы тру​да и ка​пи​та​ла дол​ж​ны до​воль​с​т​во​вать​ся до​хо​дом на уров​не пре​дель​ной еди​ни​цы, ина​че они бу​дут за​ме​не​ны пос​лед​ней. 

    Такое опи​са​ние про​цес​са рас​п​ре​де​ле​ния соз​дан​но​го про​дук​та кро​ме сом​не​ний от​но​си​тель​но то​го, что воз​мож​но при​пи​сы​вать лю​бую часть соз​дан​но​го про​дук​та дей​с​т​вию ка​ко​го-ли​бо од​но​го фак​то​ра и что фак​то​ры про​из​вод​с​т​ва об​ла​да​ют аб​со​лют​ной вза​имо​за​ме​ня​емос​тью (при из​ме​не​нии ко​ли​чес​т​ва од​но​го фак​то​ра ко​ли​чес​т​во дру​го​го по сто​имос​ти фик​си​ру​ет​ся), вы​зы​ва​ет, по край​ней ме​ре, три воп​ро​са. Во-пер​вых, по​че​му ка​пи​та​лист не при​ос​та​нав​ли​ва​ет на​ем ра​бо​чих на уров​не пре​дель​но​го и не по​лу​ча​ет до​ход с каж​дой еди​ни​цы тру​да, ос​тав​ляя за​ра​бот​ную пла​ту на воз​мож​но низ​ком уров​не? Во-вто​рых, по​че​му из​бы​ток соз​дан​но​го про​дук​та по от​но​ше​нию к со​во​куп​но​му пре​дель​но​му про​дук​ту тру​да (ка​пи​та​ла) при​пи​сы​ва​ет​ся ка​пи​та​лу (тру​ду)? Ар​гу​мент Клар​ка, что труд (ка​пи​тал) не пре​тен​ду​ет на не​го, не​убе​ди​те​лен. В-треть​их, чем оп​ре​де​ля​ют​ся нор​маль​ные ве​ли​чи​ны за​ра​бот​ной пла​ты и про​цен​та? 

    Удовлетворительных от​ве​тов на эти воп​ро​сы в те​ории Клар​ка нет. Пы​та​ясь обос​но​вать нор​маль​ные ве​ли​чи​ны зар​п​ла​ты и про​цен​та, он пи​шет о том, что су​щес​т​ву​ет осо​бая груп​па по​ку​па​те​лей, ко​то​рую он на​зы​ва​ет об​щес​т​вен​ным клас​сом, оп​ре​де​ля​ющим це​ну то​ва​ров, или "со​ци​аль​ны​ми це​но​об​ра​зо​ва​те​ля​ми", ус​та​нав​ли​ва​ющи​ми то​вар​ные це​ны на мик​ро​уров​не. Про​цесс це​но​об​ра​зо​ва​ния те​перь выг​ля​дит так: фор​ми​ру​ют​ся ры​ноч​ные це​ны на фак​то​ры про​из​вод​с​т​ва, ко​то​рые ус​та​нав​ли​ва​ют со​ци​аль​ные це​но​об​ра​зо​ва​те​ли; да​лее про​ис​хо​дит рас​п​ре​де​ле​ние об​щес​т​вен​но​го про​дук​та в со​от​вет​с​т​вии с эти​ми це​на​ми; за​тем фор​ми​ру​ют​ся це​ны на про​из​во​ди​мую про​дук​цию. Пер​вый и ос​нов​ной из пе​ре​чис​лен​ных эта​пов ос​та​ет​ся не​оп​ре​де​лен​ным. По-ви​ди​мо​му, этим преж​де все​го обус​лов​ле​но рас​п​рос​т​ра​нен​ное мне​ние о том, что Клар​ку уда​лось мно​го сде​лать в мик​ро​эко​но​ми​чес​кой те​ории и прак​ти​чес​ки ни​че​го - в мак​ро​эко​но​ми​чес​кой. 

    Однако так или ина​че в рам​ках дан​ной кон​цеп​ции ос​нов​ную цель сво​его ис​сле​до​ва​ния Кларк дос​тиг. Он ус​та​но​вил, что каж​дый фак​тор про​из​вод​с​т​ва по​лу​ча​ет в ви​де до​хо​да столь​ко, сколь​ко соз​да​ет, по​это​му су​щес​т​ву​ющее рас​п​ре​де​ле​ние эко​но​ми​чес​ки спра​вед​ли​во. Из то​го фак​та, что ка​пи​тал сам соз​да​ет свой до​ход, сле​ду​ет ин​те​рес​ный вы​вод о веч​ной про​из​во​ди​тель​нос​ти ка​пи​та​ла.

    На са​мом де​ле сфор​му​ли​ро​ван​ная Клар​ком те​ория ни​че​го не да​ет при ре​ше​нии про​из​вод​с​т​вен​ных за​дач, она фак​ти​чес​ки иг​но​ри​ру​ет тех​ни​чес​кий прог​ресс. Кро​ме то​го, как оп​ре​де​лить, ка​ким об​ра​зом сле​ду​ет аг​ре​ги​ро​вать от​но​си​тель​ные, до​ли каж​до​го фак​то​ра, ес​ли от​сут​с​т​ву​ет воз​мож​ность их за​ме​ще​ния и нет ин​с​т​ру​мен​та для из​ме​ре​ния? Де​ло в том, что са​ма от​но​си​тель​ная до​ля зар​п​ла​ты или до​ля ка​пи​та​ла в про​дук​те оп​ре​де​ля​ют​ся воз​дей​с​т​ви​ем мно​гих фак​то​ров, ко​то​рые труд​но учесть и из​ме​рить. Кро​ме то​го, за​дан​ный уро​вень до​хо​дов и да​же уре​за​ние за​ра​бот​ной пла​ты в те​ории пре​дель​ной про​из​во​ди​тель​нос​ти Клар​ка трак​ту​ют​ся как ме​ра борь​бы с без​ра​бо​ти​цей. Не слу​чай​но это выз​ва​ло воз​ра​же​ния у Дж.М.Кей​н​са. Сог​лас​но те​ории пре​дель​ной про​из​во​ди​тель​нос​ти, из​бы​точ​ное пред​ло​же​ние тру​да - это сиг​нал о пре​вы​ше​нии уров​ня зар​п​ла​ты над пре​дель​ным про​дук​том тру​да в ка​кой-ли​бо от​рас​ли эко​но​ми​ки, и в этом слу​чае уре​за​ние ре​аль​ной зар​п​ла​ты бу​дет хо​ро​шим сред​с​т​вом для ста​би​ли​за​ции по​ло​же​ния на рын​ке тру​да. Од​на​ко, как спра​вед​ли​во за​ме​тил Кейнс, зар​п​ла​та - это не толь​ко из​дер​ж​ки, но и до​ход и по​то​му сни​же​ние ре​аль​ной зар​п​ла​ты вы​зо​вет умень​ше​ние со​во​куп​но​го спро​са на то​ва​ры и ус​лу​ги и ни​че​го по​ло​жи​тель​но​го в борь​бе с без​ра​бо​ти​цей не при​не​сет. 

    Следует за​ме​тить, что и сов​ре​мен​ная те​ория пре​дель​ной про​из​во​ди​тель​нос​ти прак​ти​чес​ки не да​ла от​ве​тов на при​ве​ден​ные вы​ше воп​ро​сы, а "агре​ги​ро​ва​ние тру​да и ка​пи​та​ла да​же на уров​не фир​мы не яв​ля​ет​ся не​об​хо​ди​мос​тью для ло​ги​чес​ки строй​ной те​ории оп​ре​де​ле​ния цен"21. 
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Новые понятия
     Мар​жи​на​лизм

     Пре​дель​ная по​лез​ность

     Ме​тод вме​не​ния

     По​ло​жи​тель​ная и от​ри​ца​тель​ная по​лез​ность

     Ко​неч​ная эк​ви​ва​лен​т​ность

     Об​щее эко​но​ми​чес​кое рав​но​ве​сие

     Кар​ди​наль​ная по​лез​ность

     Кри​вые без​раз​ли​чия

     Пред​с​та​ви​тель​ная фир​ма

     Ква​зи​рен​та

     Прин​цип за​ме​ще​ния

     Из​бы​ток (изли​шек) пот​ре​би​теля

     Элас​тич​ность

     Пре​дель​ная про​из​во​ди​тель​ность

Вопросы для самоконтроля
     1. На ка​ких прин​ци​пах ос​но​ван под​ход ав​с​т​рий​с​кой шко​лы к ана​ли​зу эко​но​ми​чес​ких про​цес​сов?

     2. В чем сущ​ность те​ории пре​дель​ной по​лез​нос​ти?

     3. Как най​ти сто​имость средств про​из​вод​с​т​ва ис​хо​дя из те​ории пре​дель​ной по​лез​нос​ти?

     4. Как Е.Бем-Ба​верк оп​ре​де​ля​ет вер​х​нюю и ниж​нюю гра​ни​цу це​ны?

     5. Ка​кие воп​ро​сы не по​лу​ча​ют от​ве​та в рам​ках ав​с​т​рий​с​кой шко​лы?

     6. Для че​го У.С.Дже​вонс вво​дит по​ня​тие по​ло​жи​тель​ной и от​ри​ца​тель​ной по​лез​нос​ти?

     7. Как по​ни​ма​ет Л.Валь​рас об​щее эко​но​ми​чес​кое рав​но​ве​сие?

     8. Чем оп​ре​де​ля​ют​ся це​ны в мо​де​лях Л. Валь​ра​са?

     9. В чем эко​но​ми​чес​кий смысл кри​вых без​раз​ли​чия В.Па​ре​то?

     10. Ка​ко​ва об​щая ха​рак​те​рис​ти​ка не​ок​лас​си​чес​ко​го нап​рав​ле​ния?

     11. В чем сос​то​ит но​виз​на под​хо​дов А.Мар​шал​ла?

     12. Ка​кие глав​ные проб​ле​мы ис​сле​ду​ет Дж. Б. Кларк?

     13. Что та​кое пре​дель​ный про​дукт фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва и чем он оп​ре​де​ля​ется?

     14. По​че​му в сов​ре​мен​ных ус​ло​ви​ях прак​ти​чес​ки не ис​поль​зу​ет​ся те​ория Дж. Б. Клар​ка?

Тема 5. НЕТРАДИЦИОННЫЕ ЭКОНОМИЧЕСКИЕ ТЕОРИИ
    1. "Бо​ко​вые вет​ви" эко​но​ми​чес​кой мыс​ли. Ис​то​ри​чес​кое нап​рав​ле​ние и со​ци​аль​ная шко​ла в по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии. 

    2. Ин​с​ти​ту​ци​она​лизм. 

    3. "Ле​галь​ный мар​к​сизм" в Рос​сии. 

1. "Боковые ветви" экономической мысли. Историческое направление и социальная школа в политической экономии
    До сих пор мы име​ли де​ло, так ска​зать, с ма​гис​т​раль​ны​ми нап​рав​ле​ни​ями раз​ви​тия эко​но​ми​чес​кой мы​ли. Мы уви​де​ли, что во вто​рой по​ло​ви​не XIX в. про​изош​ла не​кая сме​на па​ра​диг​мы эко​но​ми​чес​ко​го ис​сле​до​ва​ния. Мар​жи​на​лис​т​с​кая ре​во​лю​ция и пос​ле​до​вав​шая за этим борь​ба сто​рон​ни​ков тру​до​вой те​ории сто​имос​ти с пред​с​та​ви​те​ля​ми кон​цеп​ции пре​дель​ной по​лез​нос​ти пог​ло​ти​ли ос​нов​ное вни​ма​ние эко​но​мис​тов-те​оре​ти​ков. Но на фо​не этой борь​бы при​мер​но в то же вре​мя по​яви​лись весь​ма пло​до​нос​ные "бо​ко​вые вет​ви" эко​но​ми​чес​кой те​ории, ко​то​рые в той или иной сте​пе​ни раз​ви​ва​ют​ся до сих пор и да​же пе​ри​оди​чес​ки за​ни​ма​ют до​ми​ни​ру​ющее по​ло​же​ние в эко​но​ми​чес​ких дис​кус​си​ях. К этим вет​вям мож​но от​нес​ти ис​то​ри​ческое нап​рав​ле​ние ("сти​рая" и "но​вая" ис​то​ри​чес​кие шко​лы), со​ци​аль​ную шко​лу и ин​с​ти​ту​ци​она​лизм, сво​е​об​раз​ный син​тез ко​то​рых был про​де​мон​с​т​ри​ро​ван в Рос​сии "ле​галь​ны​ми мар​к​сис​та​ми". 

    Объединение всех этих школ в один блок в зна​чи​тель​ной сте​пе​ни ус​лов​но. Об​щим у них яв​ля​ет​ся преж​де все​го то, что их пред​с​та​ви​те​ли не при​мы​ка​ли к из​вес​т​ным "ма​гис​т​раль​ным" нап​рав​ле​ни​ям по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии, кри​ти​ко​ва​ли и мар​к​сис​тов, и мар​жи​на​лис​тов, бун​то​ва​ли про​тив лю​бой ор​то​док​саль​нос​ти в те​ории. Но не толь​ко это объ​еди​ня​ет наз​ван​ные шко​лы - эко​но​мис​ты не​ор​то​док​саль​ных нап​рав​ле​ний рас​ши​ри​тель​но трак​то​ва​ли пред​мет по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии, ис​ка​ли, ка​кие не​эко​но​ми​ческие фак​то​ры воз​дей​с​т​ву​ют на эко​но​ми​ку той или иной стра​ны: при​род​но-ге​ог​ра​фи​чес​кие и лан​д​шаф​т​ные осо​бен​нос​ти; го​су​дар​с​т​вен​ное ус​т​рой​с​т​во и осо​бен​нос​ти пра​во​вой сис​те​мы, сте​пень раз​ви​тос​ти на​уки и тех​ни​ки, ре​ли​ги​оз​ные воз​зре​ния и се​мей​ные от​но​ше​ния, со​ци​аль​но-пси​хо​ло​ги​чес​кие осо​бен​нос​ти и ха​рак​тер​ные чер​ты "на​род​но​го" и "на​ци​ональ​но​го" ду​ха. 

    В са​мом де​ле, от​нюдь не все эко​но​ми​чес​кие яв​ле​ния и про​цес​сы, про​ис​хо​дя​щие в об​щес​т​ве, мож​но объ​яс​нить ис​хо​дя из, так ска​зать, внут​ри​эко​но​ми​чес​ких от​но​ше​ний, будь то мик​ро​эко​но​ми​ка или сис​те​мы на​ци​ональ​но​го и ми​ро​во​го хо​зяй​с​т​ва. Тот факт, что од​но и то же яв​ле​ние пред​с​та​ви​те​ля​ми ор​то​док​саль​ных нап​рав​ле​ний объ​яс​ня​ет​ся с раз​лич​ных, а по​рой про​ти​во​по​лож​ных то​чек зре​ния, обус​ло​вил по​яв​ле​ние не​кой ра​зо​ча​ро​ван​нос​ти в те​ории. Бунт про​тив ор​то​док​сии на​чал​ся еще и по​то​му, что эко​но​ми​чес​кая на​ука, раз​ви​вав​ша​яся на ос​но​ве ме​то​да те​оре​ти​чес​кой аб​с​т​рак​ции, не мог​ла, да и не хо​те​ла объ​яс​нять осо​бен​нос​ти эко​но​ми​чес​кой жиз​ни и хо​зяй​с​т​во​ва​ния в раз​лич​ных стра​нах ми​ра. Воз​ни​ка​ло обос​но​ван​ное по​доз​ре​ние, что, нап​ри​мер, ан​г​лий​с​кая по​ли​ти​чес​кая эко​но​мия ис​кус​ствен​но пе​ре​но​си​ла на все стра​ны в ка​чес​т​ве уни​вер​саль​ных за​ко​нов те свя​зи и от​но​ше​ния, ко​то​рые бы​ли ха​рак​тер​ны толь​ко для Ве​ли​коб​ри​та​нии. Бо​лее то​го, не​ко​то​рые не​мец​кие уче​ные ви​де​ли здесь оп​ре​де​лен​ную на​ци​ональ​ную ко​рысть ан​г​лий​с​ких эко​но​мис​тов. В се​ре​ди​не XIX в. поч​ва для по​яв​ле​ния не​ор​то​док​саль​ных те​орий, та​ким об​ра​зом, бы​ла впол​не под​го​тов​ле​на. 

    Первыми выс​ту​пи​ли гер​ман​с​кие эко​но​мис​ты - пред​с​та​ви​те​ли так на​зы​ва​емых ис​то​ри​чес​ких школ. Еще в пе​ри​од раз​ло​же​ния и вуль​га​ри​за​ции ри​кар​ди​ан​с​т​ва по​яви​лась ис​то​ри​чес​кая шко​ла, наз​ван​ная поз​д​нее "ста​рой". Ос​но​ва​те​ля​ми ее ста​ли Виль​гельм Ро​шер (1817-1894), вы​пус​тив​ший в 1843 г. кни​гу "Крат​кие ос​но​вы кур​са по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии с точ​ки зре​ния ис​то​ри​чес​ко​го ме​то​да", Бру​но Гиль​деб​рандт (1812-1878), глав​ная ра​бо​та ко​то​ро​го "По​ли​ти​чес​кая эко​но​мия нас​то​яще​го и бу​ду​ще​го" выш​ла в 1848 г., и Карл Книс (1821-1898), из​ло​жив​ший свои взгля​ды в ра​бо​те "По​ли​ти​чес​кая эко​но​мия с точ​ки зре​ния ис​то​ри​чес​ко​го ме​то​да" (1853). 

    У всех тро​их был один идей​ный пред​шес​т​вен​ник - вы​да​ющий​ся не​мец​кий уче​ный Фрид​рих Лист (1789-1846). В сво​ем глав​ном тру​де "На​ци​ональ​ная сис​те​ма по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии" (1841) он рез​ко выс​ту​пил про​тив "кос​мо​по​ли​тиз​ма" ан​г​лий​с​ких клас​си​ков. "Как ха​рак​тер​ное от​ли​чие выд​ви​га​емой мной сис​те​мы, - пи​сал Лист, - я ут​вер​ж​даю на​ци​ональ​ность. Все мое зда​ние ос​но​вы​ва​ет​ся на при​ро​де на​ции как сред​не​го чле​на меж​ду ин​ди​ви​ду​умом и че​ло​ве​чес​т​вом"1. От​ри​цая су​щес​т​во​ва​ние все​об​щих и уни​вер​саль​ных эко​но​ми​чес​ких за​ко​нов, этот уче​ный пред​ла​гал ис​сле​до​вать преж​де все​го осо​бен​нос​ти на​ци​ональ​ной эко​но​ми​ки, ста​вя пе​ред со​бой прак​ти​чес​кую цель вы​ра​бот​ки ре​ко​мен​да​ций для эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки. Так, апо​ло​гия сво​бо​ды внеш​не​эко​но​ми​чес​кой де​ятель​нос​ти, со​дер​жа​ща​яся в тру​дах А.Сми​та и Д.Ри​кар​до, не со​от​вет​с​т​ву​ет на​ци​ональ​ным ин​те​ре​сам Гер​ма​нии и ин​те​ре​сам ее мо​ло​дой бур​жу​азии. Бо​лее то​го, эта апо​ло​гия пря​мо нап​рав​ле​на про​тив кон​ти​нен​таль​ной Ев​ро​пы и те​оре​ти​чес​ки оп​рав​ды​ва​ет ан​г​лий​с​кую эко​но​ми​чес​кую эк​с​пан​сию. Гер​ма​нии нуж​на иная эко​но​ми​чес​кая по​ли​ти​ка, ос​но​ван​ная на "вос​пи​та​тель​ном про​тек​ци​ониз​ме". Ес​ли рас​смат​ри​вать внеш​не​эко​но​ми​чес​кую де​ятель​ность с точ​ки зре​ния аб​с​т​рак​т​ной те​ории, то с уче​том "срав​ни​тель​ных пре​иму​ществ"2 Гер​ма​ния вов​се не дол​ж​на раз​ви​вать не​ко​то​рые от​рас​ли про​мыш​лен​нос​ти. Но на​ци​ональ​ные ин​те​ре​сы мо​гут быть вы​ше чис​то эко​но​ми​чес​ко​го ин​те​ре​са. Что​бы вов​лечь в про​из​вод​с​т​во не​ис​поль​зо​ван​ные ре​сур​сы, что​бы пре​одо​леть от​с​та​лость, не​об​хо​ди​мо раз​ви​вать от​рас​ли, в ко​то​рых про​из​во​ди​тель​ность тру​да в дан​ный мо​мент ни​же, чем за гра​ни​цей. Лист пи​сал: "Эту по​те​рю сто​имос​тей на​до, сле​до​ва​тель​но, рас​смат​ри​вать лишь как це​ну за про​мыш​лен​ное вос​пи​та​ние на​ции"3. На​ция тем бо​га​че и мо​гу​щес​т​вен​нее, чем боль​ше она эк​с​п​лу​ати​ру​ет про​мыш​лен​ных из​де​лий и чем боль​ше она им​пор​ти​ру​ет сырья. 

    Вопреки мне​нию клас​си​ков, ут​вер​ж​дал Лист, Гер​ман​с​кое го​су​дар​с​т​во дол​ж​но ак​тив​но вме​ши​вать​ся в эко​но​ми​ку с целью соз​да​ния еди​но​го об​ще​на​ци​ональ​но​го рын​ка и за​щи​ты на​ци​ональ​ной эко​но​ми​ки от кон​ку​рен​ции со сто​ро​ны инос​т​ран​ных, преж​де все​го ан​г​лий​с​ких, пред​п​ри​ни​ма​те​лей. 

    В этом ду​хе и раз​ра​ба​ты​ва​ли свои кон​цеп​ции эко​но​мис​ты-ис​то​ри​ки, пос​те​пен​но под​ме​няя по​ли​ти​чес​кую эко​но​мию эко​но​ми​чес​кой ис​то​ри​ей и эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​кой. Для этих уче​ных ха​рак​тер​но приз​на​ние по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии как на​уки су​гу​бо на​ци​ональ​ной, приз​ван​ной изу​чать на​ци​ональ​ное хо​зяй​с​т​во, раз​ви​тие ко​то​ро​го оп​ре​де​ля​ет​ся толь​ко осо​бен​нос​тя​ми при​ро​ды, ха​рак​те​ром на​ро​да и его уч​реж​де​ний и ин​с​ти​ту​тов. "Мы ос​тав​ля​ем в сто​ро​не вся​кую раз​ра​бот​ку по​доб​ных эко​но​ми​чес​ких иде​алов, - пи​сал В. Ро​шер. - Вмес​то то​го мы об​ра​тим​ся к прос​то​му из​ло​же​нию сна​ча​ла хо​зяй​с​т​вен​ных пот​реб​нос​тей и при​ро​ды на​ро​дов, по​том за​ко​нов и уч​реж​де​ний, наз​на​чен​ных для их удов​лет​во​ре​ния, на​ко​нец, к из​ло​же​нию боль​ше​го или мень​ше​го ус​пе​ха пос​лед​них"4. 

    В но​вое вре​мя, в 70-80-х го​дах XIX в., в Гер​ма​нии воз​ник​ла (и вско​ре по​лу​чи​ла рас​п​рос​т​ра​не​ние в дру​гих стра​нах) так на​зы​ва​емая "но​вая" ис​то​ри​чес​кая шко​ла в по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии. Ее пред​с​та​ви​те​ли - Гус​тав Шмол​лер (1838-1917), Карл Бю​хер (1847- 1930), Лу​йо Брен​та​но (1844-1931) и др. - раз​ви​ва​ли ме​то​ды "ста​рой" ис​то​ри​чес​кой шко​лы в но​вых ус​ло​ви​ях. Гер​ма​ния бы​ла уже еди​ным на​ци​ональ​ным го​су​дар​с​т​вом, от​па​ла не​об​хо​ди​мость до​ка​зы​вать жиз​нен​ную важ​ность объ​еди​не​ния и жес​т​ко​го про​тек​ци​ониз​ма. Но на​ци​она​лис​ти​чес​кие мо​ти​вы и культ го​су​дар​с​т​ва ос​та​лись тра​ди​ци​он​ны​ми чер​та​ми, под​пи​ты​вав​ши​ми​ся внеш​не​по​ли​ти​чес​кой аг​рес​сив​нос​тью Гер​ман​с​ко​го го​су​дар​с​т​ва. Не​ма​ло​важ​ную роль сыг​ра​ла и иде​оло​ги​чес​кая не​об​хо​ди​мость по​ле​ми​ки с мар​к​сиз​мом. Ха​рак​тер​но, что, оп​ро​вер​гая мар​к​сис​т​с​кую по​ли​ти​чес​кую эко​но​мию, эко​но​мис​ты-ис​то​ри​ки рез​ко от​ри​ца​тель​но от​нес​лись и к ав​с​т​рий​с​кой шко​ле, спра​вед​ли​во ус​мат​ри​вая в ней раз​но​вид​ность су​гу​бо те​оре​ти​чес​кой и аб​с​т​рак​т​ной эко​но​ми​чес​кой на​уки. Г.Шмол​лер, в час​т​нос​ти, дол​го и бес​п​лод​но по​ле​ми​зи​ро​вал с К.Мен​ге​ром имен​но по по​во​ду ме​то​до​ло​гии эко​но​ми​чес​ко​го ис​сле​до​ва​ния. Шмол​лер был твер​до уве​рен в том, что по​ли​ти​чес​кая эко​но​мия мо​жет прев​ра​тить​ся в до​ми​ни​ру​ющую об​щес​т​вен​ную на​уку толь​ко тог​да, ког​да ус​та​но​вит проч​ные на​уч​ные свя​зи с эти​кой, ис​то​ри​ей, со​ци​оло​ги​ей и по​ли​то​ло​ги​ей. 

    Естественно, что в но​вые вре​ме​на в тру​дах эко​но​мис​тов-ис​то​ри​ков по​яв​ля​ют​ся и но​вые сю​же​ты. Ведь во всех стра​нах Ев​ро​пы воз​ни​ка​ют но​вые со​ци​аль​ные и клас​со​вые кон​ф​лик​ты и тре​ния. Ле​вые ор​га​ни​за​ции со​ци​алис​ти​чес​ко​го и ком​му​нис​ти​чес​ко​го тол​ка пы​та​ют​ся раз​ре​шить проб​ле​мы ре​во​лю​ци​он​ны​ми ме​то​да​ми. Ли​бе​раль​ная бур​жу​азия, ви​дя бес​п​лод​ность ре​во​лю​ци​он​ных выс​туп​ле​ний и стра​шась их пос​лед​с​т​вий, ищет ре​фор​ма​тор​с​кие пу​ти вы​хо​да из кон​ф​лик​т​ных си​ту​аций. На​ко​нец, в ря​де стран, и преж​де все​го в Гер​ма​нии, са​мо го​су​дар​с​т​во пы​та​ет​ся осу​щес​т​в​лять со​ци​аль​ные ре​фор​мы (как это де​лал Бис​марк). Те​перь и уче​ных все боль​ше ин​те​ре​су​ют со​ци​аль​ные про​цес​сы, и в пер​вую оче​редь ра​бо​чий воп​рос, ко​то​рый они рас​смат​ри​ва​ют с раз​лич​ных по​зи​ций. Ес​ли Г.Шмол​лер, сто​яв​ший на пра​вых по​зи​ци​ях, выс​ту​пал про​тив за​ко​но​да​тель​но​го ог​ра​ни​че​ния ра​бо​че​го дня, приз​на​ния за​кон​нос​ти проф​со​юз​но​го дви​же​ния, про​па​ган​ди​ро​вал ор​га​ни​за​цию пред​п​ри​ни​ма​тель​с​ких со​юзов, при​ме​не​ние ло​ка​утов и "чер​ных спис​ков", то Л.Брен​та​но, от​ра​жав​ший ин​те​ре​сы ли​бе​раль​ной бур​жу​азии, ви​дел в ре​фор​мис​т​с​кой по​ли​ти​ке дей​с​т​вен​ное сред​с​т​во про​тив ре​во​лю​ци​они​зи​ро​ва​ния про​ле​та​ри​ата. 

    Брентано ут​вер​ж​дал, что проф​со​юзы, ко​опе​ра​ция, фаб​рич​ное за​ко​но​да​тель​с​т​во, со​ци​аль​ное стра​хо​ва​ние в сос​то​янии ко​рен​ным об​ра​зом улуч​шить по​ло​же​ние ра​бо​че​го клас​са и на этой ос​но​ве обес​пе​чить клас​со​вый мир в об​щес​т​ве. Для прак​ти​чес​ко​го осу​щес​т​в​ле​ния со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​ких ре​форм он вмес​те с дру​ги​ми пред​с​та​ви​те​ля​ми "но​вой" ис​то​ри​чес​кой шко​лы ор​га​ни​зо​вал в 1872 г. Со​юз со​ци​аль​ной по​ли​ти​ки. Не без вли​яния это​го Со​юза в 1873 г. был при​нят ряд за​ко​нов, ог​раж​да​ющих ра​бо​чих от про​из​во​ла пред​п​ри​ни​ма​те​лей. В Гер​ма​нии ста​ли уси​лен​но про​па​ган​ди​ро​вать идеи "го​су​дар​с​т​вен​но​го со​ци​ализ​ма". Прав​да, и пра​вые, и ле​вые (мар​к​сис​т​с​кие) кри​ти​ки Со​юза иро​нич​но на​зы​ва​ли его по​ли​ти​чес​кие про​ек​ты ка​те​дер-со​ци​ализ​мом (ка​фед​раль​ным со​ци​ализ​мом), не име​ющим боль​ших пер​с​пек​тив в Гер​ма​нии. 

    Крайности в при​ме​не​нии ис​то​ри​чес​ко​го ме​то​да ха​рак​тер​ны для ра​бот Вер​не​ра Зом​бар​та (1863-1941), "млад​ше​го от​п​рыс​ка" ис​то​ри​чес​кой шко​лы. За дол​гую жизнь Зом​барт про​шел путь от мар​к​сиз​ма до фа​шиз​ма, за​вер​шив свою на​уч​ную ис​то​ри​ко-эко​но​ми-чес​кую карь​еру кни​гой "Не​мец​кий со​ци​ализм", где про​па​ган​ди​ро​вал ге​ро​ичес​кий дух гер​ман​с​ко​го то​та​ли​та​риз​ма, про​ти​во​пос​тав​ляя его "ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​му" ду​ху ев​ре​ев. Лю​бо​пыт​но, что в ис​то​рии он на​хо​дил фак​ты, обос​но​вы​ва​ющие как мар​к​сис​т​с​кие, так и фа​шис​т​с​кие идеи. 

    "Новая" ис​то​ри​чес​кая шко​ла и ка​те​дер-со​ци​ализм ока​за​ли су​щес​т​вен​ное вли​яние на пред​с​та​ви​те​лей близ​кой к ним по ду​ху со​ци​аль​ной шко​лы в по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии, ко​то​рая так​же раз​ви​ва​лась пре​иму​щес​т​вен​но в Гер​ма​нии на ру​бе​же XIX и XX вв. Пред​с​та​ви​те​ли этой шко​лы - Ру​дольф Штам​млер (1852-1930), Ру​дольф Штоль​ц​ман (1856-1938), От​мар Шпанн (1858-1950) и др. - то​же ис​хо​ди​ли из при​ма​та не​эко​но​ми​чес​ких фак​то​ров со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия, в ос​нов​ном го​су​дар​с​т​вен​но-пра​во​во​го ха​рак​те​ра. Про​из​вод​с​т​во для них - су​гу​бо тех​ни​чес​кий про​цесс, не име​ющий со​ци​аль​но​го со​дер​жа​ния. Со​ци​аль​ные ре​зуль​та​ты про​из​вод​с​т​вен​но​го про​цес​са, счи​та​ли они, от​но​си​тель​но не​за​ви​си​мы от са​мо​го про​из​вод​с​т​ва и под​ле​жат или толь​ко пра​во​во​му ре​гу​ли​ро​ва​нию, или со​ци​аль​но-пра​во​во​му, или же ре​гу​ли​ру​ют​ся всем со​ци​аль​но-по​ли​ти​чес​ким ус​т​рой​с​т​вом об​щес​т​ва как "со​ци​аль​но​го це​ло​го". 

    Как бы ни кри​ти​ко​ва​ли сто​рон​ни​ки ор​то​док​саль​ных нап​рав​ле​ний ис​то​ри​чес​кую и со​ци​аль​ную шко​лы, не​об​хо​ди​мо приз​нать, что пред​с​та​ви​те​ли имен​но этих школ впер​вые на​ча​ли ана​ли​зи​ро​вать об​рат​ные свя​зи меж​ду над​с​т​ро​еч​ны​ми и ба​зис​ны​ми от​но​ше​ни​ями, соз​да​вая го​раз​до бо​лее пол​ную кар​ти​ну эко​но​ми​чес​кой жиз​ни, чем, ска​жем, "чис​тые мак​ро​эко​но​мис​ты", осо​бен​но сто​рон​ни​ки ма​те​ма​ти​чес​ко​го нап​рав​ле​ния в по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии, ко​то​рое су​щес​т​ву​ет до сих пор и из​вес​т​но под наз​ва​ни​ем "Инсти​ту​ци​она​лизм". 

2. Институционализм
    Термин "Инсти​ту​ци​она​лизм" про​ис​хо​дит от слов "инсти​тут" или "инсти​ту​ция", обоз​на​ча​ющих оп​ре​де​лен​ный обы​чай, по​ря​док, при​ня​тый в об​щес​т​ве, а так​же зак​реп​ле​ние обы​ча​ев в ви​де за​ко​на или уч​реж​де​ния. Иде​оло​ги ин​с​ти​ту​ци​она​лиз​ма от​но​си​ли к ин​с​ти​ту​там как со​ци​аль​ные и по​ли​ти​чес​кие, так и эко​но​ми​чес​кие яв​ле​ния: го​су​дар​с​т​во, семью, час​т​ную соб​с​т​вен​ность, кор​по​ра​ции, сис​те​му де​неж​но​го об​ра​ще​ния и др. Рас​п​лыв​ча​тое по​ня​тие "инсти​тут", тем не ме​нее, уже име​ло от​ме​чен​ную идей​ную наг​руз​ку: оно оз​на​ча​ло стрем​ле​ние к рас​ши​ре​нию пред​ме​та эко​но​ми​чес​кой на​уки, вклю​че​ние в ана​лиз не​эко​но​ми​чес​ких яв​ле​ний. 

    Институционализм за​ро​дил​ся в США на ру​бе​же XIX и XX вв. У его ис​то​ков сто​ят два круп​ных эко​но​мис​та - Т.Веб​лен и Дж.Ком​монс. Они же ста​ли ро​до​на​чаль​ни​ка​ми двух те​че​ний внут​ри ин​с​ти​ту​ци​она​лиз​ма. 

    Общим для всех ин​с​ти​ту​ци​она​лис​тов яв​ля​ет​ся от​ри​ца​ние ор​то​док​саль​ных те​орий в сле​ду​ющих мо​мен​тах: 

    • жизнь дис​к​ре​ди​ти​ро​ва​ла ге​до​нис​ти​чес​кий мо​тив че​ло​ве​чес​ко​го по​ве​де​ния, т.е. по​ве​де​ния, нап​рав​лен​но​го на по​лу​че​ние нас​лаж​де​ния и удо​воль​с​т​вия, ко​то​рый, вслед за Дже​вон​сом, счи​та​ли ос​но​во​по​ла​га​ющим мар​жи​на​лис​ты; 

    • ос​нов​ной пос​ту​лат клас​си​чес​кой по​ли​тэ​ко​но​мии об ин​ди​ви​ду​алис​ти​чес​кой кон​ку​рен​ции не​ве​рен и не​то​чен, что осо​бен​но яр​ко вид​но в США в ус​ло​ви​ях раз​ви​тия кор​по​ра​тив​ной соб​с​т​вен​нос​ти и гос​под​с​т​ва мо​но​по​лий; 

    • цен​т​раль​ная проб​ле​ма по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии, свя​зан​ная с оп​ре​де​ле​ни​ем ус​ло​вий эко​но​ми​чес​ко​го рав​но​ве​сия, тра​ди​ци​он​но раз​ре​ша​емая в ду​хе А.Мар​шал​ла или Л.Валь​ра​са, ос​но​ва​на на не​до​ра​зу​ме​нии, ко​то​рое сос​то​ит в том, что эко​но​ми​чес​кая на​ука отож​дес​т​в​ля​ет​ся с фи​зи​кой, и пред​по​ла​га​ет ста​ти​чес​кий взгляд на эко​но​ми​ку и на ор​га​ни​за​цию про​из​вод​с​т​вен​но​го про​цес​са, а дей​с​т​ви​тель​ное раз​ви​тие при этом иг​но​ри​ру​ет​ся. 

    Отказываясь изу​чать "лич​ные ин​те​ре​сы" субъ​ек​тов эко​но​ми​чес​ких от​но​ше​ний, ин​с​ти​ту​ци​она​лис​ты под​чер​ки​ва​ли об​щес​т​вен​ные мо​ти​вы в по​ве​де​нии лю​дей, кри​ти​ко​ва​ли кон​цеп​ции ав​то​ма​ти​чес​ко​го ре​гу​ли​ро​ва​ния эко​но​ми​ки и выс​ту​па​ли сво​е​об​раз​ны​ми пред​те​ча​ми кей​н​си​ан​с​т​ва, об​ра​щая вни​ма​ние на не​об​хо​ди​мость го​су​дар​с​т​вен​но​го ре​гу​ли​ро​ва​ния. 

     Тор​с​тейн Веб​лен (1857-1929) соз​дал тех​но​ло​ги​чес​кий ва​ри​ант ин​с​ти​ту​ци​она​лиз​ма. Ос​нов​ным про​ти​во​ре​чи​ем ка​пи​та​лиз​ма на​ча​ла XX в. он счи​тал "ди​хо​то​мию" (раз​де​ле​ние) "индус​т​рии" и "биз​не​са". Биз​нес, ут​вер​ж​дал Веб​лен, под​чи​нил про​из​вод​с​т​во сво​им фи​нан​со​вым ин​те​ре​сам. Ин​дус​т​рия, т.е. сфе​ра фун​к​ци​они​ро​ва​ния ре​аль​но​го ка​пи​та​ла, не име​ет са​ма по се​бе со​ци​аль​ных ан​та​го​низ​мов, - про​ти​во​ре​чия и кон​ф​лик​ты свя​за​ны с фун​к​ци​они​ро​ва​ни​ем ка​пи​та​ла в фи​нан​со​вой сфе​ре и с фик​тив​ным ка​пи​та​лом, т.е. биз​не​сом и его дав​ле​ни​ем на ин​дус​т​рию. 

    Паразитический ха​рак​тер биз​не​са для Веб​ле​на не​сом​не​нен. В сво​ей луч​шей кни​ге "Те​ория праз​д​но​го клас​са" (1899)5 уче​ный по​ка​зал связь рас​то​чи​тель​но​го и де​мон​с​т​ра​тив​но​го пот​реб​ле​ния с ин​те​ре​са​ми биз​не​са, с мо​ти​ва​ми мак​си​ми​за​ции при​бы​ли. Кол​лек​тив​ные же ин​те​ре​сы, пи​сал Веб​лен, не​пос​ред​с​т​вен​но сов​па​да​ют с ин​те​ре​са​ми бес​п​ре​пят​с​т​вен​но​го по​вы​ше​ния про​из​во​ди​тель​нос​ти тру​да, его эф​фек​тив​нос​ти. Но​си​те​ля​ми об​щес​т​вен​ных ин​те​ре​сов выс​ту​па​ют ин​же​не​ры, спе​ци​алис​ты, ква​ли​фи​ци​ро​ван​ные ра​бо​чие, за​ня​тые в про​мыш​лен​нос​ти. Все они - од​но​род​ный класс, со​ци​аль​ное соз​на​ние ко​то​ро​го про​яв​ля​ет​ся в не​тер​пи​мом от​но​ше​нии к рас​то​чи​тель​с​т​ву, ог​ра​ни​чен​но​му и урод​ли​во​му ис​поль​зо​ва​нию воз​мож​нос​тей сов​ре​мен​ной тех​ни​ки. Бу​ду​щее че​ло​ве​чес​т​ва при​над​ле​жит ин​дус​т​рии, ин​же​не​рам и спе​ци​алис​там, а не биз​не​су - та​ков прог​ноз Веб​ле​на6. 

    С Веб​ле​на на​чи​на​ет​ся ин​с​ти​ту​ци​она​лис​т​с​кая тра​ди​ция тя​го​те​ния к со​ци​оло​ги​чес​ким ме​то​дам ана​ли​за, к объ​яс​не​нию по​ве​де​ния че​ло​ве​ка в со​от​вет​с​т​вии с пра​ви​ла​ми. Этот уче​ный счи​тал, что за​да​чей эко​но​мис​тов яв​ля​ет​ся изу​че​ние норм, обы​ча​ев, при​вы​чек, а так​же их эво​лю​ции, с тем что​бы объ​яс​нять ре​ше​ния, ко​то​рые при​ни​ма​ют эко​но​ми​чес​кие аген​ты в раз​ное вре​мя и в раз​ных об​с​то​ятель​с​т​вах. Но имен​но в этом пун​к​те об​на​ру​жи​ва​ет​ся и не​ко​то​рая сла​бость ин​с​ти​ту​ци​она​лиз​ма: ис​сле​до​ва​те​ли, при​дер​жи​вав​ши​еся это​го нап​рав​ле​ния, так и не смог​ли объ​яс​нить по​ве​де​ние че​ло​ве​ка, на​ру​ша​юще​го пра​ви​ла7. А это об​с​то​ятель​с​т​во - важ​ный ас​пект эко​но​ми​чес​кой дей​с​т​ви​тель​нос​ти, осо​бен​но в на​ше вре​мя в Рос​сии. 

     Джон Ком​монс (1862-1945) соз​дал пра​во​вой ва​ри​ант ин​с​ти​ту​ци​она​лиз​ма. Для не​го ин​с​ти​ту​ции - это преж​де все​го нор​мы пра​ва. Мно​го вни​ма​ния Ком​монс уде​лил та​кой сво​е​об​раз​ной пра​во​вой и эко​но​ми​чес​кой ка​те​го​рии, как сдел​ка, ко​то​рая в раз​лич​ных ее про​яв​ле​ни​ях рас​смат​ри​ва​ет​ся как все​об​щая эко​но​ми​чес​кая ка​те​го​рия и ста​но​вит​ся ис​ход​ным пун​к​том всей те​ории ка​пи​та​лиз​ма. Осо​бая фор​ма сдел​ки - от​но​ше​ния тру​да и ка​пи​та​ла, ко​то​рые сво​дят​ся к ком​мер​чес​кой сдел​ке рав​ноп​рав​ных сто​рон и юри​ди​чес​кой под​чи​нен​нос​ти ра​бо​че​го ка​пи​та​лис​ту. От​но​ше​ния тру​да и ка​пи​та​ла, та​ким об​ра​зом, выс​ту​па​ют как ком​мер​чес​кие и пра​во​вые, а воз​ни​ка​ющие кон​ф​лик​ты рас​смат​ри​ва​ют​ся как чис​то юри​ди​чес​кие, под​ле​жа​щие уре​гу​ли​ро​ва​нию со сто​ро​ны го​су​дар​с​т​ва. 

    В кни​ге "Эко​но​ми​чес​кая те​ория кол​лек​тив​ных дей​с​т​вий" (пос​мер​т​ная пуб​ли​ка​ция, 1950 г.) Ком​монс под​чер​ки​вал, что со​ци​аль​ные кон​ф​лик​ты не но​сят ан​та​го​нис​ти​чес​ко​го ха​рак​те​ра. Со​ци​аль​ные кон​ф​лик​ты - это не​об​хо​ди​мый ди​на​ми​зи​ру​ющий фак​тор об​щес​т​вен​ной эво​лю​ции, со​ци​аль​но​го прог​рес​са. Раз​ре​ше​ние кон​ф​лик​тов дол​ж​но осу​щес​т​в​лять​ся пос​ред​с​т​вом соз​да​ния оп​ре​де​лен​ных "тре​тей​с​ких су​дов", пра​вил, за​ко​но​да​тель​ных мер. Путь к соз​да​нию "ра​зум​но ор​га​ни​зо​ван​но​го ка​пи​та​лиз​ма" Ком​монс свя​зы​вал с доб​ро​воль​ны​ми ком​п​ро​мис​сны​ми сог​ла​ше​ни​ями, ко​то​рые дол​ж​ны обес​пе​чить вза​имо​по​ни​ма​ние и сот​руд​ни​чес​т​во меж​ду ор​га​ни​зо​ван​ны​ми в проф​со​юзы ра​бо​чи​ми и объ​еди​не​ни​ями пред​п​ри​ни​ма​те​лей. 

    Как иде​олог и учас​т​ник дви​же​ния за ре​фор​мы Дж.Ком​монс при​об​рел мно​го​чис​лен​ных сто​рон​ни​ков и пос​ле​до​ва​те​лей. Он ак​тив​но ра​бо​тал в проф​со​юз​ных объ​еди​не​ни​ях, его идеи час​тич​но воп​ло​ти​лись в "но​вом кур​се" Ф.Д.Руз​вель​та, в ра​бо​чем за​ко​но​да​тель​с​т​ве, в дви​же​нии за соз​да​ние "го​су​дар​с​т​ва все​об​ще​го бла​го​ден​с​т​вия". 

    Правовой ас​пект эко​но​ми​чес​ких ис​сле​до​ва​нии и се​год​ня - важ​ная ме​то​до​ло​ги​чес​кая чер​та ин​с​ти​ту​ци​она​лиз​ма. "Я по​ла​гаю, - пи​шет К.Ро​уз, - что вы мо​же​те боль​ше уз​нать, как ра​бо​та​ет эко​но​ми​чес​кая сис​те​ма, чи​тая кни​ги по пра​ву и рас​смат​ри​вая кон​к​рет​ные си​ту​ации, чем изу​чая эко​но​ми​чес​кие ра​бо​ты, по​то​му что вы по​лу​ча​ете опи​са​ние ре​аль​ной де​ло​вой прак​ти​ки, ко​то​рую труд​но объ​яс​нить"8. 

    Хотя пос​ле вто​рой ми​ро​вой вой​ны ин​с​ти​ту​ци​она​лис​т​с​кие ис​сле​до​ва​ния ока​за​лись нес​коль​ко в сто​ро​не от ма​гис​т​раль​но​го нап​рав​ле​ния раз​ви​тия на​уки, они вско​ре по​лу​чи​ли но​вый им​пульс бла​го​да​ря тру​дам аме​ри​кан​с​ко​го уче​но​го Джо​на Кен​не​та Гэл​б​рей​та (1909-1993). Его ра​бо​та "Но​вое ин​дус​т​ри​аль​ное об​щес​т​во"9 при​об​ре​ла ши​ро​чай​шую по​пу​ляр​ность. 

    Гэлбрейт ис​хо​дил из тех​но​ло​ги​чес​ко​го де​тер​ми​низ​ма всех про​ис​хо​дя​щих в эко​но​ми​ке и в об​щес​т​ве про​цес​сов. Один из важ​ней​ших объ​ек​тов изу​че​ния у Гэл​б​рей​та - круп​ная ("зре​лая") кор​по​ра​ция с та​ким слож​ным про​цес​сом уп​рав​ле​ния, что это уп​рав​ле​ние ста​но​вит​ся не​дос​туп​ным для ка​пи​та​лис​тов-ак​ци​оне​ров. Бла​го​да​ря су​щес​т​во​ва​нию зре​лой кор​по​ра​ции сов​ре​мен​ная эко​но​ми​ка де​лит​ся на два не​рав​ноз​нач​ных сек​то​ра: "пла​ни​ру​ющую сис​те​му" и "ры​ноч​ную сис​те​му". 

    Главная ка​те​го​рия, ис​поль​зу​емая в уче​нии Гэл​б​рей​та, - "тех​нос​т​рук​ту​ра". Этим тер​ми​ном уче​ный обоз​на​ча​ет уз​кую и зам​к​ну​тую прос​лой​ку ква​ли​фи​ци​ро​ван​ных спе​ци​алис​тов - уче​ных, кон​с​т​рук​то​ров, ме​нед​же​ров, эко​но​мис​тов, мар​ке​то​ло​гов, спе​ци​алис​тов по фи​нан​сам и рек​ла​ме. Тех​нос​т​рук​ту​ра име​ет свои груп​по​вые ин​те​ре​сы, от​ли​ча​ющи​еся и от ин​те​ре​сов соб​с​т​вен​ни​ков кор​по​ра​ций, и от ин​те​ре​сов об​щес​т​ва. Прес​ле​дуя свои ин​те​ре​сы, свя​зан​ные с твор​чес​ким са​мо​вы​ра​же​ни​ем, со​об​ра​же​ни​ями прес​ти​жа и карь​еры, рос​та кор​по​ра​ции и сво​ей влас​ти в ней, эти ква​ли​фи​ци​ро​ван​ные спе​ци​алис​ты ста​но​вят​ся фак​ти​чес​ки​ми вла​дель​ца​ми кор​по​ра​ций, их дей​с​т​ви​тель​ны​ми ру​ко​во​ди​те​ля​ми, хо​тя фор​маль​но и не яв​ля​ют​ся их соб​с​т​вен​ни​ка​ми и да​же мо​гут не вхо​дить в сос​тав ак​ци​оне​ров. Ин​те​ре​сы мак​си​ми​за​ции при​бы​ли в дан​ном слу​чае от​хо​дят на вто​рой план. При этом круп​ная кор​по​ра​ция, оп​ре​де​ля​ющая ли​цо сов​ре​мен​ной эко​но​ми​ки, вы​нуж​де​на пла​ни​ро​вать свою де​ятель​ность на го​ды впе​ред хо​тя бы по​то​му, что осу​щес​т​в​ля​ет круп​ные ин​вес​ти​ции, от​да​ча от ко​то​рых на​чи​на​ет​ся че​рез нес​коль​ко лет. С та​кой пла​но​вой ра​бо​той не мо​гут спра​вить​ся ак​ци​оне​ры, она то​же удел спе​ци​алис​тов. Речь идет о пла​ни​ро​ва​нии в ши​ро​ком смыс​ле: на​до не толь​ко пре​дус​мот​реть вы​пуск оп​ре​де​лен​ной про​дук​ции в оп​ре​де​лен​ных объ​емах, но и за​ра​нее го​то​вить рын​ки для то​ва​ров, воз​дей​с​т​во​вать на ры​ноч​ный спрос. Эта за​да​ча по си​лам толь​ко круп​ной ор​га​ни​за​ции. Что​бы ре​зуль​та​ты кор​по​ра​тив​но​го пла​ни​ро​ва​ния со​от​вет​с​т​во​ва​ли на​ме​чен​ным це​лям, кор​по​ра​ции всту​па​ют в мно​го​об​раз​ные и дол​гов​ре​мен​ные до​го​вор​ные свя​зи. Ры​нок ста​но​вит​ся ста​биль​ным и пред​с​ка​зу​емым, а мо​де​ли со​вер​шен​ной кон​ку​рен​ции - анах​ро​низ​мом. 

    Конечно, та​кая по​зи​ция Гэл​б​рей​та вы​зы​ва​ет рез​кую кри​ти​ку со сто​ро​ны пред​с​та​ви​те​лей не​ок​лас​си​чес​ко​го нап​рав​ле​ния и да​же кол​лег-ин​с​ти​ту​ци​она​лис​тов, об​на​ру​жи​ва​ющих иные, про​ти​во​по​лож​ные, тен​ден​ции в эко​но​ми​ке. Но это лиш​нее до​ка​за​тель​с​т​во то​го, что эко​но​ми​чес​кая жизнь слож​на и не​од​ноз​нач​на, а в на​уке нет и не мо​жет быть "одной прав​ды". 

    В 1986 г. про​изош​ло со​бы​тие, став​шее сви​де​тель​с​т​вом приз​на​ния ре​зуль​та​тив​нос​ти ин​с​ти​ту​ци​она​лис​т​с​ких ис​сле​до​ва​ний: аме​ри​кан​с​кий эко​но​мист Дж.Бьюке​нен, соз​да​тель те​ории об​щес​т​вен​но​го вы​бо​ра10, по​лу​чил Но​бе​лев​с​кую пре​мию. Вслед за ним Но​бе​лев​с​ки​ми ла​уре​ата​ми ста​ли в 1991 г. Р.Ко​уз, ав​тор ста​тей "При​ро​да фир​мы" и "Проб​ле​ма со​ци​аль​ных из​дер​жек", и в 1993 г. Д.Норт.11 
    Основной пос​ту​лат те​ории об​щес​т​вен​но​го вы​бо​ра Джей​м​са Бьюке​не​на сос​то​ит в том, что лю​ди дей​с​т​ву​ют в по​ли​ти​чес​кой сфе​ре, прес​ле​дуя свои лич​ные ин​те​ре​сы, и что нет неп​ре​одо​ли​мой гра​ни меж​ду биз​не​сом и по​ли​ти​кой. Эта те​ория пос​ле​до​ва​тель​но ра​зоб​ла​ча​ет миф о го​су​дар​с​т​ве, у ко​то​ро​го нет ни​ка​ких иных це​лей, кро​ме за​бо​ты об об​щес​т​вен​ных ин​те​ре​сах. Те​ория об​щес​т​вен​но​го вы​бо​ра - это осо​бая от​расль на​уки, изу​ча​ющая раз​лич​ные спо​со​бы и ме​то​ды, пос​ред​с​т​вом ко​то​рых лю​ди ис​поль​зу​ют пра​ви​тель​с​т​вен​ные уч​реж​де​ния в сво​их соб​с​т​вен​ных ин​те​ре​сах. "Ра​ци​ональ​ные по​ли​ти​ки" под​дер​жи​ва​ют преж​де все​го те прог​рам​мы, ко​то​рые спо​соб​с​т​ву​ют рос​ту их прес​ти​жа и по​вы​ша​ют их шан​сы одер​жать по​бе​ду на оче​ред​ных вы​бо​рах. Та​ким об​ра​зом, те​ория об​щес​т​вен​но​го вы​бо​ра пы​та​ет​ся пос​ле​до​ва​тель​но до​ка​зать, что в об​щес​т​ве дей​с​т​ву​ют прин​ци​пы ин​ди​ви​ду​ализ​ма, ко​то​рые рас​п​рос​т​ра​ня​ют​ся на все ви​ды де​ятель​нос​ти, вклю​чая го​су​дар​с​т​вен​ную служ​бу12. Яс​но, что па​фос этих ис​сле​до​ва​ний нап​рав​лен как про​тив кей​н​си​ан​с​ко​го пре​уве​ли​че​ния це​лей и воз​мож​нос​тей го​су​дар​с​т​вен​но​го ре​гу​ли​ро​ва​ния эко​но​ми​ки, так и про​тив ос​нов​ных идей Гэл​б​рей​та. 

     Ро​нальд Ко​уз, ис​поль​зуя ин​с​ти​ту​ци​она​лис​т​с​кую ме​то​до​ло​гию, за​дал​ся целью объ​яс​нить при​чи​ну воз​ник​но​ве​ния фирм. Внут​ри​фир​мен​ная де​ятель​ность, счи​та​ет он, про​те​ка​ет не на ры​ноч​ных ос​но​ва​ни​ях - здесь ве​ли​ка роль при​ка​зов и их ис​пол​не​ния, дви​жу​щих​ся по вер​ти​каль​ным, уп​рав​лен​чес​ким осям. В то же вре​мя вне​фир​мен​ная де​ятель​ность осу​щес​т​в​ля​ет​ся на ры​ноч​ных прин​ци​пах с уче​том сво​бод​ных ры​ноч​ных цен. По​че​му же внут​ри фир​мы меж​ду раз​лич​ны​ми под​раз​де​ле​ни​ями не мо​гут сло​жить​ся ры​ноч​ные от​но​ше​ния?13 Ис​сле​до​ва​ния Ко​уза по​ка​за​ли, что ес​ли все от​но​ше​ния бу​дут стро​ить​ся на ры​ноч​ных ос​но​ва​ни​ях, то рез​ко воз​рас​тут тран​сак​ци​онные из​дер​ж​ки, т.е. зат​ра​ты на зак​лю​че​ние сде​лок. Ес​ли пря​мое ди​рек​тив​ное уп​рав​ле​ние эко​но​мит тран​сак​ци​он​ные из​дер​ж​ки, то воз​ни​ка​ет фир​ма. Но и пред​с​та​вить всю на​ци​ональ​ную эко​но​ми​ку в ви​де од​ной фир​мы то​же не​воз​мож​но, ибо уп​рав​ле​ние круп​ной ор​га​ни​за​ци​ей из од​но​го цен​т​ра то​же чре​ва​то рос​том из​дер​жек, ко​то​рые при зна​чи​тель​ном рос​те пред​п​ри​ятия де​ла​ют его не​уп​рав​ля​емым. От​сю​да воз​ни​ка​ет не​об​хо​ди​мость оп​ре​де​ле​ния оп​ти​маль​но​го раз​ме​ра фир​мы, ког​да из​дер​ж​ки ры​ноч​ной ко​ор​ди​на​ции рав​ны из​дер​ж​кам цен​т​ра​ли​зо​ван​но​го кон​т​ро​ля. 

     Дуг​лас Норт, по​лу​чив​ший Но​бе​лев​с​кую пре​мию "за при​ме​не​ние эко​но​ми​чес​кой те​ории и ко​ли​чес​т​вен​ных ме​то​дов к изу​че​нию ис​то​ри​чес​ких со​бы​тий", яв​ля​ет​ся од​ним из ос​но​ва​те​лей но​во​го нап​рав​ле​ния в ис​то​ри​ко-эко​но​ми​чес​кой на​уке - кли​омет​ри​ки. Ис​сле​дуя эко​но​ми​чес​кую ис​то​рию США и дру​гих стран, он до​ка​зал, что струк​ту​ра ры​ноч​ной эко​но​ми​ки и про​те​ка​ющие в ней про​цес​сы тес​но свя​за​ны с со​ци​аль​ны​ми и по​ли​ти​чес​ки​ми ин​с​ти​ту​та​ми стран. По мне​нию Нор​та, ры​нок мог при​нес​ти че​ло​ве​чес​т​ву не​ис​чис​ли​мые бед​с​т​вия, ес​ли бы "пре​дуп​ре​ди​тель​ные кон​т​р​ме​ры не ос​ла​би​ли дей​с​т​вие это​го са​мо​раз​ру​ша​юще​го ме​ха​низ​ма"14. С по​мощью раз​лич​ных по​ли​ти​чес​ких и пра​во​вых ин​с​ти​ту​тов "общес​т​во са​мо за​щи​ти​ло се​бя от тех опас​нос​тей, ко​то​рые при​су​щи са​мо​ре​гу​ли​ру​ющей​ся ры​ноч​ной сис​те​ме"15. 

    В кон​це XX в. ин​с​ти​ту​ци​она​лизм эво​лю​ци​они​ру​ет в сто​ро​ну син​те​за с не​ок​лас​си​чес​ким нап​рав​ле​ни​ем. В ис​сле​до​ва​ни​ях, про​во​ди​мых в рус​ле это​го нап​рав​ле​ния, вы​де​ля​ют​ся три уров​ня ана​ли​за. На пер​вом уров​не ис​сле​ду​ют​ся ин​ди​ви​ды, или эко​но​ми​чес​кие аген​ты, их ры​ноч​ное по​ве​де​ние. Здесь име​ет​ся от​но​си​тель​но боль​шой прос​тор для при​ме​не​ния не​ок​лас​си​чес​кой ме​то​до​ло​гии. На вто​ром уров​не изу​ча​ют​ся раз​лич​ные ин​с​ти​ту​ци​ональ​ные сог​ла​ше​ния в ви​де рын​ков, фирм, до​го​во​ров меж​ду хо​зяй​с​т​вен​ны​ми еди​ни​ца​ми, оп​ре​де​ля​ющие спо​со​бы ко​опе​ра​ции и кон​ку​рен​ции. На треть​ем уров​не ана​ли​зи​ру​ет​ся соб​с​т​вен​но ин​с​ти​ту​ци​ональ​ная сре​да, ко​то​рая оп​ре​де​ля​ет "пра​ви​ла иг​ры", т.е. со​во​куп​ность ос​но​во​по​ла​га​ющих по​ли​ти​чес​ких, со​ци​аль​ных и юри​ди​чес​ких пра​вил, об​ра​зу​ющих ос​но​ву для про​из​вод​с​т​ва, об​ме​на и рас​п​ре​де​ле​ния". В то же вре​мя эко​но​мис​ты - пред​с​та​ви​те​ли ин​с​ти​ту​ци​ональ​но​го нап​рав​ле​ния по-преж​не​му от​да​ют пред​поч​те​ние ис​сле​до​ва​нию фак​то​ров, воз​дей​с​т​ву​ющих на эко​но​ми​ку, но ле​жа​щих за пре​де​ла​ми са​мой эко​но​ми​ки. В сво​их ра​бо​тах они опи​ра​ют​ся на эко​но​ми​чес​кую ис​то​рию, пра​во, со​ци​оло​гию, по​ли​то​ло​гию, те​орию ор​га​ни​за​ции. 

3. "Легальный марксизм" в России
    Нетрадиционные "по​боч​ные" кон​цеп​ции в по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии сво​е​об​раз​но раз​ви​ва​лись в до​ре​во​лю​ци​он​ной Рос​сии. Не​ко​то​рые ме​то​до​ло​ги​чес​кие осо​бен​нос​ти ис​то​ри​чес​ко​го нап​рав​ле​ния и со​ци​аль​ной шко​лы наш​ли воп​ло​ще​ние в тру​дах "ле​галь​ных мар​к​сис​тов"- Пет​ра Бер​н​гар​до​ви​ча Стру​ве (1870-1944), Сер​гея Ни​ко​ла​еви​ча Бул​га​ко​ва (1871-1944) и вы​да​юще​го​ся рус​ско​го эко​но​мис​та Ми​ха​ила Ива​но​ви​ча Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го. 

    Интерес к эко​но​ми​чес​кой ис​то​рии про​явил​ся в двух круп​ных и ори​ги​наль​ных со​чи​не​ни​ях М. И.Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кого17 - "Рус​ская фаб​ри​ка в прош​лом и нас​то​ящем" (1888) и "Про​мыш​лен​ные кри​зи​сы в сов​ре​мен​ной Ан​г​лии, их при​чи​ны и вли​яние на на​род​ную жизнь" (1894, см. так​же с. 111 нас​то​яще​го по​со​бия). По​ми​мо то​го, что эти про​из​ве​де​ния име​ют са​мос​то​ятель​ную на​уч​ную цен​ность, они бы​ли важ​ны для пре​одо​ле​ния не​ко​то​рых заб​луж​де​ний ли​бе​раль​но​го на​род​ни​чес​т​ва по по​во​ду не​воз​мож​нос​ти ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го раз​ви​тия Рос​сии. 

    После ре​во​лю​ции 1905-1907 гг. ис​то​ризм "ле​галь​ных мар​к​сис​тов", ра​зо​ча​ро​вав​ших​ся в воз​мож​нос​тях де​мок​ра​ти​чес​ких дви​же​ний в Рос​сии, лег​ко сме​нил​ся не​ким по​до​би​ем рос​сий​с​ко​го ин​с​ти​ту​ци​она​лиз​ма и со​ци​оло​гиз​ма. П.Б.Стру​ве стал тре​бо​вать ко​рен​но​го пе​рес​мот​ра по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии на ос​но​ве эм​пи​риз​ма и не​окан​ти​ан​с​т​ва, от​ри​цать клас​си​чес​кие идеи от​но​си​тель​но су​щес​т​во​ва​ния "естес​т​вен​ных за​ко​нов" эко​но​ми​чес​кой жиз​ни. От​ка​зав​шись от ана​ли​за при​чин​но-след​с​т​вен​ных свя​зей и от аб​с​т​рак​т​но​го ме​то​да, Стру​ве ут​вер​ж​дал, что в хо​зяй​с​т​вен​ной жиз​ни су​щес​т​ву​ют "прос​то фак​ты", ко​то​рые тре​бу​ют опи​са​ния, кон​с​та​та​ции, но не те​оре​ти​чес​ко​го обоб​ще​ния. Ха​рак​тер​но, в этой свя​зи, что, по​доб​но В.Зом​бар​ту, он в по​ле​ми​ке с ор​то​док​саль​ны​ми мар​к​сис​та​ми пе​рес​тал приз​на​вать ре​аль​ность ка​те​го​рий сто​имос​ти и при​ба​воч​ной сто​имос​ти, счи​тая их чис​то ло​ги​чес​ки​ми кон​с​т​рук​ци​ями. Ре​аль​ны​ми же, эм​пи​ри​чес​ки ощу​ти​мы​ми, по мне​нию Стру​ве, дол​ж​ны счи​тать​ся лишь ка​те​го​рии це​ны и при​бы​ли. 

    М.И.Туган-Барановский сфор​му​ли​ро​вал за​кон, сог​лас​но ко​то​ро​му пре​дель​ные по​лез​нос​ти сво​бод​но про​из​во​ди​мых хо​зяй​с​т​вен​ных благ про​пор​ци​ональ​ны их тру​до​вым сто​имос​тям. "По​лез​ность пос​лед​них еди​ниц сво​бод​но вос​п​ро​из​во​ди​мых про​дук​тов каж​до​го ро​да - их пре​дель​ная по​лез​ность, - пи​сал он, - дол​ж​на быть об​рат​но про​пор​ци​ональ​на от​но​си​тель​но​му ко​ли​чес​т​ву этих про​дук​тов, про​из​ве​ден​но​му в еди​ни​цу ра​бо​че​го вре​ме​ни, ина​че го​во​ря, дол​ж​на быть пря​мо про​пор​ци​ональ​на тру​до​вой сто​имос​ти тех же про​дук​тов"18. Пос​коль​ку все бла​га - ре​зуль​тат че​ло​ве​чес​ко​го тру​да, пос​толь​ку труд яв​ля​ет​ся не​об​хо​ди​мым фак​то​ром фор​ми​ро​ва​ния цен​нос​ти. Тру​до​вая сто​имость - это объ​ек​тив​ный, оп​ре​де​ля​ющий фак​тор фор​ми​ро​ва​ния цен​нос​ти, а пре​дель​ная по​лез​ность - фак​тор оп​ре​де​ля​емый. Эта идея в даль​ней​шем раз​ра​ба​ты​ва​лась мно​ги​ми ма​те​ма​ти​ка​ми и эко​но​мис​та​ми ми​ра и наш​ла под​т​вер​ж​де​ние в сов​ре​мен​ных кон​цеп​ци​ях эко​но​ми​чес​ко​го оп​ти​му​ма. 

    М.И.Туган-Барановский явил​ся ав​то​ром ори​ги​наль​ной со​ци​аль​ной те​ории рас​п​ре​де​ле​ния, поз​д​нее приз​нан​ной во всем ми​ре. Сог​лас​но этой те​ории, роль про​из​вод​с​т​ва сво​дит​ся к при​ра​ще​нию про​дук​та, по​это​му все клас​сы ока​зы​ва​ют​ся за​ин​те​ре​со​ван​ны​ми в рос​те про​из​во​ди​тель​нос​ти тру​да. (Это ут​вер​ж​де​ние про​ти​вос​то​ит Мар​к​со​вой идее о том, что эф​фек​том от рос​та про​из​во​ди​тель​нос​ти тру​да поль​зу​ют​ся лишь ка​пи​та​лис​ты, прис​ва​ива​ющие от​но​си​тель​ную при​ба​воч​ную сто​имость.) В рас​п​ре​де​ле​нии же го​то​во​го про​дук​та в сто​имос​т​ном вы​ра​же​нии до​ля раз​лич​ных клас​сов об​щес​т​ва за​ви​сит от ре​зуль​та​тов со​ци​аль​ной борь​бы, от со​ци​аль​ной си​лы то​го или ино​го клас​са. 

    М.И.Туган-Барановский не сог​ла​сил​ся с ут​вер​ж​де​ни​ями Ри​кар​до и Мар​к​са о том, что при​быль и за​ра​бот​ная пла​та на​хо​дят​ся в об​рат​ном от​но​ше​нии друг к дру​гу. В фа​зах про​мыш​лен​но​го подъ​ема и кри​зи​са за​ра​бот​ная пла​та и при​быль дви​жут​ся в од​ном нап​рав​ле​нии. Ес​ли в об​щес​т​ве рас​тет про​из​во​ди​тель​ность тру​да, то это об​с​то​ятель​с​т​во по​вы​ша​ет и зар​п​ла​ту, и при​быль. 

    Вообще, к ра​бо​чей си​ле, по мне​нию Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го, не сле​ду​ет от​но​сить​ся как к обыч​но​му то​ва​ру. И для ра​бо​че​го пот​реб​ле​ние есть са​мо​цель, а не сред​с​т​во под​дер​жа​ния сво​ей ра​бо​чей си​лы, про​да​ва​емой ка​пи​та​лис​ту. На за​ра​бот​ную пла​ту не рас​п​рос​т​ра​ня​ет​ся за​кон спро​са и пред​ло​же​ния. Спрос на ра​бо​чую си​лу, го​во​ря сов​ре​мен​ным язы​ком, не​элас​ти​чен и за​ви​сит не столь​ко от це​ны, сколь​ко от спо​соб​нос​ти ра​бо​че​го про​из​во​дить при​быль для ка​пи​та​лис​тов. По​вы​ше​ние за​ра​бот​ной пла​ты в ко​неч​ном ито​ге ста​но​вит​ся по​ло​жи​тель​ным фак​то​ром для ка​пи​та​ла, ибо уве​ли​чи​ва​ет тру​дос​по​соб​ность ра​бо​че​го и эф​фек​тив​ность его тру​да. На этой поч​ве воз​ни​ка​ет оп​ре​де​лен​ная со​ли​дар​ность ин​те​ре​сов ра​бо​чих и ка​пи​та​лис​тов. От​сю​да и ос​нов​ной вы​вод М.И.Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го: раз​мер за​ра​бот​ной пла​ты оп​ре​де​ля​ет​ся не толь​ко про​из​во​ди​тель​нос​тью об​щес​т​вен​но​го тру​да, но и со​ци​аль​ной си​лой ра​бо​че​го клас​са, его ин​с​ти​ту​ци​ональ​ной ор​га​ни​зо​ван​ностью19. 

    Оставаясь до кон​ца жиз​ни сто​рон​ни​ком не​ор​то​док​саль​но​го со​ци​ализ​ма, М.И.Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий в пол​ном со​от​вет​с​т​вии с ин​с​ти​ту​ци​она​лис​т​с​кой ме​то​до​ло​ги​ей да​вал эти​чес​кую ин​тер​п​ре​та​цию со​ци​ализ​му. "Че​ло​ве​чес​т​во, - пи​сал он, - не по​лу​чит но​во​го об​щес​т​вен​но​го ук​ла​да как да​ра сле​пой иг​ры эко​но​ми​чес​ких сил: оно дол​ж​но этот но​вый строй соз​на​тель​но вы​ра​бо​тать - и за​во​евать. Ка​пи​та​лизм ни​ког​да не ум​рет ес​тес​т​вен​ной смер​тью - ему мо​жет быть на​не​сен смер​тель​ный удар лишь мыс​лью и во​лей че​ло​ве​ка"20. 

Примечания и ссылки к теме 5
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    7 См.: Шас​тит​ко А.Е. Не​о​ин​с​ти​ту​ци​она​лизм // Вес​т​ник МГУ. Се​рия "Эко​но​ми​ка". - 1997. - № 6. - С. 12. 

    8 Цит. по: Шас​тит​ко А.Е. Не​о​ин​с​ти​ту​ци​она​лизм. - С. 14. 
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    13 Лю​бо​пыт​но, что рос​сий​с​кие ры​ноч​ные не​офи​ты пы​та​лись на за​ре пе​рес​т​рой​ки ор​га​ни​зо​вать «внут​ри​фир​мен​ные рын​ки», раз​бив еди​ный про​из​вод​с​т​вен​ный ор​га​низм пред​п​ри​ятия на са​мос​то​ятель​ные и не​за​ви​си​мые под​раз​де​ле​ния. Че​го толь​ко не уви​дишь в ус​ло​ви​ях по​го​лов​ной эко​но​ми​чес​кой нег​ра​мот​нос​ти! 

    14 The​sis. - 1993. - Т. 1, вып. 2. - С. 17. 

    15Там же. 

    16 См.: Шас​тит​ко А.Е. Не​о​ин​с​ти​ту​ци​она​лизм. - С. 17, 18. 

    17 В этом раз​де​ле мно​го​об​раз​ные и глу​бо​кие ра​бо​ты М.И.Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го рас​смат​ри​ва​ют​ся толь​ко в ас​пек​те ме​то​до​ло​гии нет​ра​ди​ци​он​ных эко​но​ми​чес​ких школ. 

    18 Ту​ган- Ба​ра​нов​с​кий М. Ос​но​вы по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии. - Пг., 1915.-С.55. 

    19 Ин​те​рес​ный ком​мен​та​рий по по​во​ду ра​бот М.И.Ту​ган-Ба​ра​нов​с​ко​го см.: Кос​тюк В.Н. Ис​то​рия эко​но​ми​чес​ких уче​ний. - М., 1997.-С. 137-140. 

    20 Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий М.И. Те​оре​ти​чес​кие ос​но​вы мар​к​сиз​ма. - СПб., 1905. - С. 194. Что​бы не при​пи​сы​вать это​му ав​то​ру то, че​го он не го​во​рил, об​ра​тим вни​ма​ние чи​та​те​лей на то, что М.И.Ту​ган-Ба​ра​нов​с​кий воз​ла​га​ет на​деж​ды на мысль и во​лю че​ло​ве​ка, а не на си​лу ору​жия или на вос​ста​ние. 

Новые понятия
     Ис​то​ри​чес​кое нап​рав​ле​ние в по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии 

     Не​эко​но​ми​чес​кие фак​то​ры раз​ви​тия эко​но​ми​ки 

     Ин​с​ти​ту​ты и ин​с​ти​ту​ции 

     Тех​нос​т​рук​ту​ра 

     Об​щес​т​вен​ный вы​бор 

     Тран​сак​ци​он​ные из​дер​ж​ки

Вопросы для самоконтроля
     1. За​чем эко​но​мис​ту изу​чать не​эко​но​ми​чес​кие яв​ле​ния?

     2. Вли​я​ет ли ваш ха​рак​тер на ва​ши эко​но​ми​чес​кие пос​туп​ки?

     3. Ка​ко​вы осо​бен​нос​ти эко​но​ми​чес​кой ис​то​рии, воз​дей​с​т​ву​ющие на сов​ре​мен​ную эко​но​ми​чес​кую жизнь Рос​сии?

     4. Мо​жет ли го​су​дар​с​т​во сфор​ми​ро​вать но​вую сис​те​му про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний?

Тема 6. ЭКОНОМИЧЕСКИЕ КОНЦЕПЦИИ В РОССИИ В КОНЦЕ XIX -ПЕРВОЙ ТРЕТИ XX в.
    1. При​чи​ны рас​п​рос​т​ра​не​ния мар​к​сиз​ма в Рос​сии. 

    2. В.И.Ле​нин как те​оре​тик и ре​во​лю​ци​он​ный прак​тик. 

    3. Фе​но​мен Ни​ко​лая Бу​ха​ри​на. 

    4. Со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кая ба​за ста​ли​низ​ма. 

    5. Судь​ба про​фес​си​она​лов: Н.Д.Кон​д​рать​ев и А.В.Ча​янов. 

1. Причины распространения марксизма в России
    Один из са​мых по​ра​зи​тель​ных фе​но​ме​нов в ис​то​рии Рос​сии - это ши​ро​кое рас​п​рос​т​ра​не​ние мар​к​сиз​ма во​об​ще и мар​к​сис​т​с​кой эко​но​ми​чес​кой мыс​ли в час​т​нос​ти. Объ​яс​нить рас​п​рос​т​ра​не​ние про​ле​тар​с​кой иде​оло​гии в крес​ть​ян​с​кой стра​не не​лег​ко. Мы пред​ла​га​ем од​ну из воз​мож​ных вер​сий. 

    Экономическая те​ория К.Мар​к​са - де​ти​ще 60-х го​дов XIX в. Тра​ге​дия К.Мар​к​са сос​то​ит в том, что, ра​бо​тая над "Ка​пи​та​лом" бо​лее 30 лет, он так и не за​вер​шил этот труд. А к то​му вре​ме​ни, ког​да выш​ли в свет под​го​тов​лен​ные Ф.Энгель​сом вто​рой и тре​тий то​ма это​го про​из​ве​де​ния, вос​п​ри​ятие эко​но​ми​чес​ких взгля​дов и вы​те​ка​ющих из них ре​во​лю​ци​он​ных вы​во​дов в Ев​ро​пе бы​ло уже ме​нее ос​т​рым. Вре​мя ре​во​лю​ци​он​ных взры​вов для Ев​ро​пы ухо​ди​ло в прош​лое. В 70-е и 80-е го​ды XIX в. на За​па​де в ра​бо​чем дви​же​нии на​чал ши​ро​ко рас​п​рос​т​ра​нять​ся ре​фор​мизм. Час​тью пред​с​та​ви​те​лей ра​бо​че​го клас​са по​ли​ти​чес​кая док​т​ри​на мар​к​сиз​ма ста​ла вос​п​ри​ни​мать​ся как ус​та​рев​шая. Те​перь уже лишь ис​то​ри​чес​кий ин​те​рес пред​с​тав​лял тот раз​дел "Ка​пи​та​ла", где опи​сы​ва​лись ужа​сы и тяж​кие пос​лед​с​т​вия пер​во​на​чаль​но​го на​коп​ле​ния ка​пи​та​ла. Да​же в Гер​ма​нии, не го​во​ря уже о Ве​ли​коб​ри​та​нии, при​ни​ма​лись за​ко​ны о со​ци​аль​ных га​ран​ти​ях для тру​дя​щих​ся, раз​ви​ва​лось со​ци​аль​ное стра​хо​ва​ние, по​яви​лись мас​со​вые проф​со​юзы, боль​нич​ные кас​сы, фаб​рич​ные ин​с​пек​то​ра, ра​бо​чие ко​опе​ра​ти​вы. До об​щес​т​ва "все​об​ще​го бла​го​ден​с​т​вия" бы​ло еще да​ле​ко, в Ев​ро​пе вспы​хи​ва​ли во​ен​ные кон​ф​лик​ты, но мар​к​сис​т​с​кая эко​но​ми​чес​кая док​т​ри​на ста​ла рас​смат​ри​вать​ся в боль​шей сте​пе​ни как объ​ект ака​де​ми​чес​ких дис​кус​сий, не​же​ли как ру​ко​вод​с​т​во к дей​с​т​вию. Не​ма​ло​важ​ную роль в этом сыг​ра​ла и кри​ти​ка мар​к​сиз​ма со сто​ро​ны мар​жи​на​лис​тов и пред​с​та​ви​те​лей но​вой ис​то​ри​чес​кой шко​лы в по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии. 

    Что ка​са​ет​ся ази​ат​с​ко​го Вос​то​ка, то здесь на ру​бе​же ве​ков вов​се не бы​ло дос​та​точ​ных ус​ло​вий для рас​п​рос​т​ра​не​ния мар​к​сиз​ма. Пер​вые пуб​ли​ка​ции о мар​к​сиз​ме в Ки​тае и Ин​дии рас​смат​ри​ва​лись в этом ог​ром​ном ре​ги​оне как ев​ро​пей​с​кая эк​зо​ти​ка. 

    В Рос​сии же, ве​ли​кой ев​ра​зий​с​кой сре​дин​ной стра​не, как раз соз​ре​ва​ли все ус​ло​вия для рас​п​рос​т​ра​не​ния мар​к​сиз​ма.Здесь на​чи​нал​ся имен​но тот ка​пи​та​лизм, ко​то​рый опи​сы​вал К.Маркс в пер​вом то​ме "Ка​пи​та​ла". Мас​со​вое об​ни​ща​ние в рез​ко рас​сла​ива​ющей​ся де​рев​не, грюн​дер​с​т​во в го​ро​дах, скоп​ле​ние ма​лок​ва​ли​фи​ци​ро​ван​но​го ра​бо​че​го лю​да в нем​но​гих про​мыш​лен​ных цен​т​рах, жизнь в ка​зар​мах и ба​ра​ках, соп​ро​вож​дав​ша​яся рос​том прес​туп​нос​ти, ал​ко​го​лиз​ма и прос​ти​ту​ции, ис​поль​зо​ва​ние дет​с​ко​го тру​да - сло​вом, все бы​ло очень по​хо​же. И вмес​те с эти​ми яв​ле​ни​ями - мо​раль​ное не​го​до​ва​ние, пер​вые по​ли​ти​чес​кие выс​туп​ле​ния и стач​ки и, на​ко​нец, пер​вые мар​к​сис​т​с​кие круж​ки и ор​га​ни​за​ции. 

    Немаловажно и то, что мар​к​сизм в Рос​сии про​па​ган​ди​ро​ва​ли да​же уни​вер​си​тет​с​кие уче​ные ли​бе​раль​но​го тол​ка. Из​вес​т​ный в Рос​сии эко​но​мист и ста​тис​тик, поз​же став​ший про​фес​со​ром Пе​тер​бур​г​с​ко​го уни​вер​си​те​та, И.И.Ка​уф​ман опуб​ли​ко​вал сра​зу пос​ле вы​хо​да "Ка​пи​та​ла" на рус​ском язы​ке доб​ро​же​ла​тель​ную ре​цен​зию во вли​ятель​ном жур​на​ле "Вес​т​ник Ев​ро​пы"1. До​цент Ки​ев​с​ко​го уни​вер​си​тета Н.И.Зи​бер вы​пус​тил в 1885 г. кни​гу "Да​вид Ри​кар​до и Карл Маркс в их об​щес​т​вен​но-эко​но​ми​чес​ких ис​сле​до​ва​ни​ях". Мар​к​сизм рек​ру​ти​ро​вал вы​да​ющих​ся лю​дей, блес​тя​щих пуб​ли​цис​тов и уче​ных, об​ра​зо​ван​ней​ших лю​дей то​го вре​ме​ни. И сре​ди них был Ге​ор​гий Ва​лен​ти​но​вич Пле​ха​нов (1856-1918). 

    Как эко​но​мист Г.В.Пле​ха​нов про​шел слож​ный путь от сто​рон​ни​ка на​род​ни​чес​ко​го об​щин​но​го со​ци​ализ​ма до вы​да​юще​го​ся те​оре​ти​ка-мар​к​сис​та, круп​но​го кри​ти​ка на​род​ни​чес​кой иде​оло​гии. Под огонь его кри​ти​ки по​па​да​ли не толь​ко на​род​ни​ки, но и сто​рон​ни​ки "эко​но​миз​ма", бер​н​ш​тей​ни​ан​с​т​ва и стру​виз​ма. В не​ко​то​рых воп​ро​сах Пле​ха​нов ока​зал​ся бо​лее про​зор​ли​вым, не​же​ли ли​де​ры боль​ше​виз​ма. Он кри​ти​ко​вал боль​ше​ви​ков за пре​уве​ли​че​ние сте​пе​ни раз​ви​тия ка​пи​та​лиз​ма, что пос​ле по​ра​же​ния пер​вой рус​ской ре​во​лю​ции приз​нал сам В.И.Ле​нин2. Так, Пле​ха​нов не счи​тал воз​мож​ной и не​об​хо​ди​мой не​пос​ред​с​т​вен​ную под​го​тов​ку к со​ци​алис​ти​чес​кой ре​во​лю​ции в Рос​сии вви​ду не​дос​та​точ​ной зре​лос​ти ра​бо​че​го клас​са и низ​ко​го уров​ня ре​во​лю​ци​он​но​го по​тен​ци​ала рос​сий​с​ко​го крес​ть​ян​с​т​ва. В Рос​сии еще сох​ра​ня​лись от​но​ше​ния, ха​рак​тер​ные для древ​не​вос​точ​ных дес​по​тий, по​это​му то​роп​ли​вость про​ве​де​ния со​ци​алис​ти​чес​ких пре​об​ра​зо​ва​нии мог​ла быть опас​ной3. Ок​тяб​рь​с​кую ре​во​лю​цию Пле​ха​нов не при​нял, но ка​те​го​ри​чес​ки от​ка​зал​ся под​дер​жи​вать кон​т​р​ре​во​лю​цию. Он воз​в​ра​тил​ся из эмиг​ра​ции в 1918 г. и вско​ре умер на ро​ди​не. 

    Свою ли​те​ра​тур​ную и про​па​ган​дис​т​с​кую де​ятель​ность Г.В.Пле​ха​нов в ос​нов​ном осу​щес​т​в​лял из-за гра​ни​цы. В Рос​сии в кон​це XIX в. в ли​де​ры мар​к​сис​тов выд​ви​нул​ся дру​гой круп​ный те​оре​тик и прак​тик - Вла​ди​мир Иль​ич Уль​янов-Ле​нин (1870-1924). 

2. В.И. Ленин как теоретик и революционный практик
    Спустя сто лет фи​гу​ра В.И. Ле​ни​на ста​ла объ​ек​том ос​т​рых дис​кус​сий в Рос​сии. В этих дис​кус​си​ях мно​го эмо​ций, впро​чем, впол​не объ​яс​ни​мых. Но есть в них один су​щес​т​вен​ный не​дос​та​ток: ма​ло кто из учас​т​ни​ков дис​кус​сий об​ра​ща​ет​ся к тру​дам Ле​ни​на, в осо​бен​нос​ти к эко​но​ми​чес​ким. Речь идет пре​иму​щес​т​вен​но о фак​тах его по​ли​ти​чес​кой би​ог​ра​фии, меж​ду тем эти фак​ты име​ют сво​им ос​но​ва​ни​ем те​оре​ти​чес​кие взгля​ды Ле​ни​на. 

    Еще сов​сем мо​ло​дым че​ло​ве​ком В.И.Ле​нин на​чал свои эко​но​ми​чес​кие ис​сле​до​ва​ния, ре​зуль​та​ты пер​во​го эта​па ко​то​рых бы​ли блес​тя​ще от​ра​же​ны в круп​ной ис​то​ри​ко-эко​но​ми​чес​кой ра​бо​те "Раз​ви​тие ка​пи​та​лиз​ма в Рос​сии" (1899) и в ря​де ста​тей по аг​рар​но​му воп​ро​су. Здесь он ус​пеш​но вы​дер​жал борь​бу с не​она​род​ни​ка​ми, от​ри​цав​ши​ми за​ко​но​мер​ный путь дви​же​ния Рос​сии к ка​пи​та​лиз​му, хо​тя, как уже бы​ло ска​за​но, и пре​уве​ли​чи​вал сте​пень раз​ви​тос​ти рос​сий​с​ко​го ка​пи​та​лиз​ма. Вто​рой этап твор​чес​кой де​ятель​нос​ти Ле​ни​на как эко​но​мис​та был свя​зан с ис​сле​до​ва​ни​ями но​вых яв​ле​ний в ка​пи​та​лис​ти​чес​кой эко​но​ми​ке. По​яв​ле​ние и раз​ви​тие мо​но​по​лий, их пе​ре​рас​та​ние в мощ​ные фи​нан​со​во-про​мыш​лен​ные об​ра​зо​ва​ния ста​ли пред​ме​том ана​ли​за в дру​гой за​ме​ча​тель​ной ра​бо​те - "Импе​ри​ализм как выс​шая ста​дия ка​пи​та​лиз​ма" (1917). За 20 лет до Дж.М.Кей​н​са Ле​нин ис​сле​до​вал но​вую роль го​су​дар​с​т​ва в эко​но​ми​ке, про​зор​ли​во пред​по​ло​жив объ​ек​тив​ную не​об​хо​ди​мость го​су​дар​с​т​вен​но​го ре​гу​ли​ро​ва​ния хо​зяй​с​т​вен​ной жиз​ни в ра​бо​те "Гро​зя​щая ка​тас​т​ро​фа и как с ней бо​роть​ся" (1917). 

    Послереволюционные ра​бо​ты В.И.Ле​ни​на де​лят​ся на три груп​пы. Пер​вая - это статьи и бро​шю​ры, те​ма​ти​чес​ки свя​зан​ные с его прог​рам​мным про​из​ве​де​ни​ем "Оче​ред​ные за​да​чи Со​вет​с​кой влас​ти" (апрель 1918 г.), в ко​то​ром пред​по​ла​га​лось от​но​си​тель​но дли​тель​ное стро​итель​с​т​во со​ци​алис​ти​чес​кой эко​но​ми​ки с при​ме​не​ни​ем пе​ре​ход​ных форм хо​зяй​с​т​во​ва​ния, ха​рак​тер​ных для "го​су​дар​с​т​вен​но​го ка​пи​та​лиз​ма". Вто​рая груп​па - ра​бо​ты пе​ри​ода "во​ен​но​го ком​му​низ​ма", ког​да Ле​нин при​нял ле​во​ком​му​нис​ти​чес​кую не​ры​ноч​ную ори​ен​та​цию в эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ке. Третью груп​пу сос​тав​ля​ют статьи и выс​туп​ле​ния пе​ри​ода нэ​па, ког​да Ле​нин воз​в​ра​тил​ся к не​ко​то​рым иде​ям вес​ны 1918 г. и стал про​во​дить по​ли​ти​ку вос​ста​нов​ле​ния то​вар​ных свя​зей и кон​т​ро​ли​ру​емо​го воз​рож​де​ния бур​жу​аз​ных от​но​ше​ний в эко​но​ми​ке Со​вет​с​кой Рос​сии. 

    Вполне воз​мож​но бы​ло бы опуб​ли​ко​вать сво​е​об​раз​ную об​зор​но-ана​ли​ти​чес​кую ра​бо​ту под наз​ва​ни​ем "Ле​нин про​тив Мар​к​са". В са​мом де​ле, и в тру​дах, и в дей​с​т​ви​ях вы​да​юще​го​ся рос​сий​с​ко​го мар​к​сис​та мож​но най​ти мно​го от​с​туп​ле​ний от бук​вы и ду​ха уче​ния К.Мар​к​са. От​ме​тим сле​ду​ющее. 

    • Прин​ци​пи​аль​ным по​ло​же​ни​ем у Мар​к​са бы​ло приз​на​ние про​ти​во​ре​чи​во​го един​с​т​ва про​из​во​ди​тель​ных сил и про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний. Из это​го сле​до​ва​ло, что со​ци​ализм мо​жет по​бе​дить там и тог​да, где и ког​да боль​ше не мо​гут раз​ви​вать​ся про​из​во​ди​тель​ные си​лы в ка​пи​та​лис​ти​чес​кой об​щес​т​вен​ной фор​ме. Про​из​во​ди​тель​ные си​лы Рос​сии ед​ва ста​ли обес​пе​чи​вать раз​ви​тие ка​пи​та​лис​ти​чес​ких про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний, а Ле​нин уже стал го​то​вить со​ци​алис​ти​чес​кую ре​во​лю​цию. Раз​ви​тие со​ци​алис​ти​чес​ко​го строя в крес​ть​ян​с​кой стра​не соп​ро​вож​да​лось на​си​ли​ем и бы​ло соп​ря​же​но с не​имо​вер​ны​ми труд​нос​тя​ми. 

    • Маркс пред​по​ла​гал ис​поль​зо​ва​ние в про​цес​се со​ци​алис​ти​чес​ко​го стро​итель​с​т​ва пе​ре​ход​ных форм про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний, к ко​то​рым он от​но​сил, в час​т​нос​ти, бан​ков​с​кую сис​те​му, ак​ци​онер​ные об​щес​т​ва, ко​опе​ра​цию. Со​вет​с​кая власть в Рос​сии в пер​вый пе​ри​од сво​его су​щес​т​во​ва​ния пош​ла на раз​ру​ше​ние этих струк​тур, не вос​поль​зо​вав​шись их ор​га​ни​за​ци​он​ным по​тен​ци​алом. 

    • Ни в од​ном про​из​ве​де​нии Мар​к​са нет ука​за​ния на то, что сра​зу пос​ле со​ци​алис​ти​чес​кой ре​во​лю​ции не​об​хо​ди​мо унич​то​жить то​вар​но-де​неж​ные от​но​ше​ния и за​ме​нить их от​но​ше​ни​ями не​пос​ред​с​т​вен​но об​щес​т​вен​ны​ми и пла​но​мер​ны​ми. Ли​де​ры рос​сий​с​кой ре​во​лю​ции в на​деж​де на не​мед​лен​ное ус​та​нов​ле​ние со​ци​алис​ти​чес​ких и да​же ком​му​нис​ти​чес​ких от​но​ше​ний пос​пе​ши​ли свер​нуть то​вар​ные свя​зи в рос​сий​с​кой эко​но​ми​ке. 

    • Все, что пи​сал Маркс о со​ци​ализ​ме, есть не что иное, как на​уч​ная ги​по​те​за, и Маркс не не​сет от​вет​с​т​вен​нос​ти за то, что Ле​нин вос​п​ри​нял ра​бо​чие ги​по​те​зы, об​ра​щен​ные в да​ле​кое бу​ду​щее, как ру​ко​вод​с​т​во к не​пос​ред​с​т​вен​но​му дей​с​т​вию. 

    • Маркс пред​по​ла​гал воз​мож​ность со​ци​алис​ти​чес​кой ре​во​лю​ции лишь как все​мир​ной, во вся​ком слу​чае, как про​ис​хо​дя​щей од​нов​ре​мен​но во всех раз​ви​тых ин​дус​т​ри​аль​ных стра​нах. Ле​нин пре​уве​ли​чил воз​мож​нос​ти со​ли​дар​ных дви​же​ний ми​ро​во​го про​ле​та​ри​ата и при​нял ре​ше​ние о ре​во​лю​ци​он​ном выс​туп​ле​нии, бу​ду​чи уве​рен​ным в под​дер​ж​ке из-за ру​бе​жа. 

    Надо от​дать дол​ж​ное В.И.Ле​ни​ну: ди​алек​ти​ка ре​аль​ной жиз​ни зас​та​ви​ла его приз​нать не​об​хо​ди​мость бо​лее ос​то​рож​но​го под​хо​да к пер​с​пек​ти​вам со​ци​алис​ти​чес​ко​го стро​итель​с​т​ва в од​ной стра​не, тем бо​лее с та​кой от​с​та​лой эко​но​ми​кой, как в Рос​сии. Прой​дя че​рез тра​ге​дию во​ен​но-ком​му​нис​ти​чес​ко​го эк​с​пе​ри​мен​та, Рос​сия на чет​вер​том го​ду ре​во​лю​ции всту​пи​ла, как пред​по​ла​га​лось, в дли​тель​ный этап пе​ре​ход​но​го раз​ви​тия, ос​но​ван​ный на дво​яко​го ро​да ком​п​ро​мис​се: внут​ри стра​ны - с крес​ть​ян​с​т​вом и мел​кой и сред​ней бур​жу​ази​ей; вов​не - пе​ре​хо​дя от по​ли​ти​ки раз​жи​га​ния ми​ро​во​го ре​во​лю​ци​он​но​го по​жа​ра к по​ли​ти​ке "мир​но​го со​жи​тель​с​т​ва" с раз​ви​ты​ми ка​пи​та​лис​ти​чес​ки​ми стра​на​ми. 

    Однако нэп как по​ли​ти​ка эко​но​ми​чес​кой це​ле​со​об​раз​нос​ти ока​зал​ся не​дол​го​веч​ным. В ос​но​ве нэ​па ле​жа​ла пе​ре​ход​ная сис​те​ма го​су​дар​с​т​вен​но​го ка​пи​та​лиз​ма. Это был ре​фор​мис​т​с​кий путь дви​же​ния, и он дал оп​ре​де​лен​ные ре​зуль​та​ты. Во вся​ком слу​чае, к 1924 г., го​ду кон​чи​ны В.И.Ле​ни​на, Рос​сия оп​ра​ви​лась от вой​ны, в раз​га​ре бы​ло фор​ми​ро​ва​ние рын​ка со всей при​су​щей ему ин​ф​рас​т​рук​ту​рой, вос​ста​нав​ли​ва​лись прер​ван​ные свя​зи с ми​ро​вым рын​ком. Од​нов​ре​мен​но на​ра​ба​ты​вал​ся опыт ре​гу​ли​ро​ва​ния ры​ноч​ной эко​но​ми​ки, ус​пеш​но на​чал свое фун​к​ци​они​ро​ва​ние Гос​п​лан. (Ха​рак​тер​но, что об​ра​зо​ва​ние Гос​п​ла​на и пе​ре​ход к нэ​пу про​изош​ли поч​ти од​нов​ре​мен​но.) Бы​ла осу​щес​т​в​ле​на де​неж​ная ре​фор​ма: рос​сий​с​кий чер​во​нец стал од​ной из са​мых ста​биль​ных ва​лют в ми​ре. Ка​жет​ся оче​вид​ным, что бла​гоп​ри​ят​ные воз​мож​нос​ти пе​ре​ход​ной сис​те​мы дол​ж​ны бы быть ис​поль​зо​ва​ны с мак​си​маль​ным эф​фек​том. Од​на​ко это​го не про​изош​ло. 

    Нэп про​су​щес​т​во​вал все​го во​семь лет. По​че​му так слу​чи​лось? От​ве​тить на этот воп​рос не​лег​ко. Нам при​дет​ся уг​лу​бить​ся в ис​то​рию идей​но​го раз​ме​же​ва​ния внут​ри пра​вя​щей пар​тии боль​ше​ви​ков. Три име​ни при этом дол​ж​ны по​пасть в по​ле на​ше​го зре​ния: Ни​ко​лай Бу​ха​рин, Лев Троц​кий и Иосиф Ста​лин. 

3. Феномен Николая Бухарина
    Революционные про​цес​сы на на​чаль​ных эта​пах чрез​вы​чай​но мно​го​об​раз​ны и быс​т​ро​теч​ны. В 1921 г. В.И.Ле​нин го​во​рил о со​бы​ти​ях 1918 г. как о дав​но про​шед​шем вре​ме​ни4. Рез​кие из​ме​не​ния в ле​нин​с​кой эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ке иной раз зас​та​ва​ли врас​п​лох да​же са​мых близ​ких ему лю​дей. Ис​то​рия боль​ше​вис​т​с​кой пар​тии зна​ет мно​го ха​рак​тер​ных при​ме​ров ме​та​ния от од​ной край​нос​ти к дру​гой. При этом нет ос​но​ва​ний сом​не​вать​ся в ис​к​рен​нос​ти на​ме​ре​ний, ле​жа​щих в ос​но​ве этих пе​ре​мен. Ду​ма​ет​ся, что осо​бые ис​то​ри​чес​кие ус​ло​вия раз​вер​ты​ва​ния ре​во​лю​ци​он​но​го про​цес​са в со​че​та​нии с ме​та​фи​зич​нос​тью мыш​ле​ния не​ко​то​рых де​яте​лей рос​сий​с​кой ре​во​лю​ции - глав​ные при​чи​ны ис​к​рен​них заб​луж​де​ний. 

    В ис​то​рии боль​ше​вис​т​с​кой пар​тии яр​чай​шим при​ме​ром та​ко​го ро​да ис​к​рен​них "ша​та​ний" яв​ля​ет​ся те​оре​ти​чес​кая и, в го​раз​до мень​шей сте​пе​ни, прак​ти​чес​кая де​ятель​ность Ни​ко​лая Ива​но​ви​ча Бу​ха​ри​на (1888-1938). Н.И.Бу​ха​рин как эко​но​мист - на​ибо​лее яр​кая и ко​ло​рит​ная фи​гу​ра пос​ле​ре​во​лю​ци​он​ных лет. Бу​ду​чи в пер​вые го​ды Со​вет​с​кой влас​ти "ле​вым ком​му​нис​том", Бу​ха​рин быс​т​ро эво​лю​ци​они​ро​вал впра​во. (Но мес​то на ле​вом флан​ге не ос​та​лось пус​тым: его проч​но за​ня​ли троц​кис​ты, про​тив ко​то​рых блес​тя​ще в свое вре​мя выс​ту​пил Бу​ха​рин.) 

    Свои ле​во​ком​му​нис​ти​чес​кие взгля​ды Н.И.Бу​ха​рин вы​ра​зил в 1920 г. в боль​шом тру​де "Эко​но​ми​ка пе​ре​ход​но​го пе​ри​ода", ко​то​рый в це​лом пон​ра​вил​ся В.И.Ле​ни​ну. Из​вес​т​но, что прак​ти​ка "во​ен​но​го ком​му​низ​ма" су​щес​т​вен​но пов​ли​яла на боль​ше​вис​т​с​кую иде​оло​гию. Да​же Ле​нин в ка​кие-то мо​мен​ты мог по​ве​рить в воз​мож​ность "штур​мо​вым спо​со​бом" пе​рей​ти не​пос​ред​с​т​вен​но к со​ци​алис​ти​чес​ко​му про​из​вод​с​т​ву. 

    Книга Бу​ха​ри​на от​ра​жа​ет гос​под​с​т​во​вав​шие нас​т​ро​ения то​го вре​ме​ни. Бу​ха​рин фак​ти​чес​ки от​ри​ца​ет то​вар​ную "смыч​ку" меж​ду про​ле​та​ри​атом и крес​ть​ян​с​т​вом. Он пи​шет: "Дик​та​ту​ра про​ле​та​ри​ата не​из​беж​но соп​ро​вож​да​ет​ся скры​той или бо​лее или ме​нее от​к​ры​той борь​бой меж​ду ор​га​ни​зу​ющей тен​ден​ци​ей про​ле​та​ри​ата и то​вар​но-анар​хис​т​с​кой тен​ден​ци​ей крес​ть​ян​с​т​ва". То​вар​но-де​неж​ным от​но​ше​ни​ям вов​се нет мес​та в со​ци​алис​ти​чес​кой эко​но​ми​ке, ут​вер​ж​да​ет он да​лее. Ре​сур​сы же для со​ци​алис​ти​чес​ко​го стро​итель​с​т​ва мож​но мо​би​ли​зо​вать толь​ко "при по​мо​щи го​су​дар​с​т​вен​но-про​ле​тар​с​ко​го при​нуж​де​ния"5. 

    Взаимоотношения ра​бо​че​го клас​са и все​го крес​ть​ян​с​т​ва Бу​ха​рин ри​су​ет как пос​то​ян​ную клас​со​вую борь​бу, ос​лож​нен​ную внут​рен​ни​ми кон​ф​лик​та​ми в са​мом крес​ть​ян​с​т​ве. Имен​но в ра​бо​те "Эко​но​ми​ка пе​ре​ход​но​го пе​ри​ода" Бу​ха​рин сог​ла​сил​ся с не​об​хо​ди​мос​тью "пер​во​на​чаль​но​го со​ци​алис​ти​чес​ко​го на​коп​ле​ния", троц​кис​т​с​кой иде​ей, оз​на​чав​шей фак​ти​чес​кую эк​с​п​роп​ри​ацию крес​ть​ян​с​т​ва. При этом все крес​ть​ян​с​т​во он на​зы​ва​ет "ве​ли​чай​шим тор​мо​зом в пе​ри​од стро​итель​с​т​ва ком​му​нис​ти​чес​ких про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний"6. Бу​ха​рин не приз​на​ет ни​ка​ких пе​ре​ход​ных форм дви​же​ния к со​ци​ализ​му, пол​нос​тью от​ри​ца​ет го​су​дар​с​т​вен​но-ка​пи​та​лис​ти​чес​кие ры​ча​ги ор​га​ни​за​ции про​из​вод​с​т​ва и при​хо​дит к "ультра​ре​во​лю​ци​он​но​му" вы​во​ду: "го​су​дар​с​т​вен​ное при​нуж​де​ние при про​ле​тар​с​кой дик​та​ту​ре есть ме​тод стро​итель​с​т​ва ком​му​нис​ти​чес​ко​го об​щес​т​ва"7. 

    Книга выш​ла, но вре​мя "во​ен​но​го ком​му​низ​ма" в его край​них про​яв​ле​ни​ях уже кон​чи​лось. Ав​тор опоз​дал. В ре​цен​зии на эту кни​гу М.Ольмин​с​кий пи​сал, что "очень не​на​деж​ны бы​ли бы ком​му​нис​ты, ко​то​рых заг​на​ли в ком​му​низм уг​ро​зой рас​стре​ла"8. 

    Уже в кон​це 1920 г. В.И.Ле​нин за​яв​ля​ет о не​об​хо​ди​мос​ти воз​в​ра​та к прин​ци​пам мир​но​го со​ци​алис​ти​чес​ко​го стро​итель​с​т​ва, про​воз​г​ла​шен​ным вес​ной 1918 г., до граж​дан​с​кой вой​ны и ин​тер​вен​ции. Х съезд РКП(б) сде​лал ре​ши​тель​ный по​во​рот к нэ​пу. Не​дол​го по​ко​ле​бав​шись, Бу​ха​рин как дис​цип​ли​ни​ро​ван​ный пар​ти​ец на​чи​на​ет ос​ва​ивать идеи нэ​па. Но в этом он те​ря​ет чув​с​т​во ме​ры: его от​ход от край​не ле​вой по​зи​ции осу​щес​т​в​ля​ет​ся с не​обык​но​вен​ным ус​ко​ре​ни​ем. Сна​ча​ла Бу​ха​рин ви​дит в нэ​пе толь​ко по​ли​ти​ку рос​та мел​ко​то​вар​но​го про​из​вод​с​т​ва, толь​ко ме​тод по​лу​че​ния до​пол​ни​тель​ной про​дук​ции9. В 1924 г. он уже го​во​рит об "урав​но​ве​ши​ва​нии со​ци​аль​но-клас​со​вых эле​мен​тов"10, а в статье "Ле​нин как мар​к​сист" (1924) пи​шет о пол​ном из​жи​ва​нии и от​ми​ра​нии со​ци​аль​ных про​ти​во​ре​чий в ус​ло​ви​ях нэ​па. Та​кая по​зи​ция, во-пер​вых, не бы​ла адек​ват​ным от​ра​же​ни​ем слож​ных про​ти​во​ре​чий в со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​ком ор​га​низ​ме нэ​пов​с​кой Рос​сии. И во-вто​рых, по​доб​ный "рав​но​вес​ный" под​ход не мог пон​ра​вить​ся ор​то​док​саль​ным боль​ше​вис​т​с​ким ру​ко​во​ди​те​лям. 

    17 ап​ре​ля 1925 г. Н.И.Бу​ха​рин выс​ту​па​ет с док​ла​дом, оз​на​ме​но​вав​шим рез​кое его "поп​ра​ве​ние". Имен​но тог​да он бро​сил свой зна​ме​ни​тый ло​зунг "Обо​га​щай​тесь!", об​ра​щен​ный ко все​му крес​ть​ян​с​т​ву без ка​ких-ли​бо раз​ли​чий в его со​ци​аль​но-клас​со​вом сос​та​ве. Нас​коль​ко хо​ро​шо этот ло​зунг был бы вос​п​ри​нят се​год​ня, нас​толь​ко от​ри​ца​тель​но от​нес​лись к не​му то​ва​ри​щи по пар​тии тог​да. Ведь Бу​ха​рин приз​вал боль​ше по​мо​гать ку​ла​кам, сель​с​кой бур​жу​азии: "Мы ему (ку​ла​ку. - Авт.) ока​зы​ва​ем по​мощь, но и он нам, - пи​шет Бу​ха​рин. - В кон​це кон​цов, мо​жет быть, и внук ку​ла​ка ска​жет нам спа​си​бо, что мы с ним так обош​лись"11. 

    В эти же дни, выс​ту​пая на пле​ну​ме МК РКП(б), Бу​ха​рин го​во​рил: "Ду​маю, что да​же ку​лац​кая ко​опе​ра​ция бу​дет врас​тать в на​шу сис​те​му". При этом, по его мне​нию, все ко​опе​ра​тив​ные ор​га​ни​за​ции, так же как и проф​со​юзы, дол​ж​ны быть "не​за​ви​си​мы от го​су​дар​с​т​вен​ных уч​реж​де​ний"12. Знав​шие Бу​ха​ри​на (а зна​ли его мно​гие, ведь он был ре​дак​то​ром га​зе​ты "Прав​да") пом​ни​ли, что пять лет на​зад он ут​вер​ж​дал об​рат​ное: "И про​фес​си​ональ​ные со​юзы, и ко​опе​ра​ти​вы дол​ж​ны раз​ви​вать​ся по пу​ти к прев​ра​ще​нию их в эко​но​ми​чес​кие от​де​лы и ор​га​ны го​су​дар​с​т​вен​ной влас​ти, т.е. по пу​ти сво​его ого​су​дар​с​т​в​ления"13. И еще: "Ого​су​дар​с​т​в​ле​ние про​фес​си​ональ​ных со​юзов и фак​ти​чес​кое ого​су​дар​с​т​в​ле​ние всех мас​со​вых ор​га​ни​за​ций про​ле​та​ри​ата вы​те​ка​ет из са​мой внут​рен​ней ло​ги​ки тран​с​фор​ма​ци​он​но​го про​цес​са"14. 

    В 1921 г., в са​мом на​ча​ле нэ​па, Бу​ха​рин кри​ти​ко​вал всех, кто меч​тал о мир​ном врас​та​нии неп​ро​ле​тар​с​ких сло​ев и клас​сов в со​ци​ализм15. Те​перь, в 1925 г., он го​во​рит не толь​ко о врас​та​нии ку​ла​ка в со​ци​ализм. Он от​к​ро​вен​но за​яв​ля​ет, что де​ла​ет став​ку на ку​ла​ка"16. А пос​коль​ку ку​лак мо​жет су​щес​т​во​вать толь​ко в ус​ло​ви​ях рын​ка, Бу​ха​рин впол​не ло​гич​но при​хо​дит к вы​во​ду, что в эко​но​ми​ке пе​ре​ход​но​го пе​ри​ода дол​ж​ны раз​ви​вать​ся толь​ко ры​ноч​ные фор​мы свя​зи. "Мы при​дем к со​ци​ализ​му че​рез про​цесс об​ра​ще​ния, а не не​пос​ред​с​т​вен​но че​рез про​цесс про​из​вод​с​тва"17, - пи​шет Бу​ха​рин, эко​но​мист, ко​то​рый сов​сем не​дав​но вов​се от​ри​цал то​вар​но-де​неж​ные от​но​ше​ния в ус​ло​ви​ях пе​ре​хо​да к со​ци​ализ​му. 

    На пер​вый взгляд ка​жет​ся, что с эти​ми иде​ями Н.И.Бу​ха​ри​на на​до сог​ла​сить​ся: они со​от​вет​с​т​во​ва​ли за​да​чам ры​ноч​но​го раз​ви​тия стра​ны. Но за Бу​ха​ри​ным не​воз​мож​но бы​ло сле​до​вать - как толь​ко на не​го силь​но "на​се​да​ли" то​ва​ри​щи по пар​тии, он тут же от​ка​зы​вал​ся от соб​с​т​вен​ных взгля​дов и пуб​лич​но при​зы​вал к про​ти​во​по​лож​ным дей​с​т​ви​ям. В том же 1925 г. Бу​ха​рин от​ка​зы​ва​ет​ся от ло​зун​га "Обо​га​щай​тесь!", счи​тая его оши​боч​ным''18. В ок​тяб​ре 1926 г. он уже кри​ти​ку​ет Л.Ка​ме​не​ва за то, что тот пре​уве​ли​чи​ва​ет воз​мож​нос​ти час​т​но​ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го хо​зяй​с​т​ва как ис​точ​ни​ка на​коп​ле​ний для ин​дус​т​ри​али​зации19. Прав​да, че​рез год Бу​ха​рин му​жес​т​вен​но выс​ту​пил про​тив ста​лин​с​ко​го по​ни​ма​ния ин​дус​т​ри​али​за​ции и кол​лек​ти​ви​за​ции. Но осуж​де​ние его пар​тий​ной вер​хуш​кой в 1928 г. вновь зас​та​ви​ло его сме​нить по​зи​ции, за​нять​ся са​мок​ри​ти​кой и "осво​ени​ем" те​перь уже ста​лин​с​ких ус​та​но​вок. 

    В 1928 г. вы​хо​дит кни​га Бу​ха​ри​на "К воп​ро​су о за​ко​но​мер​нос​тях пе​ре​ход​но​го пе​ри​ода". В ней ав​тор под​чер​ки​ва​ет свою при​вер​жен​ность идее ди​рек​тив​но​го пла​но​во​го ру​ко​вод​с​т​ва на​род​ным хо​зяй​с​т​вом, вос​ста​нав​ли​ва​ет в пра​вах свои ле​во​ком​му​нис​ти​чес​кие взгля​ды от​но​си​тель​но то​го, что в пе​ре​ход​ный пе​ри​од "сти​хий​ные ре​гу​ля​то​ры сме​ня​ют​ся соз​на​тель​ны​ми, т.е. эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​кой про​ле​тар​с​ко​го го​су​дар​с​т​ва". Че​ло​век, сов​сем не​дав​но тре​бо​вав​ший под​чи​не​ния эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки объ​ек​тив​ным за​ко​нам вос​п​ро​из​вод​с​т​вен​но​го про​цес​са, те​перь пи​шет: "За​во​ева​ние влас​ти про​ле​та​ри​атом и "экспроп​ри​ация эк​с​п​роп​ри​ато​ров" есть пред​по​сыл​ка для то​го, что​бы на​чал​ся про​цесс ли​ня​ния об​щес​т​вен​ных за​ко​нов. Этот про​цесс име​ет сво​ей ба​зой рост го​су​дар​с​т​вен​но​го хо​зяй​с​т​ва и его вли​яния"20. В 1932 г. Бу​ха​рин ста​но​вит​ся нас​то​ящим апо​ло​ге​том го​су​дар​с​т​вен​но​го пла​но​во​го хо​зяй​с​т​ва, от​ри​ца​ющим ка​кое-ли​бо воз​дей​с​т​вие рын​ка на со​ци​алис​ти​чес​кую эко​но​ми​ку. "Бу​ду​щее, - пи​шет он, - пред​с​то​ит как план, как цель, ка​узаль​ная связь ре​али​зу​ет​ся че​рез об​щес​т​вен​ную те​оло​гию; за​ко​но​мер​ность… ре​али​зу​ет​ся че​рез ор​га​ни​зо​ван​ное в об​щес​т​вен​ном мас​ш​та​бе дей​с​т​вие… В со​ци​алис​ти​чес​ком об​щес​т​ве те​оре​ти​чес​кое пред​ви​денье мо​жет сра​зу стать нор​мой дей​с​т​вия в мас​ш​та​бе все​го об​щес​т​ва, т.е. в мас​ш​та​бе "це​ло​го". Тем са​мым да​на воз​мож​ность сли​яния те​ории и прак​ти​ки"21. 

    Круг зам​к​нул​ся. На​чав в пер​вые го​ды Со​вет​с​кой влас​ти с апо​ло​гии го​су​дар​с​т​вен​ной эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки, Бу​ха​рин вер​нул​ся к ней, прой​дя вну​ши​тель​ный этап ув​ле​че​ния сти​хий​ны​ми про​цес​са​ми ры​ноч​ной эко​но​ми​ки. 

    Феномен Ни​ко​лая Бу​ха​ри​на пот​ря​са​ет. Сде​лав за пять лет бро​сок от ле​во​ра​ди​каль​ной иде​оло​гии к пра​вой кон​цеп​ции, он по​том - в сле​ду​ющие пять лет - сно​ва вер​нул​ся к ле​вой точ​ке зре​ния на все​мо​гу​щес​т​во го​су​дар​с​т​вен​ной по​ли​ти​ки. 

    Крайности в те​ории так или ина​че при​во​ди​ли и при​во​дят к эк​с​т​ре​миз​му в прак​ти​ке. Но есть эк​с​т​ре​мизм лю​дей, твер​дых в сво​их убеж​де​ни​ях. Так, Л.Д.Троц​кий и троц​кис​ты всег​да сто​яли на край​не ле​вых по​зи​ци​ях, всег​да бы​ли "ле​вее" Ле​ни​на и пар​тии. Их упор​с​т​во бы​ло упор​с​т​вом прин​ци​пи​аль​ных про​тив​ни​ков. А есть эк​с​т​ре​мизм лю​дей, ме​чу​щих​ся от од​ной край​нос​ти к дру​гой. Этот эк​с​т​ре​мизм еще бо​лее тра​ги​чен, осо​бен​но ес​ли он ос​но​ван на ис​к​рен​них заб​луж​де​ни​ях. Ведь в ко​неч​ном ито​ге Бу​ха​рин стре​мил​ся быть в рус​ле пар​тий​ной по​ли​ти​ки. Но он всег​да де​лал "лиш​ние", за пре​де​ла​ми ре​али​зу​емо​го, ша​ги, а по​том, с опоз​да​ни​ем на​чи​ная дви​же​ние в об​рат​ном нап​рав​ле​нии, сно​ва не мог вов​ре​мя ос​та​но​вить​ся и до​хо​дил до про​ти​во​по​лож​ной край​нос​ти. 

4. Социально-экономическая база сталинизма
    Нелегко ра​зоб​рать​ся в пе​ри​пе​ти​ях идей​но-по​ли​ти​чес​кой борь​бы в Рос​сии пер​вой тре​ти XX сто​ле​тия. Для это​го на​до от​ве​тить на нес​коль​ко чрез​вы​чай​но ос​т​рых воп​ро​сов: воз​мож​но ли бы​ло ре​али​зо​вать при​ня​тую мо​дель ин​дус​т​ри​аль​но​го раз​ви​тия стра​ны? Воз​мож​на ли бы​ла ин​дус​т​ри​али​за​ция без кол​лек​ти​ви​за​ции сель​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва в тех фор​мах, в ко​то​рых она прош​ла в Рос​сии? На эти воп​ро​сы мож​но от​ве​тить, толь​ко опи​ра​ясь на кон​к​рет​но-ис​то​ри​чес​кий под​ход, не зат​ра​ги​вая в дан​ном кон​тек​с​те воп​ро​са о вер​нос​ти или не​вер​нос​ти са​мо​го со​ци​алис​ти​чес​ко​го эк​с​пе​ри​мен​та. Бу​дем ис​хо​дить из фак​та со​вер​шив​шей​ся ре​во​лю​ции. 

    Объяснять пос​ле​до​вав​шие пос​ле смер​ти В.И. Ле​ни​на де​фор​ма​ции ли​нии нэ​па лишь лич​ны​ми ка​чес​т​ва​ми тех или иных ли​де​ров - это силь​ное уп​ро​ще​ние. По​ли​ти​ко-эко​но​ми​чес​кий под​ход к проб​ле​ме пред​по​ла​га​ет по​иск бо​лее су​щес​т​вен​ных при​чин, преж​де все​го ана​лиз со​ци​аль​но-клас​со​вой струк​ту​ры об​щес​т​ва пер​вых пос​ле​ре​во​лю​ци​он​ных лет. Мы не без опа​се​ний пред​ла​га​ем свою вер​сию: глав​ной при​чи​ной де​фор​ма​ции и да​же гру​бых, ан​ти​гу​ман​ных из​в​ра​ще​ний яв​ля​ет​ся крес​ть​ян​с​кое ми​ро​воз​зре​ние боль​шин​с​т​ва на​се​ле​ния стра​ны, в ко​то​рой осу​щес​т​в​ля​лась боль​ше​вис​т​с​кая власть.

    Расставим ак​цен​ты: мы не бу​дем об​ви​нять крес​ть​ян​с​т​во в де​фор​ма​ци​ях и не склон​ны мо​ра​ли​зи​ро​вать по по​во​ду крес​ть​ян​с​ко​го или про​ле​тар​с​ко​го соз​на​ния. Речь идет лишь об объ​ек​тив​ных раз​ли​чи​ях в со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​ком по​ло​же​нии ра​бо​чих и крес​ть​ян. При этом на​до учи​ты​вать сле​ду​ющее: ес​ли пра​вя​щий класс сос​тав​ля​ет 10%, а крес​ть​ян​с​т​во - поч​ти 80%, то ес​тес​т​вен​но пред​по​ло​жить, что крес​ть​ян​с​кий фон мо​жет оз​на​чать и сво​е​об​раз​ное вли​яние на вы​ра​бот​ку эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки го​су​дар​с​т​ва. Тем бо​лее что рос​сий​с​кий про​ле​та​ри​ат к то​му вре​ме​ни еще от​нюдь не отор​вал​ся от сво​его де​ре​вен​с​ко​го кор​ня. 

    Крестьянство ни​ког​да не бы​ло од​но​род​ной мас​сой. Клас​со​вое рас​сло​ение де​рев​ни на​ка​ну​не пе​ри​ода ин​дус​т​ри​али​за​ции бы​ло та​ко​во. Бо​лее тре​ти де​ре​вен​с​ко​го на​се​ле​ния сос​тав​ля​ли бед​ня​ки, ве​ду​щие, так ска​зать, от​ри​ца​тель​но вос​п​ро​из​во​дя​ще​еся хо​зяй​с​т​во, и сель​с​кие про​ле​та​рии-бат​ра​ки, вов​се без​зе​мель​ные. Эти лю​ди весь​ма вос​п​ри​им​чи​вы к идее все​об​ще​го бла​го​сос​то​яния и го​то​вы дос​тичь его це​ной не​дол​гой, но ре​ши​тель​ной борь​бы, це​ной мгно​вен​но​го нап​ря​же​ния сил, по​ли​ти​чес​кой ата​ки на бо​га​чей, к ко​то​рым они при​пи​сы​ва​ют и прос​то "справ​ных" се​ред​ня​ков. Взять у бо​га​тых, эк​с​п​роп​ри​иро​вать соб​с​т​вен​ни​ков круп​ных ка​пи​та​лов и ус​та​но​вить цар​с​т​во урав​ни​тель​но​го счас​тья, в ко​то​ром ни​ко​му не поз​во​ле​но вы​де​лять​ся из об​щей, хо​тя и се​рой, но сы​той мас​сы. Та​кой бед​няк, ра​зо​ря​ющий​ся или уже ра​зо​рив​ший​ся под уда​ра​ми рын​ка, враж​деб​но​го ему, пой​дет за Троц​ким. Ему по​нят​ны ле​во​ра​ди​каль​ные идеи крас​ног​вар​дей​с​кой ата​ки на ка​пи​тал и на​ци​она​ли​за​ции. Он скло​нен к ле​во​му эк​с​т​ре​миз​му, он и есть со​ци​аль​ная ба​за троц​киз​ма, а троц​кизм есть его иде​оло​гия и прак​ти​ка. 

    На дру​гом по​лю​се со​ци​аль​но​го спек​т​ра де​рев​ни мы ви​дим дей​с​т​ви​тель​но​го бо​га​ча, ка​пи​та​лис​та-ку​ла​ка. Соб​с​т​вен​но ку​ла​ков в де​рев​не бы​ло нем​но​го, их хо​зяй​с​т​ва сос​тав​ля​ли все​го око​ло 4%. Но эко​но​ми​чес​кая си​ла хо​зяйств, рас​смот​рен​ная "по ка​пи​та​лу", нес​рав​нен​но боль​шая: имен​но они бы​ли глав​ны​ми на​ни​ма​те​ля​ми бед​няц​кой ра​бо​чей си​лы и арен​да​то​ра​ми зем​ли с то​го вре​ме​ни, как это бы​ло раз​ре​ше​но. Эти лю​ди удач​ли​вы в хо​зяй​с​т​во​ва​нии и в ры​ноч​ной борь​бе, им не​же​ла​тель​но вме​ша​тель​с​т​во влас​тей в ры​ноч​ную иг​ру. Для них бед​няк - все​го лишь не​удач​ник и лен​тяй, ко​то​рый сам ви​но​ват в соб​с​т​вен​ных нес​час​ть​ях. К то​му же бед​няк не прочь приб​рать к ру​кам на​жи​тое им, ку​ла​ком, бо​гат​с​т​во. Та​кой креп​кий хо​зя​ин чут​ко прис​лу​ши​вал​ся к иде​оло​гам пра​во​го ре​фор​миз​ма, ему нра​ви​лись статьи и ре​чи "поз​д​не​го" Бу​ха​ри​на, ко​то​рый с 1925 г. с не​боль​ши​ми от​к​ло​не​ни​ями выс​ту​па​ет с тре​бо​ва​ни​ями "нор​маль​но​го" вос​п​ро​из​вод​с​т​вен​но​го про​цес​са, соз​да​юще​го "рав​ные" ус​ло​вия для всех. 

    И на​ко​нец, ос​нов​ная мас​са рос​сий​с​ких крес​ть​ян - се​ред​ня​ки. В 1924 г. до​ля се​ред​няц​ких хо​зяйств сос​тав​ля​ла бо​лее 61 %. Се​ред​ня​ки - са​мая боль​шая и са​мая нес​та​биль​ная часть крес​ть​ян​с​т​ва. Осу​щес​т​в​ляя прос​тое вос​п​ро​из​вод​с​т​во, се​ред​няк хо​чет, но не мо​жет раз​бо​га​теть и очень бо​ит​ся про​ле​та​ри​за​ции. Он ме​чет​ся меж​ду уль​т​ра​ре​во​лю​ци​он​нос​тью бат​ра​ка и ос​но​ва​тель​нос​тью бо​га​ча. Се​ред​няк мо​жет объ​еди​нить​ся с бед​ня​ком про​тив бо​га​ча, мо​но​по​ли​зи​ро​вав​ше​го мес​т​ный ры​нок. Но он мо​жет объ​еди​нить​ся и с ку​ла​ком, про​тив при​тя​за​ний бед​ня​ков, сель​с​ких про​ле​та​ри​ев и де​ре​вен​с​ких люм​пе​нов22. Пер​с​пек​ти​вы се​ред​ня​ка ту​ман​ны, нас​то​ящее не​ус​той​чи​во, имен​но по​это​му он скло​нен ис​кать "силь​ную ру​ку", креп​кую власть, "вож​дя", осо​бен​но та​ко​го, ко​то​рый по​обе​ща​ет, что не поз​во​лит ему ра​зо​рить​ся, по​мо​жет в слу​чае край​ней опас​нос​ти, за​щи​тит от нес​п​ра​вед​ли​вых при​тя​за​ний и ку​ла​ка, и бед​ня​ка. Этот крес​ть​янин пой​дет за тем "вож​дем", ко​то​рый, по​хо​же, уве​рен в сво​ей пра​во​те, "успеш​но" по​беж​да​ет, а по​том и унич​то​жа​ет од​но​го за дру​гим сво​их про​тив​ни​ков сле​ва и спра​ва. От​сю​да не​да​ле​ко до вы​во​да, что та​кой "вождь" и есть са​мый пра​виль​ный и са​мый креп​кий пра​ви​тель. Он не уг​ро​жа​ет эк​с​п​роп​ри​аци​ей зем​ли, как троц​кис​т​с​кие сто​рон​ни​ки "пер​во​на​чаль​но​го со​ци​алис​ти​чес​ко​го на​коп​ле​ния", и не под​дер​жи​ва​ет ку​ла​ков, как бу​ха​рин​цы. Он по​ка еще что-то не впол​не по​нят​ное го​во​рит о кол​лек​ти​ви​за​ции, о при​выч​ном, поч​ти об​щин​ном житье и твер​до обе​ща​ет, что жить ста​нет луч​ше и ве​се​лей. 

    Внешний по​ли​ти​чес​кий ре​зуль​тат, сплош​ные "по​бе​ды вож​дя" сби​ва​ли с тол​ку ос​нов​ную часть на​се​ле​ния, не очень гра​мот​ную и не име​ющую опы​та по​ли​ти​чес​кой жиз​ни. И хо​тя, в об​щем-то, бы​ло не​из​вес​т​но, ку​да он по​ве​дет, ему, "вож​дю", хо​те​лось вве​рить свою судь​бу, а вмес​те с тем и за​бо​ту о ста​биль​нос​ти го​су​дар​с​т​ва и на​род​но​го хо​зяй​с​т​ва. 

    Слишком уп​ро​щен​но и при​ми​тив​но объ​яс​нять ста​ли​низм не​ки​ми лич​ны​ми ка​чес​т​ва​ми и да​же бо​лез​ня​ми "вож​дя". По​лу​ве​ко​вое гос​под​с​т​во ста​ли​низ​ма (про​дол​жав​ше​еся и пос​ле смер​ти Ста​ли​на) без со​ци​аль​ной ба​зы - это те​оре​ти​чес​кий аб​сурд. Ста​ли​низм опи​рал​ся на дво​яко​го ро​да со​ци​аль​ные си​лы. Ле​вая ан​ти​бур​жу​аз​ная и ан​ти​ку​лац​кая де​ма​го​гия прив​лек​ла бед​няц​кую часть де​рев​ни и люм​пен-про​ле​тар​с​кие слои. Не сле​ду​ет за​бы​вать, что из-за не​раз​ви​тос​ти про​мыш​лен​нос​ти ра​зо​ря​ющи​еся крес​ть​яне от​нюдь не- всег​да ста​но​ви​лись про​ле​та​ри​ями, они по​пол​ня​ли ря​ды дек​лас​си​ро​ван​ных эле​мен​тов го​ро​да и де​рев​ни. Они жи​ли лишь с од​ной мыс​лью: у бо​га​тых взять, а бед​ным раз​дать. Их пот​ре​би​тель​с​кая иде​оло​гия на​хо​ди​ла от​з​вук в ста​лин​с​кой про​па​ган​де, ко​то​рая обе​ща​ла, по край​ней ме​ре, "унич​то​жить ку​ла​чес​т​во как класс". Но и сред​нее крес​ть​ян​с​т​во в сво​ей ос​нов​ной мас​се на​де​ялось на "вож​дя", как рань​ше на​де​ялось на ца​ря, на то, что он по​мо​жет крес​ть​янам прек​ра​тить внут​ри​де​ре​вен​с​кую борь​бу. К то​му же Ста​лин вро​де бы обе​щал неп​ло​хие пер​с​пек​ти​вы: жить ар​телью, хо​зяй​с​т​во​вать са​мос​то​ятель​но, вы​пол​няя лишь оп​ре​де​лен​ные на​ло​го​вые обя​за​тель​с​т​ва пе​ред го​су​дар​с​т​вом, ис​поль​зо​вать го​су​дар​с​т​вен​ные трак​то​ра и дру​гие ма​ши​ны. Бед​ня​ки вой​дут в кол​хоз и не бу​дут боль​ше враж​до​вать, ку​ла​ков эк​с​п​роп​ри​иру​ют и выш​лют, они то​же не бу​дут ме​шать. Мож​но бу​дет жить под опе​кой го​су​дар​с​т​ва, в сто​ро​не от край​нос​тей ры​ноч​ной кон​ку​рен​ции. 

    Кто же знал, что эти "прог​рам​мные обе​ща​ния" обер​нут​ся столь не​ис​чис​ли​мы​ми бед​с​т​ви​ями? Вряд ли кто из крес​ть​ян​с​кой мас​сы об​ра​тил вни​ма​ние на то, что в 1925 г., ког​да в де​рев​не, ка​за​лось бы, рас​к​ре​пос​ти​ли нэп​ман​с​кие си​лы, ру​ко​вод​с​т​во во весь го​лос за​го​во​ри​ло о не​об​хо​ди​мос​ти ус​ко​рен​ной ин​дус​т​ри​али​за​ции стра​ны. И тут же встал на прак​ти​ке воп​рос о на​коп​ле​ни​ях. 

    Троцкисты ру​би​ли с пле​ча: эк​с​п​роп​ри​иро​вать крес​ть​ян​с​т​во, осу​щес​т​вить "пер​во​на​чаль​ное со​ци​алис​ти​чес​кое на​коп​ле​ние" и про​вес​ти мгно​вен​ную ин​дус​т​ри​али​за​цию. По​зи​ция троц​кис​тов бы​ла аб​со​лют​но неп​ри​ем​ле​ма. Бу​ду​чи ре​али​зо​ван​ной, она от​тол​к​ну​ла бы крес​ть​ян, а это 80% на​се​ле​ния. 

    Позиция "поз​д​не​го" Бу​ха​ри​на про​ти​во​по​лож​на. Да, рас​суж​дал он, для ин​дус​т​ри​али​за​ции не​об​хо​ди​мы на​коп​ле​ния. На​коп​ле​ния име​ют​ся у за​жи​точ​но​го крес​ть​яни​на, ку​ла​ка. Се​ред​няк ед​ва обес​пе​чи​ва​ет прос​тое вос​п​ро​из​вод​с​т​во, у бед​ня​ка вос​п​ро​из​вод​с​т​во от​ри​ца​тель​ное. Пе​ре​да​ча ку​лац​ких на​коп​ле​ний в каз​ну че​рез на​ло​ги воз​мож​на лишь в од​ном слу​чае - в слу​чае нор​маль​но​го рас​ши​рен​но​го вос​п​ро​из​вод​с​т​ва ку​лац​ко​го хо​зяй​с​т​ва. Ку​ла​ка нель​зя тро​гать, ведь он ис​точ​ник на​коп​ле​ний. Сам же ход ин​дус​т​ри​али​за​ции дол​жен осу​щес​т​в​лять​ся по клас​си​чес​кой схе​ме - от лег​кой про​мыш​лен​нос​ти к тя​же​лой, от про​из​вод​с​т​ва пред​ме​тов пот​реб​ле​ния к про​из​вод​с​т​ву средств про​из​вод​с​т​ва. 

    Но и по​зи​ция Бу​ха​ри​на ока​за​лась неп​ри​ем​ле​мой. Во-пер​вых, он не учи​ты​вал то​го, что бед​няц​ко-се​ред​няц​кая мас​са крес​ть​ян без вос​тор​га встре​ти​ла бы пер​с​пек​ти​ву нес​коль​ко де​ся​ти​ле​тий тру​дить​ся на ку​ла​ка. Во-вто​рых, он не учи​ты​вал по​ли​ти​чес​кую не​об​хо​ди​мость ус​ко​ре​ния про​цес​са ин​дус​т​ри​али​за​ции: стра​на не​ми​ну​емо дол​ж​на бы​ла стол​к​нуть​ся с ок​ру​же​ни​ем в во​ен​ной схват​ке. 

    Сталин выб​рал прос​той путь, прак​ти​чес​ки близ​кий к троц​кис​т​с​ко​му, тем бо​лее что так или ина​че ус​пел со​вер​шить кол​хо​зи​за​цию, фак​ти​чес​ки об​ма​нув крес​ть​ян в их ожи​да​ни​ях. Ду​ма​ет​ся, что од​на из при​чин это​го яв​ле​ния зак​лю​ча​ет​ся в том, что мно​гие де​яте​ли, не сог​лас​ные с ли​ни​ей Ста​ли​на, лег​ко от​с​ту​па​ли от сво​их взгля​дов, не смог​ли ор​га​ни​зо​вать оп​по​зи​цию и в за​па​ле иде​оло​ги​чес​кой борь​бы пре​да​ва​ли друг дру​га, пре​дос​тав​ляя Ста​ли​ну карт-бланш для бес​кон​т​роль​ных дей​с​т​вий. 

    Итак, по​ли​ти​ка ус​ко​рен​но​го прод​ви​же​ния по пу​ти ин​дус​т​ри​али​за​ции ста​ла пре​об​ла​да​ющей. Ор​га​ни​за​ция кол​хо​зов те​перь рас​смат​ри​ва​лась не как са​мос​то​ятель​ная за​да​ча, а как спо​соб вы​ка​чи​ва​ния средств из де​рев​ни. Рост про​мыш​лен​нос​ти, раз​ви​тие про​из​во​ди​тель​ных сил не соп​ро​вож​да​лись фор​ми​ро​ва​ни​ем дей​с​т​ви​тель​но со​ци​алис​ти​чес​ких про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний. Уже не в пер​вый раз в Рос​сии про​из​во​ди​тель​ные си​лы не смог​ли по​лу​чить адек​ват​ную со​ци​аль​ную фор​му (как, нап​ри​мер, при Пет​ре I раз​ви​тие ма​ну​фак​тур​ной про​мыш​лен​нос​ти осу​щес​т​в​ля​лось на ба​зе ужес​то​че​ния кре​пос​т​ни​чес​т​ва). Ес​тес​т​вен​но, что ре​зуль​тат та​кой по​ли​ти​ки не мог быть ни дол​го​веч​ным, ни ста​биль​ным. 

5. Судьба профессионалов: Н.Д.Кондратьев и А.В.Чаянов
    Можно толь​ко удив​лять​ся то​му об​с​то​ятель​с​т​ву, что в этих ус​ло​ви​ях в на​уч​ных уч​реж​де​ни​ях и ву​зах Рос​сии про​дол​жа​ли ра​бо​тать про​фес​си​ональ​ные эко​но​мис​ты, соз​да​вав​шие но​вые кон​цеп​ции, ма​ло свя​зан​ные с внут​ри​пар​тий​ны​ми дис​кус​си​ями и по​ли​ти​чес​кой борь​бой. К со​жа​ле​нию, судь​ба боль​шин​с​т​ва их ока​за​лась тра​гич​ной. Не​за​ви​си​мо от зас​луг пе​ред на​укой и пе​ред Рос​си​ей мно​гие бы​ли реп​рес​си​ро​ва​ны, а са​мые яр​кие лич​нос​ти каз​не​ны в ста​лин​с​кую эпо​ху. Тра​ги​чес​кой учас​ти не из​бе​жа​ли Л.Н.Юров​с​кий, один из те​оре​ти​ков де​неж​ной ре​фор​мы 1922-1924 гг., В.А.Ба​за​ров (Руд​нев), один из пер​вых пла​но​ви​ков в Рос​сии, Л.Н.Криц​ман, круп​ный уче​ный-аг​рар​ник, и мно​гие дру​гие. 

    Экономическая на​ука, по​ли​ти​чес​кая эко​но​мия в Рос​сии всег​да бы​ли "тю​рем​ны​ми на​ука​ми" (на​чи​ная с И.Т.По​сош​ко​ва). XX в. не стал ис​к​лю​че​ни​ем. Осо​бен​но пе​чаль​но то, что в 90-е го​ды мы по кру​пи​цам со​би​ра​ем ста​рые пуб​ли​ка​ции на​ших круп​ней​ших уче​ных и горь​ко со​жа​ле​ем об их не​вос​т​ре​бо​ван​нос​ти. Есть сре​ди этих уче​ных и все​мир​но из​вес​т​ные ис​сле​до​ва​те​ли. Это преж​де все​го А.В.Ча​янов и Н.Д.Кон​д​рать​ев. 

     Алек​сандр Ва​силь​евич Ча​янов (1888-1939) - один из ос​но​ва​те​лей ор​га​ни​за​ци​он​но-про​из​водственной шко​лы эко​но​мис​тов-аг​рар​ни​ков, круп​ный ор​га​ни​за​тор ко​опе​ра​тив​но​го дви​же​ния с до​ре​во​лю​ци​он​ных вре​мен. Ча​янов выд​ви​нул идею "интег​раль​ной сель​с​ко​хо​зяй​с​т​вен​ной ко​опе​ра​ции"23. По​ни​мая пре​иму​щес​т​во круп​но​го сель​с​ко​хо​зяй​с​т​вен​но​го про​из​вод​с​т​ва, он до​ка​зы​вал, что в Рос​сии нет ус​ло​вий для раз​ви​тия фер​мер​с​ких хо​зяйств аме​ри​кан​с​ко​го ти​па. В Рос​сии оп​ти​маль​ным бу​дет со​че​та​ние от​дель​но​го се​мей​но​го крес​ть​ян​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва с круп​ны​ми ко​опе​ра​тив​ны​ми ор​га​ни​за​ци​ями, Соб​с​т​вен​но вы​ра​щи​ва​ние рас​те​ний и жи​вот​ных дол​ж​но ос​тать​ся за се​мей​ным хо​зяй​с​т​вом, а все ос​таль​ные тех​но​ло​ги​чес​кие и эко​но​ми​чес​кие про​цес​сы (пе​ре​ра​бот​ка про​дук​ции, ее ре​али​за​ция, снаб​же​ние, кре​ди​то​ва​ние, на​уч​ное об​с​лу​жи​ва​ние) осу​щес​т​в​лять​ся пос​ред​с​т​вом ко​опе​ра​тив​ных ор​га​ни​за​ций. 

    Блестящим дос​ти​же​ни​ем А.В.Ча​яно​ва ста​ла раз​ра​бот​ка ме​то​дов на​хож​де​ния ес​тес​т​вен​но​го оп​ти​му​ма раз​ви​тия тру​до​во​го крес​ть​ян​с​ко​го хо​зяй​с​т​ва. Уче​ный до​ка​зы​вал, что вся​кое тру​до​вое хо​зяй​с​т​во име​ет ес​тес​т​вен​ный пре​дел про​из​вод​с​т​ва про​дук​ции, ко​то​рый оп​ре​де​ля​ет​ся со​раз​мер​нос​тью нап​ря​же​ния го​до​во​го тру​да со сте​пенью удов​лет​во​ре​ния пот​реб​нос​тей хо​зяй​с​т​ву​ющей семьи. Де​ло в том, что крес​ть​янин ис​поль​зу​ет в сво​ем хо​зяй​с​т​ве соб​с​т​вен​ный труд и труд чле​нов сво​ей семьи, стре​мясь к рос​ту об​ще​го, ва​ло​во​го до​хо​да, со​от​вет​с​т​вию про​из​вод​с​т​ва и пот​реб​ле​ния, рав​но​мер​но​му рас​п​ре​де​ле​нию тру​да и до​хо​да в те​че​ние все​го го​да. Мак​си​мум чис​той при​бы​ли его прос​то не ин​те​ре​су​ет. Иной раз крес​ть​янин от​ка​зы​ва​ет​ся от вы​со​коп​ро​из​во​ди​тель​ной тех​ни​ки и от но​вей​шей тех​но​ло​гии, что​бы сох​ра​нить соб​с​т​вен​ную круг​ло​го​дич​ную за​ня​тость и эко​но​мить на амор​ти​за​ции ма​шин. Ча​янов вов​се не иде​али​зи​ро​вал хо​зяй​с​т​во се​мей​но-тру​до​во​го ти​па, ви​дел его кон​сер​ва​тив​ность и неп​ри​ятие им тех​ни​чес​ко​го прог​рес​са и счи​тал, что имен​но по​это​му все хо​зяй​с​т​вен​ные про​цес​сы, осу​щес​т​в​ля​емые за пре​де​ла​ми "естес​т​вен​но​го оп​ти​му​ма", дол​ж​ны быть пе​ре​да​ны ко​опе​ра​тив​ным ор​га​ни​за​ци​ям. 

    Кооперация, с точ​ки зре​ния Ча​яно​ва, мог​ла пре​дот​в​ра​тить ка​пи​та​лис​ти​чес​кую эво​лю​цию крес​ть​ян​с​ких хо​зяйств, соз​да​вая при этом дос​та​точ​ный прос​тор для прог​рес​са сель​с​ко​го хо​зяй​с​тва24.Все, чем не мо​жет и не хо​чет за​ни​мать​ся от​дель​ный крес​ть​янин (пе​ре​ра​бот​ка, хра​не​ние, сбыт про​дук​ции, за​куп​ка и об​с​лу​жи​ва​ние тех​ни​ки, за​го​тов​ка ми​не​раль​ных удоб​ре​ний, се​ме​но​вод​с​т​во, пле​мен​ная и се​лек​ци​он​ная ра​бо​та, на​ко​нец, кре​дит​ное де​ло), дол​ж​но быть пе​ре​да​но вер​ти​каль​но ин​тег​ри​ро​ван​ным ко​опе​ра​тив​ным ор​га​ни​за​ци​ям са​мих крес​ть​ян. 

    Характерно, что В.И.Ле​нин при под​го​тов​ке сво​ей статьи "О ко​опе​ра​ции" ис​поль​зо​вал идеи Ча​яно​ва. Впро​чем, сам А.В.Ча​янов пол​нос​тью раз​де​лял пред​с​тав​ле​ния Ле​ни​на о со​ци​ализ​ме как строе ци​ви​ли​зо​ван​ных ко​опе​ра​то​ров25. 

    Идеи Ча​яно​ва наш​ли свое кон​к​рет​ное воп​ло​ще​ние во мно​гих стра​нах. Они ре​али​зо​ва​ны в сы​ро​ва​рен​ной про​мыш​лен​нос​ти Фран​ции, в сель​с​ко​хо​зяй​с​т​вен​ных ко​опе​ра​тив​ных ор​га​ни​за​ци​ях Мек​си​ки, в ки​бу​цах Из​ра​иля, но, как ни па​ра​док​саль​но, ока​за​лись не​вос​т​ре​бо​ван​ны​ми на ро​ди​не, ис​то​ри​чес​ки бо​лее под​го​тов​лен​ной к их вос​п​ри​ятию. По​пыт​ки в нас​то​ящее вре​мя внед​рить в Рос​сии фер​мер​с​кие хо​зяй​с​т​ва аме​ри​кан​с​ко​го ти​па, су​дя по все​му, по​тер​пят фи​ас​ко, и од​на из при​чин это​го - опять-та​ки нез​на​ние дос​ти​же​ний оте​чес​т​вен​ной эко​но​ми​чес​кой на​уки. 

    Судьба дру​го​го ве​ли​ко​го рус​ско​го уче​но​го Ни​ко​лая Дмит​ри​еви​ча Кон​д​рать​ева (1892-1938) не ме​нее тра​гич​на. Н.Д.Кон​д​рать​ев из​вес​тен как ав​тор вы​да​ющих​ся ра​бот по проб​ле​мам эко​но​ми​чес​кой ди​на​ми​ки, как соз​да​тель те​ории боль​ших цик​лов конъ​юн​к​ту​ры, на​ло​жив​шей глу​бо​кий от​пе​ча​ток на ми​ро​вую эко​но​ми​чес​кую те​орию цик​лов и кри​зи​сов26. "Боль​шие цик​лы", для​щи​еся 48-55 лет, бы​ли от​к​ры​ты бла​го​да​ря ог​ром​ной ра​бо​те над ми​ро​вой ста​тис​ти​кой поч​ти за 140 лет27. В нас​то​ящее вре​мя точ​но​го и кор​рек​т​но​го до​ка​за​тель​с​т​ва их дей​с​т​ви​тель​но​го су​щес​т​во​ва​ния нет, но мно​гие фак​ты эко​но​ми​чес​кой ис​то​рии так или ина​че под​т​вер​ж​да​ют на​ли​чие дли​тель​ных ко​ле​ба​тель​ных про​цес​сов не толь​ко в эко​но​ми​чес​кой, но и в со​ци​аль​ной и по​ли​ти​чес​кой жиз​ни че​ло​ве​чес​ко​го об​щес​т​ва. Так что ги​по​те​за Кон​д​рать​ева про​дол​жа​ет ос​та​вать​ся ак​ту​аль​ной, на ее ос​но​ве мож​но раз​ра​ба​ты​вать дол​гос​роч​ные прог​но​зы со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия. 

    Меньше из​вес​т​на мно​го​об​раз​ная де​ятель​ность Н.Д.Кон​д​рать​ева как од​но​го из те​оре​ти​ков и прак​ти​ков оте​чес​т​вен​но​го пер​с​пек​тив​но​го пла​ни​ро​ва​ния. Он всту​пил в кон​ф​ликт с од​ним из ру​ко​во​ди​те​лей Гос​п​ла​на, С.Г.Стру​ми​ли​ным, по прин​ци​пи​аль​ным воп​ро​сам. При​вер​же​нец те​ории цик​ли​чес​ких ко​ле​ба​ний в эко​но​ми​ке, Кон​д​рать​ев спра​вед​ли​во нас​та​ивал на том, что лю​бой жи​вой эко​но​ми​чес​кий ор​га​низм раз​ви​ва​ет​ся цик​ли​чес​ки, не​за​ви​си​мо от со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​ко​го строя. Не так ду​ма​ли ра​бот​ни​ки Гос​п​ла​на, меч​тав​шие о неп​ре​рыв​но вос​хо​дя​щем дви​же​нии со​вет​с​кой эко​но​ми​ки. На​ив​ность уче​но​го, пы​тав​ше​го​ся до​ка​зать об​рат​ное, сто​ила ему жиз​ни. 

    Н.Д.Кондратьев счи​тал, что план дол​жен вклю​чать в се​бя на​уч​ный прог​ноз и имен​но для дол​гос​роч​но​го прог​но​зи​ро​ва​ния не​об​хо​ди​ма раз​ра​бот​ка те​ории боль​ших цик​лов. Стру​ми​лин же ув​лек​ся ди​рек​тив​нос​тью со​ци​алис​ти​чес​ко​го пла​ни​ро​ва​ния и по​ла​гал глав​ным в пла​ни​ро​ва​нии не со​че​та​ние пла​на с прог​но​зом, ос​но​ван​ным на изу​че​нии конъ​юн​к​ту​ры, а со​от​вет​с​т​вие пла​на пос​тав​лен​ным ди​рек​тив​ны​ми ор​га​на​ми це​лям эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия. Стру​ми​лин иг​но​ри​ро​вал сти​хий​ные на​ча​ла в эко​но​ми​ке, свя​зан​ные с дей​с​т​ви​ем за​ко​нов рын​ка. Кон​д​рать​ев был убеж​ден, что внут​рен​ние за​ко​ны рын​ка поз​на​ва​емы и ме​ха​низм са​мо​ре​гу​ли​ро​ва​ния, за​ло​жен​ный в ры​ноч​ных от​но​ше​ни​ях, мож​но и нуж​но учи​ты​вать в пла​но​вом уп​рав​ле​нии хо​зяй​с​т​вом. 

    Если в пла​не Н.Д.Кон​д​рать​ев ви​дел ис​точ​ник раз​ви​тия про​из​во​ди​тель​ных сил бо​лее вы​со​ки​ми тем​па​ми, то ры​нок, по его мне​нию, мо​жет слу​жить ис​точ​ни​ком ин​фор​ма​ции, яв​ля​ющей​ся не​об​хо​ди​мым ин​с​т​ру​мен​том на​уч​но​го пла​ни​ро​ва​ния. Ре​ак​ция рын​ка- кри​те​рий пра​виль​нос​ти (или неп​ра​виль​нос​ти) при​ня​тых пла​но​вых ре​ше​ний. 

    Кондратьев му​жес​т​вен​но бо​рол​ся за ре​аль​ность пла​нов, про​тив во​люн​та​риз​ма в пла​ни​ро​ва​нии. Но его идеи в те вре​ме​на не бы​ли при​ем​ле​мы для Гос​п​ла​на. Уче​ный был арес​то​ван по вздор​но​му об​ви​не​нию и, пос​ле то​го как от​си​дел в тюрь​ме 10 лет, рас​стре​лян в пос​лед​ний год сво​его за​то​че​ния. 

    Нельзя ска​зать, что в даль​ней​шем эко​но​ми​чес​кая те​ория в Рос​сии не раз​ви​ва​лась. Име​на В.В.Но​во​жи​ло​ва, В.С.Нем​чи​но​ва, Л.В.Кан​то​ро​ви​ча го​во​рят са​ми за се​бя. Но это ско​рее ис​к​лю​че​ние, чем пра​ви​ло. 
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Новые понятия
     Пе​ре​ход​ные фор​мы про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний

     "Го​су​дар​с​т​вен​ный ка​пи​та​лизм "

     "Пра​вая " и "ле​вая " эко​но​ми​чес​кая по​ли​ти​ка

     Троц​кизм

     Ста​ли​низм

     Боль​шие цик​лы конъ​юн​к​туры

Вопросы для самоконтроля
     1. По​че​му имен​но в Рос​сии еще до Ок​тяб​рь​с​кой ре​во​лю​ции мар​к​сис​тов бы​ло боль​ше, чем во всей Ев​ро​пе?

     2. Ка​ко​во ва​ше по​ни​ма​ние лич​нос​ти В.И.Ле​ни​на и его ро​ли в раз​ви​тии эко​но​ми​чес​кой на​уки?

     3. Ка​ко​во ва​ше по​ни​ма​ние лич​нос​ти Н. И. Бу​ха​ри​на?

     4. Что вы зна​ете о лич​нос​ти и эко​но​ми​чес​ких иде​ях И.В.Ста​ли​на?

     5. Воз​мож​но ли со​че​та​ние "пла​на " и "рын​ка " в од​ной со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кой сис​те​ме?

     6. По​че​му ко​опе​ра​тив​ные идеи А. В. Ча​яно​ва не ре​али​зо​ва​лись в Рос​сии?

     7. Что кла​дет в ос​но​ву сво​их "боль​ших цик​лов" Н.Д.Кон​д​рать​ев?

Тема 7. ЭКОНОМИЧЕСКОЕ УЧЕНИЕ ДЖ.М.КЕЙНСА
    1. Кей​н​си​ан​с​т​во - пе​ре​во​рот в эко​но​ми​чес​кой те​ории XX в. 

    2. Ди​на​ми​за​ция те​ории Кей​н​са. 

1. Кейнсианство - переворот в экономической теории XX в.
    Среди эко​но​ми​чес​ких те​орий XX в. на​ибо​лее глу​бо​кий след в раз​ви​тии эко​но​ми​чес​кой мыс​ли ос​та​ви​ла те​ория Дж.М.Кей​н​са. Ее ав​то​ра, на​ря​ду с А.Сми​том, Д.Ри​кар​до и К.Мар​к​сом, счи​та​ют од​ним из са​мых серь​ез​ных ис​сле​до​ва​те​лей, ока​зав​ших ре​ша​ющее вли​яние на раз​ви​тие эко​но​ми​чес​кой на​уки. 

     Джон Меч​нард Кейнс (1883-1946) ро​дил​ся в семье из​вес​т​но​го ан​г​лий​с​ко​го про​фес​со​ра эко​но​ми​ки и ло​ги​ки. По​лу​чив прек​рас​ное об​ра​зо​ва​ние (час​т​ный кол​ледж Ито​на и Ко​ро​лев​с​кий кол​ледж Кем​б​рид​ж​с​ко​го уни​вер​си​те​та, где он учил​ся у А.Мар​шал​ла иА.Пи​гу), Кейнс не​ко​то​рое вре​мя ра​бо​тал в Ин​дии, а с 1909 по 1915 г. по приг​ла​ше​нию Мар​шал​ла чи​тал лек​ции в Кем​б​рид​ж​с​ком уни​вер​си​те​те. Имен​но в этот пе​ри​од его ув​ле​че​ние ма​те​ма​ти​кой ("Трак​тат о ве​ро​ят​нос​ти" - 1921 г.) сме​ня​ет​ся серь​ез​ной ра​бо​той в об​лас​ти эко​но​ми​чес​кой те​ории. Бу​ду​чи эко​но​ми​чес​ким со​вет​ни​ком Ан​г​лии на пе​ре​го​во​рах по по​во​ду зак​лю​че​ния Вер​саль​с​ко​го мир​но​го до​го​во​ра, Кейнс осу​дил чрез​мер​но жес​т​кие ме​ры по от​но​ше​нию к по​беж​ден​ной Гер​ма​нии, по​ла​гая, что в пер​с​пек​ти​ве (че​рез 20 лет, как за​ме​тил Кейнс) это при​ве​дет к но​вой ми​ро​вой вой​не. Уче​ный ока​зал​ся прав. Мно​гие эко​но​мис​ты и по​ли​ти​ки счи​та​ют, что имен​но под вли​яни​ем этих взгля​дов Кей​н​са пос​ле вто​рой ми​ро​вой вой​ны был при​нят так на​зы​ва​емый "План Мар​шал​ла", ко​то​рый да​вал воз​мож​ность ра​зо​рен​ным ев​ро​пей​с​ким стра​нам быс​т​рее оп​ра​вить​ся от пос​лед​с​т​вий вой​ны. 

    Кейнс был раз​нос​то​рон​не ода​рен​ным че​ло​ве​ком. По​ми​мо эко​но​ми​ки и ма​те​ма​ти​ки он ув​ле​кал​ся жи​во​писью, му​зы​кой, ба​ле​том, прек​рас​но знал сред​не​ве​ко​вую ла​тин​с​кую по​эзию, кол​лек​ци​они​ро​вал ста​рин​ный фар​фор. Вмес​те с тем он удач​но иг​рал на бир​же и сос​та​вил се​бе со​лид​ное сос​то​яние - в этом он по​хож на Д.Ри​кар​до. Же​нить​ба на из​вес​т​ной рус​ской ба​ле​ри​не из Дя​ги​лев​с​ко​го ба​ле​та Ли​дии Ло​пу​хо​вой выз​ва​ла у Кей​н​са ин​те​рес к Рос​сии, где он по​бы​вал в 1925 и 1928 гг., в ре​зуль​та​те че​го по​яви​лась статья "Бег​лый взгляд на Рос​сию" (1925). Од​на​ко Кейнс не пи​тал ни​ка​ких ил​лю​зий по по​во​ду но​во​го об​щес​т​вен​но​го ус​т​рой​с​т​ва Рос​сии пос​ле 1917 г. 

    Как уже го​во​ри​лось, Дж.Кейнс по​лу​чил об​ра​зо​ва​ние в Кем​б​рид​же, а кем​б​рид​ж​с​кая эко​но​ми​чес​кая шко​ла от​ли​ча​лась вер​нос​тью клас​си​чес​ким тра​ди​ци​ям. Од​на​ко в се​ре​ди​не 30-х го​дов он от​хо​дит от клас​си​чес​ких взгля​дов и соз​да​ет соб​с​т​вен​ную шко​лу. 

     1.1. Проб​ле​мы эф​фек​тив​но​го спро​са у Кей​н​са
    Первые ис​сле​до​ва​ния Кей​н​са свя​за​ны с ана​ли​зом де​нег, де​неж​но​го об​ра​ще​ния, де​ятель​нос​тью Ан​г​лий​с​ко​го бан​ка. Их ре​зуль​та​ты от​ра​же​ны в ра​бо​тах "Де​неж​ное об​ра​ще​ние и фи​нан​сы Ин​дии" (1913), "Трак​тат о день​гах" (1930). Поз​д​нее уче​ный скон​цен​т​ри​ро​вал свое вни​ма​ние на мак​ро​эко​но​ми​чес​ких проб​ле​мах эф​фек​тив​но​го рос​та. Ра​бо​та "Общая те​ория за​ня​тос​ти, про​цен​та и де​нег" (1936), сде​лав​шая его зна​ме​ни​тым, яви​лась от​к​ли​ком на пос​лед​с​т​вия Ве​ли​кой деп​рес​сии 1929-1933 гг. Ре​ко​мен​да​ции Кей​н​са столь оше​ло​ми​ли эко​но​мис​тов и по​ли​ти​ков, что не сра​зу бы​ли по​ня​ты силь​ные сто​ро​ны пред​ла​га​емых им го​су​дар​с​т​ву мер по ожив​ле​нию эко​но​ми​ки в пе​ри​од кри​зи​са. На​ибо​лее пол​но Кейнс ис​сле​ду​ет эф​фек​тив​ный спрос и проб​ле​мы его рос​та. 

    Эффективный спрос, по Кей​н​су, - это дей​с​т​ви​тельно предъ​яв​ля​емый, а не по​тен​ци​аль​ный пла​те​жес​по​соб​ный спрос. Он яв​ля​ет​ся и сти​му​лом, и пре​де​лом про​из​вод​с​т​ва, от​ра​жа​ет факт под​чи​нен​нос​ти про​из​вод​с​т​ва це​лям мак​си​ми​за​ции при​бы​ли, т.е. оче​вид​но, что от не​го за​ви​сит за​ня​тость. Эф​фек​тив​ный спрос оп​ре​де​ля​ет​ся до​лей до​хо​да на пот​реб​ле​ние и ин​вес​ти​ции. Ес​ли он ни​же уров​ня на​ци​ональ​но​го до​хо​да, это зна​чит, что часть на​ци​ональ​но​го до​хо​да на​хо​дит​ся в не​под​виж​ном сос​то​янии или осе​ла в сок​ро​ви​ще. Это зна​чит, что су​щес​т​ву​ют сбе​ре​же​ния, ко​то​рые мо​гут быть об​ра​ще​ны в ре​аль​ные ин​вес​ти​ции или ис​поль​зо​вать​ся для пот​реб​ле​ния. Сле​до​ва​тель​но, цен​т​раль​ное по​ло​же​ние кей​н​си​ан​с​кой эко​но​ми​чес​кой те​ории - мак​ро​эко​но​ми​ческое рав​но​ве​сие.

    Анализ у Кей​н​са ос​но​вы​ва​ет​ся на трех ви​дах пе​ре​мен​ных: ис​ход​ных дан​ных, за​ви​си​мых пе​ре​мен​ных и не​за​ви​си​мых пе​ре​мен​ных. К ис​ход​ным дан​ным лю​бо​го эко​но​ми​чес​ко​го ана​ли​за ис​сле​до​ва​тель от​но​сит тру​до​вые ре​сур​сы (их ко​ли​чес​т​во, уро​вень об​ра​зо​ва​ния и ква​ли​фи​ка​ции), на​лич​ный уро​вень тех​ни​ки, на​ли​чие по​лез​ных ис​ко​па​емых, тра​ди​ции и вку​сы пот​ре​би​те​лей. За​ви​си​мые пе​ре​мен​ные - это на​ци​ональ​ный до​ход и за​ня​тость. У Кей​н​са соб​с​т​вен​ный под​ход к по​ни​ма​нию за​ня​тос​ти. По его мне​нию, пол​ная за​ня​тость - это не 100%-я за​ня​тость все​го тру​дос​по​соб​но​го на​се​ле​ния, а толь​ко та​кая за​ня​тость, ко​то​рая не ре​аги​ру​ет на уве​ли​че​ние эф​фек​тив​но​го спро​са. Та​ким об​ра​зом, уче​ный убеж​ден, что нет аль​тер​на​ти​вы эко​но​ми​чес​ко​му рос​ту, что сам эко​но​ми​чес​кий рост пред​по​ла​га​ет оп​ре​де​лен​ную не​за​ня​тость (без​ра​бо​ти​цу) час​ти чле​нов об​щес​т​ва (3-4% тру​дос​по​соб​но​го на​се​ле​ния). К не​за​ви​симым пе​ре​мен​ным Кейнс от​но​сит про​цен​т​ную став​ку, пред​поч​те​ние лик​вид​нос​ти, пре​дель​ную эф​фек​тив​ность ка​пи​та​ла и склон​ность к пот​реб​ле​нию. 

    Главное не​из​вес​т​ное для Кей​н​са - на​ци​ональ​ный до​ход, ко​то​рый обус​лов​ли​ва​ет уро​вень за​ня​тос​ти. На​ци​ональ​ный до​ход ис​сле​до​ва​тель рас​смат​ри​ва​ет в двух ас​пек​тах. С точ​ки зре​ния сво​ей ро​ли на​ци​ональ​ный до​ход выс​ту​па​ет как ис​точ​ник всей по​ку​па​тель​ной спо​соб​нос​ти, все​го спро​са, а с точ​ки зре​ния про​ис​хож​де​ния он за​ви​сит от ве​ли​чи​ны из​дер​жек про​из​вод​с​т​ва, ко​то​рые по​ни​жа​ют​ся по ме​ре воз​рас​та​ния стрем​ле​ния пред​п​ри​ни​ма​те​ля к вы​го​де: чем боль​ше эта часть рас​хо​дов, тем боль​ше на​ци​ональ​ный до​ход. 

    Все рас​хо​ды Кейнс де​лит на две час​ти: рас​хо​ды на пот​реб​ле​ние и рас​хо​ды на на​коп​ле​ние. Ве​ли​чи​на рас​хо​дов на пот​реб​ле​ние за​ви​сит от пси​хо​ло​ги​чес​ко​го фак​то​ра, ко​то​рый дей​с​т​ву​ет в ка​чес​т​ве не​за​ви​си​мой пе​ре​мен​ной и от​ра​жа​ет за​ви​си​мость меж​ду пот​реб​ле​ни​ем и до​хо​дом. Кейнс на​зы​ва​ет этот фак​тор склон​нос​тью к пот​реб​ле​нию. Склон​ность к пот​реб​ле​нию он счи​та​ет пос​то​ян​ной ве​ли​чи​ной. Кро​ме то​го, Кейнс вво​дит по​ня​тие пре​дель​ной склон​нос​ти к пот​реб​ле​нию, ко​то​рая ха​рак​те​ри​зу​ет из​ме​не​ние пот​реб​ле​ния в свя​зи с до​пол​ни​тель​ны​ми до​хо​да​ми. Эта пре​дель​ная склон​ность к пот​реб​ле​нию под​чи​не​на "основ​но​му пси​хо​ло​ги​чес​ко​му за​ко​ну": с уве​ли​че​ни​ем до​хо​да лю​ди пот​реб​ля​ют боль​ше, но не в той сте​пе​ни, в ка​кой рас​тет до​ход. 

    Склонность к пот​реб​ле​нию за​ви​сит как от объ​ек​тив​ных фак​то​ров (зар​п​ла​та и на​ло​ги), так и от субъ​ек​тив​ных (стрем​ле​ние лю​дей де​лать сбе​ре​же​ния на "чер​ный день"). Кейнс от​ри​ца​тель​но от​но​сит​ся к стрем​ле​нию лю​дей сбе​ре​гать, так как счи​та​ет, что имен​но это по​рож​да​ет не​дос​та​точ​ный эф​фек​тив​ный спрос и при​во​дит к дис​п​ро​пор​ци​ям и кри​зи​сам в эко​но​ми​ке. Вмес​те с тем ис​сле​до​ва​тель вни​ма​тель​но изу​ча​ет при​чи​ны на​коп​ле​ния людь​ми на​лич​ных де​нег. Он раз​ра​ба​ты​ва​ет идею лик​вид​нос​ти как та​ко​вой и пред​поч​те​ния лик​вид​нос​ти. Лик​вид​ность - это ско​рость прев​ра​ще​ния фи​нан​со​во​го ак​ти​ва в на​лич​ные. Пред​поч​те​ние лик​вид​нос​ти - это стрем​ле​ние фи​нан​со​вых аген​тов сох​ра​нять сбе​ре​же​ния в раз​лич​ных де​неж​ных фор​мах. По​жа​луй, дан​ная идея сос​тав​ля​ет весь​ма ори​ги​наль​ное от​к​ры​тие. 

    Кейнс ука​зы​вал на су​щес​т​во​ва​ние трех мо​ти​вов, спо​соб​ных по​бу​дить че​ло​ве​ка хра​нить день​ги вмес​то при​но​ся​щих до​ход ак​ти​вов (зем​ли, до​мов, ак​ций и об​ли​га​ций). Это - спе​ку​ля​тивный мо​тив (страх по​те​рять ка​пи​тал), тран​сак​ци​онный мо​тив (же​ла​ние иметь на​лич​ность для неп​ре​дус​мот​рен​ных пла​те​жей) и мо​тив пре​дос​то​рож​ности. По су​ти де​ла, лик​вид​ность у Кей​н​са - это за​щи​та от не​оп​ре​де​лен​нос​ти. 

    Главное зве​но в ана​ли​зе Кей​н​са - не це​ны, как это бы​ло у не​ок​лас​си​ков, а ре​аль​ная ве​ли​чи​на про​дук​та, в цен​т​ре мак​ро​ана​ли​за - склон​ность лю​дей к пот​реб​ле​нию и сбе​ре​же​нию. "Ана​лиз склон​нос​ти к пот​реб​ле​нию, оп​ре​де​ле​ние пре​дель​ной эф​фек​тив​нос​ти ка​пи​та​ла и те​ория про​цен​та - вот три глав​ных про​бе​ла в на​шем те​пе​реш​нем зна​нии, ко​то​рые не​об​хо​ди​мо за​пол​нить, - от​ме​ча​ет ис​сле​до​ва​тель. - Ког​да это бу​дет сде​ла​но, мы уви​дим, что те​ория цен зай​мет под​чи​нен​ное мес​то в на​шей об​щей те​ории. Кро​ме то​го, мы убе​дим​ся, что день​ги иг​ра​ют су​щес​т​вен​ную роль в те​ории про​цен​та, и по​пы​та​ем​ся рас​к​рыть осо​бые свой​с​т​ва де​нег, от​ли​ча​ющие их от про​чих то​ва​ров"1. 

    Кейнс под​чер​ки​вал, что сле​ду​ет раз​ли​чать сред​ние и пре​дель​ные ве​ли​чи​ны склон​нос​ти к пот​реб​ле​нию и сбе​ре​же​нию. Сред​няя склон​ность к пот​реб​ле​нию АРС - это от​но​ше​ние пот​реб​ля​емой час​ти до​хо​да к об​ще​му до​хо​ду на​се​ле​ния: АРС = С/ Y Сред​няя склон​ность к сбе​ре​же​нию APS - это от​но​ше​ние сбе​ре​га​емой час​ти до​хо​да к до​хо​ду: АРС = S/ Y, АРС + APS = 1. Пре​дель​ная склон​ность к пот​реб​ле​нию МРС - это от​но​ше​ние при​рос​та пот​реб​ле​ния к при​рос​ту до​хо​да: МРС = DC/ DY.

    Предельная склон​ность к сбе​ре​же​нию от​ра​жа​ет за​ви​си​мость при​рос​та сбе​ре​же​ний от при​рос​та до​хо​дов MPS = DS/ DY; МРС + MPS =1, так как сум​ма при​рос​та до​хо​да бу​дет ли​бо пот​реб​ле​на, ли​бо сбе​ре​га​ет​ся. Од​на​ко на прак​ти​ке, счи​та​ет Кейнс, ссы​ла​ясь на ос​нов​ной пси​хо​ло​ги​чес​кий за​кон, она бу​дет рас​п​ре​де​ле​на меж​ду пот​реб​ле​ни​ем и сбе​ре​же​ни​ем: С+ S=1, АРС + APS = 1. Ина​че, С + S= Y, a DC/ DY + DS/DY = 1. Кейнс в сво​ей ра​бо​те об​ра​ща​ет вни​ма​ние на от​ри​ца​тель​ный эф​фект сбе​ре​же​ний. Он ис​хо​дит из по​ло​же​ния, что рас​хо​ды од​них лю​дей на пот​реб​ле​ние яв​ля​ют​ся до​хо​да​ми дру​гих. 
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     Рис.7. Склон​ность к пот​реб​ле​нию 

    График, ха​рак​те​ри​зу​ющий склон​ность к пот​реб​ле​нию, пред​с​тав​лен на рис. 7. Бис​сек​т​ри​са на этом гра​фи​ке2 оз​на​ча​ет ге​омет​ри​чес​кое мес​то, то​чек, в ко​то​рых рас​хо​ды на​се​ле​ния сов​па​да​ют с их до​хо​да​ми, т.е. наб​лю​да​ет​ся мак​ро​рав​но​ве​сие. Од​на​ко на прак​ти​ке рас​хо​ды лю​дей на пот​реб​ле​ние мень​ше в свя​зи с их склон​нос​тью к сбе​ре​же​нию, зна​чит, кри​вая пот​реб​ле​ния бу​дет от​к​ло​нять​ся от бис​сек​т​ри​сы вверх до их пе​ре​се​че​ния в точ​ке В. Это оз​на​ча​ет, что су​щес​т​ву​ет не​до​пот​реб​ле​ние, а сле​до​ва​тель​но, у эко​но​ми​ки мень​ше воз​мож​нос​тей для рос​та. Заш​т​ри​хо​ван​ный учас​ток по​ка​зы​ва​ет боль​шие рас​хо​ды лю​дей по срав​не​нию с их до​хо​да​ми, прав​да, в этом слу​чае рост эф​фек​тив​но​го спро​са соз​да​ет сти​мул для рас​ши​ре​ния про​из​вод​с​т​ва. Кри​вая пот​реб​ле​ния пос​те​пен​но от​ло​го под​ни​ма​ет​ся, а в точ​ке В пот​реб​ле​ние сов​па​да​ет с до​хо​да​ми, что и оз​на​ча​ет дос​ти​же​ние рав​но​ве​сия. Пра​вее точ​ки В на​хо​дит​ся прос​т​ран​с​т​во сбе​ре​же​ния, и чем боль​ше до​хо​ды лю​дей, тем бо​лее вы​сок удель​ный вес сбе​ре​же​ний. От​ре​зок Е1Е2 пред​с​тав​ля​ет со​бой со​во​куп​ность до​хо​дов на​се​ле​ния, а Е0Е2 - сбе​ре​же​ния. Тре​уголь​ник ВСА по​ка​зы​вает ве​ли​чи​ну пре​дель​ной склон​нос​ти к пот​реб​ле​нию, ко​то​рая из​ме​ря​ет​ся тан​ген​сом уг​ла а, т.е. на​до знать ве​ли​чи​ну АС и СВ ( tga= AC/ CB).

     1.2. Муль​тип​ли​ка​тор ин​вес​ти​ций
    Объяснение пре​дель​ной склон​нос​ти к пот​реб​ле​нию Кейнс свя​зал с те​ори​ей муль​тип​ли​ка​тора. Са​ма идея муль​тип​ли​ка​то​ра (от лат. mul​tip​li​cator - ум​но​жа​ющий) бы​ла выс​ка​за​на в 1931 г. про​фес​со​ром Р.Ка​ном, ко​то​рый счи​тал, что вся​кие зат​ра​ты, нап​ри​мер зат​ра​ты го​су​дар​с​т​ва, ор​га​ни​зу​юще​го об​щес​т​вен​ные ра​бо​ты, рож​дая "пер​вич​ную" за​ня​тость, вы​зы​ва​ют но​вую по​ку​па​тель​ную спо​соб​ность со сто​ро​ны ра​бо​чих или пред​п​ри​ятий, вов​ле​чен​ных в эти ра​бо​ты. Та​ким об​ра​зом, они соз​да​ют но​вый спрос, ко​то​рый сам ста​но​вит​ся ис​точ​ни​ком но​вой, "вто​рич​ной" за​ня​тос​ти. Так​же мо​жет воз​ни​кать "тре​тич​ная" и пос​ле​ду​ющая за​ня​тость, каж​дая из ко​то​рых яв​ля​ет​ся про​из​вод​ной от за​ня​тос​ти, соз​дан​ной пер​во​на​чаль​но. Но но​вые рас​хо​ды сос​тав​ля​ют толь​ко часть до​хо​дов ра​бо​чих или пред​п​ри​ятий, ос​тав​ша​яся часть идет на оп​ла​ту ста​рых дол​гов или от​к​ла​ды​ва​ет​ся в сок​ро​ви​ще. Муль​тип​ли​ка​тор, т.е. ко​эф​фи​ци​ент, ко​то​рый на​до учесть при оп​ре​де​ле​нии об​щей, вновь соз​дан​ной за​ня​тос​ти, по Ка​ну, за​ви​сит от раз​ме​ров из​рас​хо​до​ван​ных на каж​дом но​вом эта​пе сумм. Обоз​на​чив эту часть до​хо​да че​рез ка​пи​тал, Кан вы​вел для муль​тип​ли​ка​то​ра фор​му​лу К = 1/(1 - К) и наз​вал его муль​тип​ли​ка​то​ром за​ня​тос​ти. 

    Именно эту идею и раз​ви​ва​ет Кейнс, толь​ко он наз​вал свой муль​тип​ли​ка​тор муль​тип​ли​ка​тором на​коп​ле​ния. Этот муль​тип​ли​ка​тор, по​ка​зы​ва​ющий за​ви​си​мость на​ци​ональ​но​го до​хо​да от сде​лан​ных ин​вес​ти​ций (К= DY/ DI), был вве​ден Кей​н​сом как ве​ли​чи​на, за​ви​си​мая от пре​дель​ной склон​нос​ти к пот​реб​ле​нию. Ес​ли Y- на​ци​ональ​ный до​ход, I - ин​вес​ти​ции, С- пот​реб​ле​ние, а - склон​ность к пот​реб​ле​нию, то DY= DC + DI; DY= a x DY+ DI; DC = DY x a; DY = DI (1 - a); DY/ DI = 1/(1 - а) = К» 1, ес​ли 0 « а « 1; К - муль​тип​ли​ка​тор ин​вес​ти​ции.

    Мультипликатор по​ка​зы​ва​ет, как из​ме​ня​ет​ся на​ци​ональ​ный до​ход при уве​ли​че​нии ин​вес​ти​ций на еди​ни​цу. Кейнс рас​счи​тал, что для эко​но​ми​ки Ве​ли​коб​ри​та​нии и США муль​тип​ли​ка​тор ин​вес​ти​ций ра​вен 2,5. Дей​с​т​вие ра​зо​вых вло​же​ний ин​вес​ти​ций про​дол​жа​ет​ся до мо​мен​та ис​чер​па​ния тех​но​ло​ги​чес​ко​го или тех​ни​чес​ко​го нов​шес​т​ва, свя​зан​но​го с эти​ми ин​вес​ти​ци​ями. В том слу​чае, ес​ли 0 « D « 1 (фонд пот​реб​ле​ния - по​ло​жи​тель​ная ве​ли​чи​на, но не рав​ная все​му на​ци​ональ​но​му до​хо​ду), муль​тип​ли​ка​тор ин​вес​ти​ций боль​ше 1, а это оз​на​ча​ет, что еди​нич​ное уве​ли​че​ние ин​вес​ти​ций при​во​дит к воз​рас​та​нию на​ци​ональ​но​го до​хо​да боль​ше, чем на еди​ни​цу. 

    Именно ин​вес​ти​ции, а не сбе​ре​же​ния вы​зы​ва​ют из​ме​не​ния в до​хо​де. Кейнс по​ка​зы​ва​ет, как че​рез пос​ред​с​т​во муль​тип​ли​ка​то​ра соз​да​ют​ся те са​мые сбе​ре​же​ния, ко​то​рые не​об​хо​ди​мы для дан​но​го уров​ня ин​вес​ти​ций. Он пи​шет: "Склон​ность к пот​реб​ле​нию и объ​ем но​вых ин​вес​ти​ций сов​мес​т​но оп​ре​де​ля​ют объ​ем за​ня​тос​ти, ко​то​рый, в свою оче​редь, со​вер​шен​но оп​ре​де​лен​ным об​ра​зом свя​зан с ве​ли​чи​ной ре​аль​ной за​ра​бот​ной пла​ты. Ес​ли склон​ность к пот​реб​ле​нию и объ​ем но​вых ин​вес​ти​ций при​во​дят к не​дос​та​точ​нос​ти эф​фек​тив​но​го спро​са, тог​да дей​с​т​ви​тель​ный уро​вень за​ня​тос​ти бу​дет мень​ше, чем по​тен​ци​аль​ное пред​ло​же​ние тру​да при су​щес​т​ву​ющей ре​аль​ной зар​п​ла​те, а ре​аль​ная зар​п​ла​та, со​от​вет​с​т​ву​ющая сос​то​янию рав​но​ве​сия, бу​дет боль​ше, чем пре​дель​ная тя​гость тру​да при том же сос​то​янии рав​но​ве​сия. При​ве​ден​ный ана​лиз да​ет нам ключ к объ​яс​не​нию бед​нос​ти сре​ди изо​би​лия. Од​на лишь не​дос​та​точ​ность эф​фек​тив​но​го спро​са мо​жет при​вес​ти и час​то при​во​дит к прек​ра​ще​нию рос​та за​ня​тос​ти еще до то​го, ког​да бу​дет дос​тиг​нут уро​вень пол​ной за​ня​тос​ти"3. 

    К про​из​во​ди​тель​ным рас​хо​дам Кейнс от​но​сит все из​дер​ж​ки пред​п​ри​ни​ма​те​ля на по​куп​ку ору​дий про​из​вод​с​т​ва, при этом пред​п​ри​ни​ма​тель срав​ни​ва​ет пре​дель​ную эф​фек​тив​ность ка​пи​та​ла и став​ку про​цен​та. Ины​ми сло​ва​ми, преж​де чем зат​ра​тить день​ги на ин​вес​ти​ро​ва​ние, пред​п​ри​ни​ма​тель вы​чис​ля​ет иде​аль​ную эф​фек​тив​ность ка​пи​та​ла, под​с​чи​ты​ва​ет при​быль, ко​то​рую он на​де​ет​ся из​в​лечь из сво​его ка​пи​та​ла в те​че​ние все​го пе​ри​ода его ис​поль​зо​ва​ния, т.е. вы​чис​ля​ет ожи​да​емую, а не ре​аль​ную при​быль (так как он мо​жет и оши​бать​ся от​но​си​тель​но бу​ду​щей эф​фек​тив​нос​ти ка​пи​та​ла, т.е. нор​мы при​бы​ли). Со​от​но​ше​ние при​бы​ли и зар​п​ла​ты Кейнс ре​ша​ет в поль​зу при​бы​ли. Кро​ме то​го, пред​п​ри​ни​ма​тель ре​шит​ся на про​из​во​ди​тель​ное ис​поль​зо​ва​ние лик​вид​ных фон​дов, ес​ли нор​ма про​цен​та ни​же нор​мы при​бы​ли, ожи​да​емой от ка​пи​та​лов​ло​же​ний. 

    У Кей​н​са нор​ма про​цен​та - это пла​та за рас​ста​ва​ние с лик​вид​нос​тью. Ес​ли не​ок​лас​си​ки счи​та​ли, что нор​ма про​цен​та оп​ре​де​ля​ет​ся спро​сом и пред​ло​же​ни​ем де​нег, то, по мне​нию Кей​н​са, нор​ма про​цен​та за​ви​сит от субъ​ек​тив​ной оцен​ки эко​но​ми​чес​ких аген​тов те​ку​ще​го и бу​ду​ще​го сос​то​яния эко​но​ми​ки, т.е. это пси​хо​ло​ги​чес​кий фе​но​мен. На са​мом де​ле про​цен​т​ная став​ка, хо​тя и от​но​сит​ся Кей​н​сом к не​за​ви​си​мым пе​ре​мен​ным, не впол​не не​за​ви​си​ма, так как мо​жет из​ме​нять​ся в ре​зуль​та​те из​ме​не​ния пред​поч​те​ния лик​вид​нос​ти и ко​ли​чес​т​ва де​нег в об​ра​ще​нии. Нап​ри​мер, при воз​рас​та​нии ко​ли​чес​т​ва де​нег в об​ра​ще​нии про​цен​т​ная став​ка при​об​ре​та​ет тен​ден​цию к по​ни​же​нию. В та​ком слу​чае пред​ло​же​ние ка​пи​та​ла в лик​вид​ной фор​ме воз​рас​та​ет и ин​вес​ти​ро​ва​ние ста​но​вит​ся бо​лее дос​туп​ным. С дру​гой сто​ро​ны, де​неж​ная эмис​сия, вы​зы​вая рост цен, умень​ша​ет стрем​ле​ние лю​дей к уве​ли​че​нию лик​вид​ных средств, так как по​ку​па​тель​ная си​ла де​нег умень​ша​ет​ся. 

    При оп​ре​де​лен​ной, очень низ​кой став​ке про​цен​та спрос на день​ги ста​но​вит​ся без​г​ра​нич​ным. Вся​кое до​пол​ни​тель​ное пред​ло​же​ние на де​неж​ном рын​ке пог​ло​ща​ет​ся, не вы​зы​вая по​ни​же​ния про​цен​т​ной став​ки. За​ви​си​мость нор​мы про​цен​та от пред​поч​те​ния лик​вид​нос​ти и мас​сы де​нег в об​ра​ще​нии по​ка​за​на на схе​ме 6. 
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     Схе​ма 6. Фак​то​ры, вли​я​ющие на нор​му про​цен​та 

    Кейнс от​вер​га​ет по​ло​же​ние Сэя о том, что нор​ма про​цен​та спо​соб​на выс​ту​пать в ро​ли ме​ха​низ​ма, ре​гу​ли​ру​юще​го сбе​ре​же​ния до​маш​них хо​зяйств и ин​вес​ти​ци​он​ные пла​ны пред​п​ри​ни​ма​те​лей. Он пи​шет, что нор​ме про​цен​та не под си​лу со​еди​нить "слив​ную тру​бу сбе​ре​же​ний и кран ин​вес​ти​ций", так как субъ​ек​ты сбе​ре​же​ний и ин​вес​то​ры - это раз​лич​ные груп​пы, стро​ящие свои пла​ны на раз​ных ос​но​ва​ни​ях, по​это​му и про​ис​хо​дят ко​ле​ба​ния об​ще​го объ​ема про​из​вод​с​т​ва, до​хо​да, за​ня​тос​ти и уров​ня цен. 

     1.3. Го​су​дар​с​т​вен​ное ре​гу​ли​ро​ва​ние эко​но​ми​ки
    Большой ин​те​рес пред​с​тав​ля​ет кей​н​си​ан​с​кая мо​дель "на​ци​ональ​ный до​ход - со​во​куп​ные рас​хо​ды". Эта мо​дель (рис. 8) по​лу​чи​ла наз​ва​ние "кей​н​си​ан​с​ко​го крес​та" (по ана​ло​гии с "мар​шал​ли​ан​с​ким крес​том"). При ее ана​ли​зе Кейнс ис​хо​дил из то​го, что сле​ду​ет учи​ты​вать как лич​ное пот​реб​ле​ние (С), так и про​из​во​ди​тель​ное ("ин​вес​ти​ции - I).
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     Рис.8. "Кей​н​си​ан​с​кий крест" 

    Если об​щес​т​во, рас​суж​да​ет Д.Кейнс, не ожи​да​ет хо​ро​ших пер​с​пек​тив в раз​ви​тии эко​но​ми​ки, то пред​п​ри​ни​ма​те​ли не бу​дут рас​ши​рять про​из​вод​с​т​во, а сбе​ре​же​ния бу​дут стре​мить​ся к ну​лю. Для ожив​ле​ния эко​но​ми​ки нуж​ны ин​вес​ти​ции. Ес​ли они по​яви​лись, то на​ци​ональ​ный до​ход воз​рас​тет от S0 до N, а точ​ка рав​но​ве​сия пе​ре​мес​тит​ся от Е0 к Е (см. рис. 8). По Кей​н​су, имен​но го​су​дар​с​т​во сти​му​ли​ру​ет ак​тив​ность, го​су​дар​с​т​вен​ные рас​хо​ды ( G) воз​рас​та​ют - в этом слу​чае рав​но​ве​сие пе​ред​ви​нет​ся от Е к Е1, а про​из​вод​с​т​во на​ци​ональ​но​го до​хо​да так​же уве​ли​чит​ся (до точ​ки N1). Та​кой рост на​ци​ональ​но​го до​хо​да бу​дет про​дол​жать​ся до уров​ня пол​ной за​ня​тос​ти, ко​то​рый дос​ти​га​ет​ся при сум​ми​ро​ва​нии об​щих рас​хо​дов и до​хо​дов от чис​то​го эк​с​пор​та (Е2). На​ци​ональ​ный до​ход к этом слу​чае при​мет вид N2. Го​су​дар​с​т​вен​ное вме​ша​тель​с​т​во приб​ли​жа​ет эко​но​ми​ку к сос​то​янию пол​ной за​ня​тос​ти ( FF).

    Таким об​ра​зом, кей​н​си​ан​с​кая рав​но​вес​ная мо​дель мо​жет быть вы​ра​же​на фор​му​лой C+ I+ G+Хn, где С - пот​реб​ле​ние, I - ин​вес​ти​ции, G- го​су​дар​с​т​вен​ные рас​хо​ды, Хn - чис​тый эк​с​порт. 

    Схематично свя​зи в эко​но​ми​чес​кой сис​те​ме Кей​н​са мож​но изоб​ра​зить так: 

[image: image20.png]



    где Y-  на​ци​ональ​ный до​ход; N - за​ня​тость; С - пот​ре​би​тель​ский спрос; I - ин​вес​ти​ци​он​ный спрос; D - до​хо​ды; - склон​ность к пот​реб​ле​нию; Р' - пре​дель​ная эф​фек​тив​ность ка​пи​та​ла; % - нор​ма про​цен​та; L - пред​поч​те​ние лик​вид​нос​ти; М - мас​са де​нег в об​ра​ще​нии. 

    Масса де​нег в об​ра​ще​нии вклю​ча​ет в се​бя и на​лич​ные, и без​на​лич​ные день​ги. Кейнс на​чал ис​сле​до​вать день​ги и их роль еще до то​го, как прис​ту​пил к ра​бо​те "Общая те​ория за​ня​тос​ти, про​цен​та и де​нег". В 1930 г. в кни​ге "Трак​тат о день​гах" он впер​вые выс​ка​зы​ва​ет фун​да​мен​таль​ную идею о том, что день​ги ока​зы​ва​ют ог​ром​ное и су​щес​т​венное са​мос​то​ятель​ное воз​дей​с​т​вие на хо​зяй​с​т​вен​ную жизнь об​щес​т​ва и что сле​ду​ет раз​ли​чать день​ги в си​ту​аци​ях до на​ча​ла их вхож​де​ния в хо​зяй​с​т​вен​ный обо​рот и пос​ле окон​ча​ния это​го обо​ро​та. Од​на​ко в "Общей те​ории…" Кейнс не раз​ви​ва​ет эту идею, а толь​ко рас​смат​ри​ва​ет струк​тур​ную схе​му де​нег, ко​то​рая выг​ля​дит так: 

     M= M1+ M2+ M3, 

    где M1 - на​лич​ность (раз​мен​ная мо​не​та, каз​на​чей​с​кие би​ле​ты и бан​к​но​ты) + че​ко​вые вкла​ды (де​по​зи​ты) (в пос​лед​ние 20 лет сю​да же ста​ли от​но​сить так на​зы​ва​емые "нау-сче​та", т.е. че​ко​вые де​по​зи​ты, по ко​то​рым пла​тит​ся про​цент); М2 = М1 + сроч​ные вкла​ды (де​по​зи​ты) + сбе​ре​га​тель​ные вкла​ды до 100 тыс. долл. + ва​лю​та на сче​тах в дру​гих стра​нах; М3 = М2 + цен​ные бу​ма​ги + сбе​ре​га​тель​ные вкла​ды свы​ше 100 тыс. долл. 

    По Кей​н​су, эко​но​ми​чес​кое рав​но​ве​сие оп​ре​де​ля​ет​ся в ко​неч​ном сче​те рав​но​ве​си​ем меж​ду сбе​ре​же​ни​ем и на​коп​ле​ни​ем. Глав​ной бе​дой сов​ре​мен​ной эко​но​ми​ки уче​ный счи​та​ет не​дос​та​точ​ность эф​фек​тив​но​го спро​са, ко​то​рая свя​за​на с прог​рес​сив​ным сок​ра​ще​ни​ем пре​дель​ной склон​нос​ти к пот​реб​ле​нию, по​ни​же​ни​ем пре​дель​ной эф​фек​тив​нос​ти ка​пи​та​ла и чрез​мер​ным пред​поч​те​ни​ем лик​вид​нос​ти. В этих ус​ло​ви​ях, ут​вер​ж​да​ет Кейнс, не​об​хо​ди​мо вме​ша​тель​с​т​во го​су​дар​с​т​ва, ко​то​рое вы​ве​дет эко​но​ми​ку из кри​зи​са. По это​му по​во​ду он за​ме​ча​ет: "Я рас​счи​ты​ваю на то, что го​су​дар​с​т​во, ко​то​рое в сос​то​янии взве​сить пре​дель​ную эф​фек​тив​ность ка​пи​таль​ных благ с точ​ки зре​ния дли​тель​ных пер​с​пек​тив и на ос​но​ве об​щих со​ци​аль​ных вы​год, бу​дет брать на се​бя все боль​шую от​вет​с​т​вен​ность за ор​га​ни​за​цию ин​вес​ти​ций"4. 

    Именно ши​ро​кое учас​тие го​су​дар​с​т​ва в ин​вес​ти​ро​ва​нии, ор​га​ни​за​ция раз​лич​ных об​щес​т​вен​ных ра​бот (стро​итель​с​т​во до​рог, за​во​дов, ос​во​ение но​вых ра​йо​нов и т.п., да​же ес​ли эти ра​бо​ты бес​по​лез​ны), кон​т​роль над фор​ма​ми ин​вес​ти​ций, а так​же ре​гу​ли​ро​ва​ние склон​нос​ти к пот​реб​ле​нию че​рез по​вы​ше​ние по​ку​па​тель​ной спо​соб​нос​ти ма​ло​обес​пе​чен​ных сло​ев на​се​ле​ния (уве​ли​че​ние пен​сий, по​со​бий, сти​пен​дий, льгот​ное на​ло​го​об​ло​же​ние и т.п.) - все это вмес​те взя​тое ока​жет воз​дей​с​т​вие на ин​вес​ти​ци​он​ный и по​ку​па​тель​ный спрос на​се​ле​ния и бу​дет спо​соб​с​т​во​вать раз​вер​ты​ва​нию эф​фек​та муль​тип​ли​ка​ции, а зна​чит, рос​ту на​ци​ональ​но​го до​хо​да. Это пер​вый и важ​ней​ший путь вы​во​да эко​но​ми​ки из кри​зи​са, ко​то​рый пред​ла​га​ет Кейнс. 

    Для ре​али​за​ции ре​ко​мен​да​ций Кей​н​са в се​ре​ди​не 30-х го​дов в Ан​г​лии был соз​дан На​ци​ональ​ный со​вет эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия стра​ны, ко​то​рый дол​жен был раз​ра​ба​ты​вать го​су​дар​с​т​вен​ные эко​но​ми​чес​кие и со​ци​аль​ные прог​рам​мы, оп​ре​де​лять, ка​кие имен​но от​рас​ли нуж​да​ют​ся в го​су​дар​с​т​вен​ном ре​гу​ли​ро​ва​нии, ка​ко​во дол​ж​но быть со​от​но​ше​ние го​су​дар​с​т​вен​ных и час​т​ных ин​вес​ти​ций для обес​пе​че​ния в стра​не пол​ной за​ня​тос​ти и по​вы​ше​ния уров​ня жиз​ни на​се​ле​ния. В 1944 г. в Ан​г​лии бы​ла из​да​на "Бе​лая кни​га о по​ли​ти​ке в от​но​ше​нии за​ня​тос​ти", за ко​то​рой пос​ле​до​ва​ли прог​рам​мные за​яв​ле​ния пра​ви​тельств мно​гих за​пад​ных стран об от​вет​с​т​вен​нос​ти го​су​дар​с​т​ва за дос​ти​же​ние пол​ной за​ня​тос​ти в те​че​ние дли​тель​но​го пе​ри​ода. Та​кое вме​ша​тель​с​т​во го​су​дар​с​т​ва в эко​но​ми​ку оз​на​ча​ло дей​с​т​ви​тель​ную ре​во​лю​цию в эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ке. 

     Вто​рой путь вы​во​да эко​но​ми​ки из кри​зи​са - ре​гу​ли​ро​ва​ние ссуд​но​го про​цен​та че​рез де​неж​ную мас​су. Прав​да, этот путь, счи​тал Кейнс, тре​бу​ет осо​бой ос​то​рож​нос​ти, так как воз​мож​но воз​ник​но​ве​ние "ло​вуш​ки лик​вид​нос​ти" - та​ко​го сос​то​яния, в ко​то​ром про​цент ста​но​вит​ся не​элас​тич​ным по от​но​ше​нию к де​неж​ной мас​се (рис. 9). В по​доб​ном сос​то​янии при​ме​нять мо​не​тар​ное ре​гу​ли​ро​ва​ние эко​но​ми​ки не​эф​фек​тив​но: про​цент очень ни​зок, но да​же это не сти​му​ли​ру​ет де​ло​вой ак​тив​нос​ти в ус​ло​ви​ях ин​ф​ля​ции. 
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     Рис. 9. "Ло​вуш​ка лик​вид​нос​ти" 

    Сам Кейнс по​ла​гал, что на прак​ти​ке "ло​вуш​ка лик​вид​нос​ти" вряд ли ког​да-ли​бо наб​лю​да​лась в чис​том ви​де. Поз​д​нее ис​сле​до​ва​те​ли по​ка​за​ли, что элас​тич​ность спро​са на день​ги по про​цен​ту фак​ти​чес​ки име​ла не​ко​то​рые ог​ра​ни​че​ния да​же в пе​ри​од Ве​ли​кой деп​рес​сии. Сей​час мно​гие уче​ные при​дер​жи​ва​ют​ся точ​ки зре​ния, что ин​вес​ти​ции ре​аги​ру​ют на из​ме​не​ние про​цен​т​ных ста​вок бо​лее жи​во, чем счи​та​лось ра​нее. Сле​до​ва​тель​но, имен​но пер​вый путь - уве​ли​че​ние го​су​дар​с​т​вен​ных бюд​жет​ных рас​хо​дов (де​фи​цит​ных) - поз​во​ляет вый​ти из кри​зи​са. 

    Кейнс осоз​на​вал ра​ди​каль​ность пред​ло​жен​ных мер. "Рас​ши​ре​ние фун​к​ций пра​ви​тель​с​т​ва в свя​зи с за​да​чей ко​ор​ди​на​ции склон​нос​ти к пот​реб​ле​нию и по​буж​де​ния ин​вес​ти​ро​вать по​ка​за​лись бы пуб​ли​цис​ту XIX ве​ка или сов​ре​мен​но​му аме​ри​кан​с​ко​му фи​нан​сис​ту ужа​са​ющим по​ку​ше​ни​ем на ос​но​вы ин​ди​ви​ду​ализ​ма, - пи​шет он, - я, на​обо​рот, за​щи​щаю его как един​с​т​вен​ное прак​ти​чес​ки воз​мож​ное сред​с​т​во пол​но​го раз​ру​ше​ния су​щес​т​ву​ющих эко​но​ми​чес​ких форм и как ус​ло​вие для ус​пеш​но​го фун​к​ци​они​ро​ва​ния лич​ной ини​ци​ати​вы"5. 

    Кейнс име​ет бес​спор​ные зас​лу​ги в раз​ви​тии эко​но​ми​чес​кой те​ории. К ним от​но​сят​ся: 

    переключение ана​ли​за с цен на ре​аль​ный про​дукт; 

    новый под​ход к нор​ме про​цен​та, ког​да при​ни​ма​ет​ся, что пос​лед​ний ме​нее вли​я​ет на урав​ни​ва​ние сбе​ре​же​ний и ин​вес​ти​ций, чем ко​ле​ба​ния уров​ня про​из​вод​с​т​ва и до​хо​дов; 

    идея муль​тип​ли​ка​то​ра ин​вес​ти​ций; 

    тезис о не​воз​мож​нос​ти са​мо​ре​гу​ли​ро​ва​ния сов​ре​мен​ной ка​пи​та​лис​ти​чес​кой эко​но​ми​ки, преж​де все​го в об​лас​ти за​ня​тос​ти; 

    введение по​ня​тий склон​нос​ти к пот​реб​ле​нию и пред​поч​те​ния лик​вид​нос​ти. 

    Кроме то​го, те​ория Кей​н​са спо​соб​с​т​во​ва​ла ре​во​лю​ции в эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ке. Од​на​ко сле​ду​ет от​ме​тить и не​ко​то​рые не​дос​тат​ки его сис​те​мы. Это - из​лиш​ний пси​хо​ло​гизм, не да​ющий воз​мож​нос​ти точ​ных объ​ек​тив​ных из​ме​ре​ний, сла​бый учет ин​ф​ля​ции и оп​ре​де​лен​ная ста​тич​ность пос​т​ро​ений. 

    Практически сра​зу же пос​ле опуб​ли​ко​ва​ния кни​ги Кей​н​са "Общая те​ория за​ня​тос​ти, про​цен​та и де​нег" по​яви​лись ра​бо​ты, в ко​то​рых идеи Кей​н​са ли​бо пол​нос​тью при​ни​ма​лись, ли​бо под​вер​га​лись кри​ти​ке, но рав​но​душ​ных не бы​ло. Вот как отоз​вал​ся об этой ра​бо​те П.Са​му​эль​сон: "Общая те​ория…" ужас​но на​пи​сан​ная кни​га, она пло​хо ор​га​ни​зо​ва​на. Она пол​на ил​лю​зий и пу​та​ни​цы.… Са​ма кей​н​си​ан​с​кая сис​те​ма из​ло​же​на в ней не​яс​но… Вспыш​ки оза​ре​ний и ин​ту​иции пе​ре​ме​жа​ют​ся с нуд​ной ал​геб​рой. Не​ук​лю​жие оп​ре​де​ле​ния вне​зап​но сме​ня​ют​ся не​за​бы​ва​емы​ми пас​са​жа​ми. Ког​да ее в кон​це кон​цов одо​ле​ешь, то ока​зы​ва​ет​ся, что ана​лиз в ней оче​ви​ден и в то же вре​мя нов. Ко​ро​че го​во​ря, это ра​бо​та ге​ния"6. 

    Может быть, и в ус​ло​ви​ях сов​ре​мен​ной Рос​сии сто​ит ис​поль​зо​вать не​ко​то​рые ре​цеп​ты Кей​н​са по вы​ве​де​нию эко​но​ми​ки из кри​зи​са, осо​бен​но ес​ли учесть тра​ди​ци​он​но ши​ро​кое учас​тие в эко​но​ми​ке рос​сий​с​ко​го го​су​дар​с​т​ва? 

2. Динамизация теории Кейнса
    В кон​це 60-х - на​ча​ле 70-х го​дов в эко​но​ми​ке нас​ту​пи​ла стаг​ф​ля​ция, т.е. ин​ф​ля​ция во вре​мя кри​зи​са пе​реп​ро​из​вод​с​т​ва, или од​нов​ре​мен​ное су​щес​т​во​ва​ние ин​ф​ля​ции и не​пол​ной за​ня​тос​ти фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва. Ин​ф​ля​ция ста​ла са​мой серь​ез​ной проб​ле​мой для пра​ви​тельств стран За​па​да. Ме​то​ды кей​н​си​ан​с​ко​го ре​гу​ли​ро​ва​ния эко​но​ми​ки не под​хо​ди​ли для ее раз​ре​ше​ния, по​это​му на​чи​на​ет​ся по​иск но​вых ме​то​дов дос​ти​же​ния сба​лан​си​ро​ван​нос​ти эко​но​ми​ки. И ес​ли в пе​ри​од все​об​ще​го ув​ле​че​ния иде​ями Кей​н​са мно​гие го​во​ри​ли, что сле​ду​ет ми​рить​ся с не​пол​ной за​ня​тос​тью во имя эко​но​ми​чес​ко​го рос​та, как мы ми​рим​ся с ро​зой, нес​мот​ря на ее ши​пы, то те​перь все ста​ли ви​деть од​ни ши​пы. Имен​но в это вре​мя воз​рож​да​ет​ся ин​те​рес к не​ок​лас​си​чес​ким те​ори​ям, но вли​яние кей​н​си​ан​с​т​ва ощу​ща​ет​ся на всех пос​ле​ду​ющих те​ори​ях. 

    Экономисты пы​та​ют​ся встро​ить те​орию ин​ф​ля​ции в эко​но​ми​чес​кую сис​те​му Кей​н​са, и это пло​дот​вор​ная идея. В ра​бо​те "Мис​тер Кейнс и клас​си​ки: пред​по​ла​га​емая ин​тер​п​ре​та​ция" (1939) Дж.Хикс вво​дит по​ня​тие не​ок​лас​си​чес​ко​го син​те​за, смысл ко​то​ро​го в том, что не​ок​лас​си​чес​кий син​тез - это об​щая эко​но​ми​чес​кая те​ория, а те​ории Кей​н​са и не​ок​лас​си​ков - лишь ее час​т​ные слу​чаи. В пе​ри​оды эко​но​ми​ческих подъ​емов, ког​да уро​вень про​цен​та вы​сок и прак​ти​чес​ки пол​нос​тью заг​ру​же​ны про​из​вод​с​т​вен​ные мощ​нос​ти, ис​поль​зу​ют​ся ме​то​ды кре​дит​но-де​неж​но​го ре​гу​ли​ро​ва​ния эко​но​ми​ки, пред​ла​га​емые в рам​ках не​ок​лас​си​чес​кой те​ории. В ус​ло​ви​ях зас​тоя и кри​зи​са, ког​да рав​но​ве​сие эко​но​ми​ки су​щес​т​ву​ет при не​пол​ной за​ня​тос​ти, ис​поль​зу​ют​ся ме​то​ды бюд​жет​но​го ре​гу​ли​ро​ва​ния, раз​ра​бо​тан​ные в те​ории Кей​н​са. 

     2.1. Клас​си​фи​ка​ция нап​рав​ле​ний кей​н​си​ан​ства
    Кейнсианство да​ле​ко не од​но​род​но. Су​щес​т​ву​ют те​ории так на​зы​ва​емых ор​то​док​саль​ных кей​н​си​ан​цев, на​ибо​лее пол​но при​ни​ма​ющих идеи Кей​н​са (Дж.Хикс, А.Фил​липс и др.), на​ря​ду с этим вы​де​ля​ют не​окей​н​си​ан​с​т​во (Р.Хар​род, Е.До​мар, Э.Хан​сен), ле​вое кей​н​си​ан​с​т​во (Н.Кал​дор, П.Сраф​фа, Дж.Ро​бин​сон), пос​т​кей​н​си-ан​с​т​во (П.Дэ​вид​сон, Х.Мин​с​ки, Р.Кла​у​эр, А.Ле​йон​хуф​вуд, С.Вай​н​т​ра​уб), но​вую кем​б​рид​ж​с​кую шко​лу (У.Год​ли, К.Куттс, М.Фе​зер​с​тон и др.). Эти вет​ви име​ют не толь​ко раз​ли​чия - в них мож​но уви​деть и дос​та​точ​но близ​кие под​хо​ды к по​ни​ма​нию ро​ли ин​вес​ти​ций и сбе​ре​же​ний, а так​же ро​ли го​су​дар​с​т​ва, по​это​му, нап​ри​мер, ле​вое кей​н​си​ан​с​т​во поз​д​нее рас​т​во​ри​лось в бо​лее ши​ро​ком те​че​нии - пос​т​кей​н​си​ан​с​т​ве. Так или ина​че, всем наз​ван​ным те​че​ни​ям да​ли мощ​ный за​ряд идеи Кей​н​са. В 40-60-е го​ды XX в., ког​да эко​но​ми​ка глав​ных ка​пи​та​лис​ти​чес​ких стран раз​ви​ва​лась дос​та​точ​но ста​биль​но, мно​гие эко​но​мис​ты счи​та​ли это ре​зуль​та​том при​ме​не​ния идей Кей​н​са на прак​ти​ке, а поз​д​нее, ког​да кри​зи​сы по​дор​ва​ли оп​ти​мизм об​щес​т​ва, не​об​хо​ди​мость но​вых идей ста​ла осо​бен​но оче​вид​ной. 

    Кейнсианство раз​ви​ва​ет​ся по двум нап​рав​ле​ни​ям: в рус​ле пер​во​го пред​п​ри​ни​ма​ют​ся по​пыт​ки соз​дать не​кую об​щую те​орию из те​орий Кей​н​са и не​ок​лас​си​ков, а вто​рое от​ра​жа​ет стрем​ле​ние ди​на​ми​зи​ро​вать те​орию Кей​н​са, с тем что​бы сгла​дить упо​мя​ну​тые вы​ше ее не​дос​тат​ки и про​ти​во​ре​чия. Пер​вое нап​рав​ле​ние ре​али​зу​ет​ся в ра​бо​тах Дж.Хик​са и Э.Фил​лип​са. 

     2.2. Цик​лы Хик​са
     Джон Ри​чард Хикс (1904-1989) по​лу​чил об​ра​зо​ва​ние в Ок​с​фор​де, пре​по​да​вал в Лон​дон​с​кой эко​но​ми​чес​кой шко​ле, в Кем​б​рид​ж​с​ком, Ок​с​фор​д​с​ком и Ман​чес​тер​с​ком уни​вер​си​те​тах. В 1972 г. он стал ла​уре​атом Но​бе​лев​с​кой пре​мии по эко​но​ми​ке. 

    Основное вни​ма​ние Хикс уде​ля​ет муль​тип​ли​ка​то​ру ин​вес​ти​ций, пред​поч​те​нию лик​вид​нос​ти и ин​ф​ля​ции, их мес​ту в те​ории эко​но​ми​чес​кой ди​на​ми​ки, в те​ории цик​лов. Этим проб​ле​мам пос​вя​ще​ны, в час​т​нос​ти, его ра​бо​ты "Сто​имость и ка​пи​тал" (1939), "Вклад в те​орию тор​го​во​го цик​ла" (1950). В кни​ге "Вклад в те​орию тор​го​во​го цик​ла" Хикс раз​ли​ча​ет сво​бод​ные и вы​нуж​ден​ные цик​лы. Сво​бод​ный цикл за​ту​ха​ет сам по се​бе вслед​с​т​вие низ​ко​го уров​ня ав​то​ном​ных ин​вес​ти​ций, сла​бо​го муль​тип​ли​ка​то​ра или сла​бо​го ак​се​ле​ра​то​ра. Вы​нуж​ден​ный цикл, при​во​ди​мый в дви​же​ние мощ​ны​ми си​ла​ми рас​ши​ре​ния, ог​ра​ни​чи​ва​ет​ся пол​ным ис​поль​зо​ва​ни​ем мощ​нос​ти про​из​вод​с​т​ва, и пос​коль​ку это не​об​хо​ди​мо вле​чет за со​бой за​дер​ж​ку в рос​те объ​ема про​дук​ции, пос​толь​ку ак​се​ле​ра​тор дей​с​т​ву​ет в сто​ро​ну умень​ше​ния ин​вес​ти​ций, а это по​рож​да​ет по​ни​жа​тель​ное дви​же​ние эко​но​ми​ки в це​лом. В ра​бо​те "Сто​имость и ка​пи​тал" Хикс со​еди​ня​ет идеи муль​тип​ли​ка​то​ра, ак​се​ле​ра​то​ра, ав​то​ном​ных ин​вес​ти​ций и за​паз​ды​ва​ющих ли​ней​ных фун​к​ций. 

    Таким об​ра​зом, он ис​сле​ду​ет, как осу​щес​т​в​ля​ет​ся пе​ре​ход от од​но​го сос​то​яния рав​но​ве​сия к дру​го​му. Вво​дя по​ня​тие "за​паз​ды​ва​ние во вре​ме​ни", Хикс оп​ре​де​ля​ет пот​реб​ле​ние как фик​си​ро​ван​ную до​лю в до​хо​де за пре​ды​ду​щий пе​ри​од - в этом слу​чае пот​реб​ле​ние вы​зо​вет со​от​вет​с​т​ву​ющее уве​ли​че​ние ин​вес​ти​ций. В дви​же​нии эко​но​ми​ки Хикс вы​де​ля​ет три ста​дии: 1) по​вы​шен​ный спрос без но​вых ка​пи​та​лов​ло​же​ний за счет ис​чер​па​ния обо​рот​но​го ка​пи​та​ла; 2) осу​щес​т​в​ле​ние но​вых ин​вес​ти​ций для удов​лет​во​ре​ния но​во​го спро​са; 3) вы​те​ка​ющая от​сю​да се​рия ко​ле​ба​ний. Выс​шей точ​кой подъ​ема он счи​та​ет сос​то​яние пол​но​го ис​поль​зо​ва​ния ре​сур​сов. 

    Центральная идея у Хик​са - идея выс​шей точ​ки раз​ви​тия, "по​тол​ка" и свя​зан​ных с ним ог​ра​ни​че​ний. Цик​лы в трак​тов​ке это​го ис​сле​до​ва​те​ля от​ли​ча​ют​ся друг от дру​га чис​лом и дли​тель​нос​тью за​паз​ды​ва​ний во вре​ме​ни, а так​же ко​эф​фи​ци​ен​та​ми раз​ных фун​к​ций. Хикс счи​та​ет, что в сис​те​ме "уро​вень про​цен​та - вы​пуск про​дук​ции" рав​но​вес​ный уро​вень на​хо​дит​ся в точ​ке пе​ре​се​че​ния кри​вых фун​к​ций лик​вид​нос​ти и уров​ня сбе​ре​же​ний. Он по​ка​зы​ва​ет не​эф​фек​тив​ность чрез​мер​но​го пред​ло​же​ния де​нег для "под​с​те​ги​ва​ния" эко​но​ми​ки, что в со​че​та​нии с вы​яв​лен​ны​ми барь​ера​ми эко​но​ми​чес​ко​го рос​та, не свя​зан​ны​ми с тру​до​вы​ми ре​сур​са​ми, и обус​лов​ли​ва​ет стаг​ф​ля​цию, не объ​яс​ни​мую на ос​но​ве те​ории Кей​н​са. 

    В статье "Мис​тер Кейнс и клас​си​ки: пред​по​ла​га​емая ин​тер​п​ре​та​ция" Хикс при​во​дит ди​аг​рам​му из кри​вых IS - LM. Он счи​та​ет, что эта ди​аг​рам​ма вы​ра​жа​ет сущ​ность те​ории Кей​н​са, од​на​ко не свя​зы​ва​ет ее, в от​ли​чие от Кей​н​са, с рын​ком тру​да. Поз​д​нее Э.Хан​сен вклю​чил в эту зна​ме​ни​тую ди​аг​рам​му урав​не​ние спро​са и пред​ло​же​ния на рын​ке тру​да. По​лу​чен​ную мо​дель ста​ли на​зы​вать мо​делью Хик​са-Хан​се​на. Ес​ли не учи​ты​вать го​су​дар​с​т​вен​но​го сек​то​ра, она пред​с​тав​ле​на в пя​ти урав​не​ни​ях: 
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    Для уп​ро​ще​ния Y по​ни​ма​ем как чис​тый на​ци​ональ​ный про​дукт (ЧНП) в пос​то​ян​ных це​нах (или со​во​куп​ный де​неж​ный до​ход, де​лен​ный на ин​декс цен то​ва​ров и ус​луг, вклю​ча​емых в ЧНП); С - это ре​аль​ное пот​реб​ле​ние; N - труд (чис​ло ра​бот​ни​ков); W- со​во​куп​ные рас​хо​ды на зар​п​ла​ту в де​неж​ном вы​ра​же​нии; r - став​ка про​цен​та; Р - сред​ний уро​вень цен в оп​ре​де​лен​ный от​ре​зок вре​ме​ни; I - ин​вес​ти​ции; L - лик​вид​ность; Dn - спрос на день​ги. В этой мо​де​ли труд выс​ту​па​ет един​с​т​вен​ным пе​ре​мен​ным фак​то​ром про​из​вод​с​т​ва. Спрос и пред​ло​же​ние тру​да яв​ля​ют​ся фун​к​ци​ями ре​аль​ной зар​п​ла​ты, а по су​ти, и все при​ве​ден​ные урав​не​ния яв​ля​ют​ся фун​к​ци​ями ре​аль​ных ве​ли​чин. 

    Идеи Хик​са по​лу​чи​ли ши​ро​кое рас​п​рос​т​ра​не​ние. Не​да​ром ста​ли го​во​рить о "хик​си​ан​с​ком кей​н​си​ан​с​т​ве". 

     2.3. Кри​вая Фил​лип​са
    Много спо​ров выз​ва​ла статья ан​г​лий​с​ко​го эко​но​мис​та Ал​ви​на Фил​лип​са, опуб​ли​ко​ван​ная в 1958 г.7 На ос​но​ве ана​ли​за ста​тис​ти​чес​ких дан​ных по Ве​ли​коб​ри​та​нии за 1861-1913 гг. уче​ный выд​ви​нул ут​вер​ж​де​ние, что су​щес​т​ву​ет ста​биль​ная за​ви​си​мость из​ме​не​ния зар​п​ла​ты от уров​ня без​ра​бо​ти​цы, а оп​ре​де​лен​ные та​ким об​ра​зом тем​пы рос​та зар​п​ла​ты, в свою оче​редь, ока​зы​ва​ют ре​ша​ющее вли​яние на ско​рость раз​ви​тия ин​ф​ля​ции. 

    Филлипс рас​смат​ри​ва​ет со​от​но​ше​ние меж​ду до​лей без​ра​бот​ных в со​во​куп​ной чис​лен​нос​ти са​мо​де​ятель​но​го на​се​ле​ния и ча​со​вы​ми став​ка​ми зар​п​ла​ты, а так​же ин​дек​сом пот​ре​би​тель​с​ких цен (рис. 10) и вы​яв​ля​ет та​кую за​ви​си​мость: вы​со​кие тем​пы ин​ф​ля​ции дол​ж​ны соп​ро​вож​дать​ся низ​ким уров​нем без​ра​бо​ти​цы, и на​обо​рот. Са​мо ут​вер​ж​де​ние не но​во, так как из​вес​т​но, что во вре​мя эко​но​ми​чес​ко​го кри​зи​са це​ны па​да​ют, а во вре​мя подъ​ема - рас​тут. Но здесь важ​но сле​ду​ющее: по​лу​чен​ная кри​вая име​ет от​ри​ца​тель​ный нак​лон, что по​ка​зы​ва​ет об​рат​ную связь меж​ду эти​ми пе​ре​мен​ны​ми. Это зна​чит, что ког​да уро​вень без​ра​бо​ти​цы ни​зок и ры​нок тру​да ди​на​ми​чен, де​неж​ная зар​п​ла​та дол​ж​на рас​ти, а при вы​со​ком уров​не без​ра​бо​ти​цы и вя​лом рын​ке тру​да зар​п​ла​та не толь​ко не рас​тет, но па​да​ет. Та​ким об​ра​зом, Фил​липс впер​вые ус​та​но​вил, что рост де​неж​ной зар​п​ла​ты мо​жет про​ис​хо​дить при за​мет​ном уров​не без​ра​бо​ти​цы.

    Положение о кри​вой Фил​липс обос​но​вы​вал, во-пер​вых, нес​ба​лан​си​ро​ван​нос​тью рын​ков тру​да (по струк​ту​ре и ге​ог​ра​фи​чес​ки) и, во-вто​рых, гос​под​с​т​вом на рын​ке тру​да проф​со​юзов и круп​но​го биз​не​са (это вли​я​ет на по​вы​ше​ние цен и зар​п​ла​ты). Уче​ный вы​яс​нил, что в Ан​г​лии тен​ден​ция к рос​ту зар​п​ла​ты про​яви​лась за​дол​го до дос​ти​же​ния пол​ной за​ня​тос​ти - этот рост на​чи​нал​ся при уров​не без​ра​бо​ти​цы око​ло 5,5% (на рис. 10 - в точ​ке, где кри​вая Фил​лип​са пе​ре​се​ка​ет го​ри​зон​таль​ную ли​нию, оз​на​ча​ющую ну​ле​вой рост де​неж​ной зар​п​ла​ты). Кол​ле​ги Фил​лип​са по Лон​дон​с​кой эко​но​ми​чес​кой шко​ле про​дол​жи​ли его ис​сле​до​ва​ния, про​ана​ли​зи​ро​вав си​ту​ацию до кон​ца 50-х го​дов, и приш​ли к вы​во​ду, что он был прав и что уро​вень пол​ной за​ня​тос​ти на са​мом де​ле еще ни​же. 
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     Рис. 10. Кри​вая Фил​лип​са 

    Сначала без​ра​бо​ти​цу свя​зы​ва​ли с из​ме​не​ни​ями зар​п​ла​ты, но поз​д​нее эко​но​мис​ты ста​ли го​во​рить об от​но​ше​нии меж​ду це​на​ми и без​ра​бо​ти​цей, так как выч​ли из по​ка​за​те​лей тем​пов из​ме​не​ний де​неж​ной зар​п​ла​ты бо​лее или ме​нее ус​той​чи​вый тренд, ха​рак​те​ри​зу​ющий темп рос​та про​из​во​ди​тель​нос​ти тру​да. Это вы​ра​зи​лось на гра​фи​ке в сдви​ге кри​вой вниз, где она пе​ре​се​ка​ет го​ри​зон​таль​ную ли​нию, что от​ра​жа​ет ну​ле​вой темп рос​та цен (ну​ле​вую ин​ф​ля​цию) при нор​ме без​ра​бо​ти​цы 2,5% для Ан​г​лии и 4% - для США. Ста​ло яс​но, что ста​биль​ность цен и без​ра​бо​ти​цы не​сов​мес​ти​мы. От​сю​да вы​вод: дос​ти​же​ние "пол​ной за​ня​тос​ти" без ин​ф​ля​ции не​воз​мож​но. 

    В пе​ри​од стаг​ф​ля​ции кри​вая из​ме​ня​ет свое по​ло​же​ние. При​чи​ны та​ко​го из​ме​не​ния Фил​липс не смог объ​яс​нить, это сде​лал Мил​тон Фрид​мен.В 1968 г. в ра​бо​те "Роль де​неж​ной по​ли​ти​ки" этот ис​сле​до​ва​тель впер​вые вво​дит по​ня​тие "естес​т​вен​ный уро​вень без​ра​бо​ти​цы", имея в ви​ду та​кой уро​вень доб​ро​воль​ной без​ра​бо​ти​цы, при ко​то​ром "ры​нок тру​да рас​чи​ща​ет​ся, а уро​вень ре​аль​ной зар​п​ла​ты со​от​вет​с​т​ву​ет рав​но​ве​сию на всех рын​ках"8. Зна​чит ли это, что ес​тес​т​вен​ная нор​ма без​ра​бо​ти​цы но​сит не​из​мен​ный ха​рак​тер? Оче​вид​но, нет, так как на нее вли​я​ют ин​с​ти​ту​ци​ональ​ные фак​то​ры, а имен​но дей​с​т​вие за​ко​на "О ми​ни​маль​ной зар​п​ла​те", а так​же по​ли​ти​ка проф​со​юзов. Ес​тес​т​вен​ной нор​мой без​ра​бо​ти​цы Фрид​мен счи​та​ет та​кую нор​му, ко​то​рая при дан​ной струк​ту​ре спро​са и пред​ло​же​ния удер​жи​ва​ет ре​аль​ную зар​п​ла​ту и при ну​ле​вом при​рос​те про​из​во​ди​тель​нос​ти тру​да под​дер​жи​ва​ет не​из​мен​ный уро​вень цен. По рас​че​там Фрид​ме​на, ес​тес​т​вен​ный уро​вень без​ра​бо​ти​цы сос​тав​ля​ет 5,5%. В дол​гос​роч​ной пер​с​пек​ти​ве кри​вая Фил​лип​са при​ни​ма​ет вер​ти​каль​ный ха​рак​тер при уров​не без​ра​бо​ти​цы, рав​ном ин​ф​ля​ции, и это тот уро​вень (един​с​т​вен​ный), при ко​то​ром ожи​да​емый темп ин​ф​ля​ции ра​вен фак​ти​чес​ко​му. 

    В свя​зи с этим эко​но​ми​чес​кая по​ли​ти​ка пра​ви​тель​с​т​ва не дол​ж​на ба​зи​ро​вать​ся на уп​рав​ле​нии спро​сом (как это ре​ко​мен​до​вал Кейнс) для дос​ти​же​ния "пол​ной за​ня​тос​ти", пос​коль​ку ес​тес​т​вен​ная нор​ма без​ра​бо​ти​цы - это са​мый низ​кий уро​вень без​ра​бо​ти​цы, ко​то​рый мож​но ка​кое-то вре​мя сох​ра​нять, не вы​зы​вая ин​ф​ля​цию. Эм​пи​ри​чес​кие рас​че​ты по​ка​за​ли, что по​пыт​ка сни​зить без​ра​бо​ти​цу ни​же ес​тес​т​вен​но​го уров​ня, сос​тав​ля​юще​го 5,5%, при​ве​дет к всплес​ку ин​ф​ля​ции. Оп​ти​маль​ной целью, счи​та​ет Фрид​мен, дол​ж​но быть дос​ти​же​ние ну​ле​вой ин​ф​ля​ции. Нуж​на де​ин​ф​ля​ци​он​ная по​ли​ти​ка, при ко​то​рой ис​поль​зо​ва​ние про​из​вод​с​т​вен​ных мощ​нос​тей сни​зит​ся, а без​ра​бо​ти​ца воз​рас​тет. Это дол​ж​но про​дол​жать​ся до тех пор, по​ка в ус​ло​ви​ях сни​жа​ющей​ся ин​ф​ля​ции лю​ди не нач​нут сни​жать свои ин​ф​ля​ци​он​ные ожи​да​ния до уров​ня па​да​юще​го тем​па ин​ф​ля​ции. По мне​нию Фрид​ме​на, это не мо​жет про​дол​жать​ся дол​го. Уче​ный пред​ла​га​ет в пе​ре​ход​ный пе​ри​од про​из​во​дить все​об​щую ин​дек​са​цию цен и зар​п​лат, в ре​зуль​та​те че​го кри​вая Фил​лип​са вновь ста​нет вер​ти​каль​ной. 

    Между тем со​бы​тия 70-80-х го​дов поз​во​ля​ют пред​по​ло​жить от​сут​с​т​вие яв​ной об​рат​ной свя​зи меж​ду уров​ня​ми ин​ф​ля​ции и без​ра​бо​ти​цы, Ряд эко​но​мис​тов ут​вер​ж​да​ют, что в пе​ри​од 1970-1988 гг. кри​вая Фил​лип​са сме​ща​ет​ся впра​во - это ме​нее же​ла​тель​ное по​ло​же​ние, ког​да каж​дый дан​ный уро​вень без​ра​бо​ти​цы соп​ро​вож​да​ет​ся бо​лее вы​со​ким уров​нем ин​ф​ля​ции. 

    Обострения стаг​ф​ля​ции не​ко​то​рые эко​но​мис​ты объ​яс​ня​ют шо​ка​ми пред​ло​же​ния. Фрид​мен при​чи​ну стаг​ф​ля​ции ви​дит в ошиб​ках го​су​дар​с​т​вен​но​го ре​гу​ли​ро​ва​ния эко​но​ми​ки. 

    Появление ра​бо​ты Фил​лип​са при​ве​ло к то​му, что ста​ли го​во​рить об ин​ф​ля​ции при от​но​си​тель​но низ​ком уров​не без​ра​бо​ти​цы как о нор​маль​ном и за​ко​но​мер​ном яв​ле​нии. Вмес​те с тем сле​ду​ет от​ме​тить, что кри​вая Фил​лип​са до​пус​ка​ет раз​ные те​оре​ти​чес​кие тол​ко​ва​ния ин​ф​ля​ции и свя​зи тем​па рос​та цен с рын​ком ра​бо​чей си​лы. Она пред​по​ла​га​ет на​бор рав​но​вес​ных си​ту​аций, но в со​дер​жа​ние по​ня​тия "хо​зяй​с​т​вен​ное рав​но​ве​сие" те​перь вклю​ча​ет​ся кро​ме су​щес​т​во​ва​ния оп​ре​де​лен​но​го (4-5%) чис​ла без​ра​бот​ных так​же и хро​ни​чес​кая ин​ф​ля​ция. В ус​ло​ви​ях, ког​да без​ра​бо​ти​ца не​ве​ли​ка, за​ви​си​мость из​ме​не​ний зар​п​ла​ты от из​ме​не​ния цен на пот​ре​би​тель​с​кие то​ва​ры бо​лее су​щес​т​вен​на, чем за​ви​си​мость от без​ра​бо​ти​цы. 

    При зна​чи​тель​ной ин​ф​ля​ции кри​вая Фил​лип​са мо​жет из​ме​нить свое по​ло​же​ние: рост цен бу​дет соп​ро​вож​дать​ся не сни​же​ни​ем, а по​вы​ше​ни​ем до​ли без​ра​бот​ных, прод​ви​же​ние пой​дет не вдоль кри​вой, а от од​ной кри​вой к дру​гой. Это по​ло​же​ние осо​бен​но ха​рак​тер​но для сос​то​яния ги​пе​рин​ф​ля​ции (в это вре​мя це​ны рас​тут столь быс​т​ро, что сдер​жи​ва​ют рост за​ня​тос​ти в важ​ней​ших от​рас​лях эко​но​ми​ки). 

     2.4. "Хан​се​нов​с​кая ре​во​лю​ция"
    Существенный вклад в ди​на​ми​за​цию кей​н​си​ан​с​кой те​ории сде​лал аме​ри​кан​с​кий эко​но​мист Эл​вин Хан​сен (1887-1976), "прос​той па​рень с фер​мы", как од​наж​ды вы​ра​зил​ся он сам. Хан​сен ро​дил​ся в Юж​ной Да​ко​те, в семье фер​ме​ров - дат​с​ких эмиг​ран​тов. Он учил​ся в кол​лед​же, за​тем в Вис​кон​син​с​ком уни​вер​си​те​те, но из-за не​дос​тат​ка де​неж​ных средств в его об​ра​зо​ва​нии бы​ли пе​ре​ры​вы. Хан​сен за​ни​мал​ся пре​по​да​ва​тель​с​кой и ис​сле​до​ва​тель​с​кой де​ятель​нос​тью в уни​вер​си​те​те Мин​не​со​ты, а поз​д​нее - в Гар​вар​д​с​ком уни​вер​си​те​те и в Бом​бей​с​ком (Индия). За это вре​мя он опуб​ли​ко​вал ряд серь​ез​ных ра​бот - "Эко​но​ми​чес​кая ста​би​ли​за​ция в не​ус​той​чи​вом ми​ре" (1938), "Фис​каль​ная по​ли​ти​ка и про​мыш​лен​ный цикл" (1941) и др. Ми​ро​вую из​вес​т​ность уче​но​му при​нес​ла мо​ног​ра​фия "Эко​но​ми​чес​кие цик​лы и на​ци​ональ​ный до​ход" (1951). 

    Влияние Хан​се​на на об​щес​т​вен​ную и на​уч​ную жизнь США осу​щес​т​в​ля​лось че​рез его пре​по​да​ва​тель​с​кую де​ятель​ность. П.Са​му​эль​сон пи​сал, что сре​ди эко​но​мис​тов, сыг​рав​ших клю​че​вую роль в раз​ви​тии те​ории на​ци​ональ​но​го до​хо​да, при​мер​но двое из трех прош​ли шко​лу Хан​се​на. Его се​ми​на​ры для ас​пи​ран​тов в Гар​вар​д​с​ком уни​вер​си​те​те прев​ра​ща​лись в ин​тел​лек​ту​аль​ную ду​эль, все от​ме​ча​ли его де​мок​ра​тизм и об​раз​ный яр​кий язык. Хан​сен ока​зал не​ма​лое вли​яние и на эко​но​ми​чес​кую по​ли​ти​ку пра​ви​тель​с​т​ва сво​ей стра​ны. Пос​ле вто​рой ми​ро​вой вой​ны он бо​рол​ся за "пол​ную за​ня​тость", в ре​зуль​та​те в 1946 г. был при​нят "Акт о за​ня​тос​ти", в ко​то​ром борь​ба с без​ра​бо​ти​цей про​воз​г​ла​ша​лась пер​во​оче​ред​ной за​да​чей пра​ви​тель​с​т​ва. В раз​ные го​ды Хан​сен был пре​зи​ден​том Аме​ри​кан​с​кой эко​но​ми​чес​кой ас​со​ци​ации, ви​це-пре​зи​ден​том ста​тис​ти​чес​кой ас​со​ци​ации. Этот вы​да​ющий​ся эко​но​мист-те​оре​тик, по сло​вам П.Са​му​эль​со​на, внес "на​ибо​лее зна​чи​тель​ный и ори​ги​наль​ный вклад в те​орию оп​ре​де​ле​ния до​хо​да и в мак​ро​эко​но​ми​ку в це​лом"9. А Дж.То​бин пи​сал о "хан​се​нов​с​кой ре​во​лю​ции" в эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ке. 

    Наибольшую из​вес​т​ность Хан​сен по​лу​чил в свя​зи с ис​сле​до​ва​ни​ями те​ории цик​ла, ре​зуль​та​ты ко​то​рых от​ра​же​ны в его ра​бо​тах "Фис​каль​ная по​ли​ти​ка и про​мыш​лен​ный цикл", "Эко​но​ми​чес​кая по​ли​ти​ка и пол​ная за​ня​тость" (1947) и на​ибо​лее из​вес​т​ной - "Эко​но​ми​чес​кие цик​лы и на​ци​ональ​ный до​ход". Иног​да Хан​се​на на​зы​ва​ют "аме​ри​кан​с​ким Кей​н​сом", так как мно​гие аме​ри​кан​с​кие эко​но​мис​ты имен​но по Хан​се​ну оп​ре​де​ля​ют дви​жу​щие си​лы эко​но​ми​ки. Глав​ным фак​то​ром, свя​зан​ным с ко​ле​ба​ни​ями цик​ла, он счи​та​ет из​ме​не​ния в ре​аль​ных ин​вес​ти​ци​ях, т.е. из​ме​не​ния в про​из​вод​с​т​ве средств про​из​вод​с​т​ва, за​па​сах и объ​еме жи​лищ​но​го стро​итель​с​т​ва. Хан​сен раз​ли​ча​ет боль​шие и ма​лые ко​ле​ба​ния. Ма​лые ко​ле​ба​ния он свя​зы​ва​ет с из​ме​не​ни​ями в уров​не за​па​сов. Из​ме​не​ния в стро​итель​ных цик​лах мо​гут нак​ла​ды​вать​ся на боль​шие ко​ле​ба​ния, что при​во​дит эко​но​ми​ку к дли​тель​ной деп​рес​сии. 

    Денежным фак​то​рам Хан​сен от​во​дит вто​рос​те​пен​ную роль в дли​тель​ных цик​ли​чес​ких ко​ле​ба​ни​ях. Ос​нов​ной при​чи​ной та​ких ко​ле​ба​ний он счи​та​ет тех​ни​чес​кий прог​ресс и но​вов​ве​де​ния, ко​то​рые вли​я​ют на ре​аль​ные ин​вес​ти​ции. Для дви​же​ния эко​но​ми​ки нуж​на неп​ре​рыв​ность ин​вес​ти​ро​ва​ния. Хан​сен раз​ли​ча​ет сти​му​ли​ро​ван​ные ин​вес​ти​ции как фун​к​цию из​ме​не​ния про​из​вод​с​т​ва во вре​ме​ни, ав​то​ном​ные ин​вес​ти​ции как фун​к​цию тем​пов рос​та на​се​ле​ния, ис​поль​зо​ва​ния ре​сур​сов и тех​ни​чес​ко​го прог​рес​са и го​су​дар​с​т​венные ин​вес​ти​ции. Ес​ли ма​лы ав​то​ном​ные ин​вес​ти​ции, то рас​тет уг​ро​за пос​то​ян​ной стаг​на​ции, и тог​да вы​ход зак​лю​ча​ет​ся в уве​ли​че​нии го​су​дар​с​т​вен​ных ин​вес​ти​ций. Чем вы​ше уро​вень на​ци​ональ​но​го до​хо​да, счи​та​ет Хан​сен, тем боль​ше воз​мож​нос​тей для ин​вес​ти​ро​ва​ния. В от​ли​чие от Кей​н​са, он рас​смат​ри​ва​ет за​ви​си​мость, об​рат​ную муль​тип​ли​ка​то​ру, ко​то​рую на​зы​ва​ет ак​се​ле​ра​тором (или свер​х​муль​тип​ли​ка​то​ром): 

     b = DI/DY,

    где b -  ак​се​ле​ра​тор; Y - при​рост на​ци​ональ​но​го до​хо​да; I -при​рост ин​вес​ти​ций. 

    Хансеновская мо​дель эко​но​ми​чес​ких цик​лов учи​ты​ва​ет дей​с​т​вие и муль​тип​ли​ка​то​ра, и ак​се​ле​ра​то​ра и выг​ля​дит так: на​уч​но-тех​ни​чес​кий прог​ресс (НТП) - ав​то​ном​ные ин​вес​ти​ции - муль​тип​ли​ка​тив​но-ак​се​ле​ра​ци​он​ный ку​му​ля​тив​ный про​цесс эко​но​ми​чес​ко​го рос​та - ис​чер​па​ние бу​ма - об​рат​ный ку​му​ля​тив​ный про​цесс (спад) - тол​чок к про​из​вод​с​т​вен​ным ин​вес​ти​ци​ям и но​вый ви​ток НТП - вновь ку​му​ля​тив​ный рост. Это мож​но вы​ра​зить фор​му​лой: 

    D It-1 K D Yt b D It+1
    где К -  муль​тип​ли​ка​тор; b - ак​се​ле​ра​тор. 

    Таким об​ра​зом, ос​но​ва​ни​ем цик​ла Хан​сен счи​та​ет на​уч​но-тех​ни​чес​кий прог​ресс. Од​на​ко не всег​да цикл в дви​же​нии ос​нов​но​го ка​пи​та​ла свя​зан с дви​же​ни​ем но​вых тех​но​ло​гий. Кро​ме то​го, Хан​сен уде​ля​ет ма​ло вни​ма​ния ди​на​ми​ке де​неж​ной мас​сы и цен и их воз​дей​с​т​вию на цикл. Его пред​по​ло​же​ние, что эф​фект ин​вес​ти​ций пол​нос​тью воп​ло​ща​ет​ся в рос​те на​ци​ональ​но​го до​хо​да при ма​лой из​мен​чи​вос​ти зар​п​ла​ты и цен, дос​та​точ​но спор​но. 

    Хансен счи​та​ет, что су​щес​т​ву​ют внут​рен​ние ме​ха​низ​мы цик​ли​чес​ких ко​ле​ба​ний. "Сов​ре​мен​ный ана​лиз, - пи​шет ис​сле​до​ва​тель, - об​на​ру​жи​ва​ет, что по​ка эко​но​ми​ка ос​та​ет​ся ди​на​мич​ной, по​ка тре​бо​ва​ния рос​та и прог​рес​са вы​зы​ва​ют боль​шие рас​хо​ды на ин​вес​ти​ции, до тех пор бу​дут дей​с​т​во​вать мо​гу​щес​т​вен​ные си​лы, по​рож​да​ющие цик​ли​чес​кие ко​ле​ба​ния. Нель​зя по​это​му рас​смат​ри​вать цикл как па​то​ло​ги​чес​кое сос​то​яние. Он при​сущ при​ро​де сов​ре​мен​ной ди​на​ми​чес​кой эко​но​ми​ки"10. 

    Следовательно, ут​вер​ж​да​ет Хан​сен, не​об​хо​ди​ма по​ло​жи​тель​ная ан​ти​цик​ли​чес​кая го​су​дар​с​т​вен​ная прог​рам​ма, ко​то​рая вклю​ча​ла бы в се​бя встро​ен​ные ста​би​ли​за​то​ры, ав​то​ма​ти​чес​ки дей​с​т​ву​ющие кон​т​р​ме​ры, а так​же прог​рам​мы ком​пен​си​ро​ва​ния. Наз​на​че​ние встро​ен​ных ста​би​ли​за​то​ров, к ко​то​рым от​но​сят​ся прог​рес​сив​ный по​до​ход​ный на​лог, сис​те​ма стра​хо​ва​ния от без​ра​бо​ти​цы, под​дер​жа​ние цен в аг​рар​ном сек​то​ре, сос​то​ит в том, что​бы изы​мать с рын​ка часть эф​фек​тив​но​го (общес​т​вен​но​го) спро​са в пе​ри​од бу​ма и тем са​мым при​тор​ма​жи​вать бум, а в пе​ри​од спа​да сгла​жи​вать на​ибо​лее ос​т​рые про​ти​во​ре​чия. Все эти ме​ры пред​по​ла​га​ют ак​тив​ную роль бюд​же​та в ре​гу​ли​ро​ва​нии наз​ван​ных про​цес​сов. Ав​то​ма​ти​чес​ки дей​с​т​ву​ющие кон​т​р​ме​ры вклю​ча​ют в се​бя кей​н​си​ан​с​кие ме​то​ды сни​же​ния нор​мы про​цен​та - умень​ше​ние Фе​де​раль​ной ре​зер​в​ной сис​те​мой (ФРС) учет​ной став​ки, об​щее по​ни​же​ние на​ло​го​вых ста​вок, скуп​ка ФРС об​ли​га​ций на от​к​ры​том рын​ке, сок​ра​ще​ние обя​за​тель​ных ре​зер​вов и т.п. Все эти ме​ры дей​с​т​вен​ны на ста​дии деп​рес​сии. В пе​ри​од бу​ма эф​фек​тив​ны про​ти​во​по​лож​ные ме​ры. Прог​рам​мы ком​пен​си​ро​ва​ния пред​по​ла​га​ют бюд​жет​ное ре​гу​ли​ро​ва​ние цик​ла че​рез сок​ра​ще​ние го​су​дар​с​т​вен​ных рас​хо​дов или че​рез их уве​ли​че​ние в за​ви​си​мос​ти от ста​дии цик​ла. 

     2.5. Мо​дель Хар​ро​да-До​мара
    Дальнейшее раз​ви​тие кей​н​си​ан​с​ких идей свя​за​но с име​на​ми Р.Хар​ро​да и Е.До​ма​ра. Луч​шая кни​га о Кей​н​се бы​ла на​пи​са​на имен​но Хар​ро​дом. 

     Рой Хар​род (1900-1978) вы​рос в ин​тел​ли​ген​т​ной бри​тан​с​кой семье и по​лу​чил прек​рас​ное об​ра​зо​ва​ние (Вес​т​мин​с​тер​с​кий кол​ледж, Ок​с​фор​д​с​кий уни​вер​си​тет), пре​по​да​вал сов​ре​мен​ную ис​то​рию и эко​но​ми​чес​кую те​орию в Ок​с​фор​де. Во вре​мя ста​жи​ров​ки в Кем​б​рид​ж​с​ком уни​вер​си​те​те он слу​шал лек​ции Дж.М.Кей​н​са и Ф.Эджу​ор​та. Зна​ком​с​т​во с Кей​н​сом пе​ре​рос​ло в друж​бу, и Хар​род стал пер​вым чи​та​те​лем его "Общей те​ории за​ня​тос​ти, про​цен​та и де​нег". 

    В сво​их пер​вых ра​бо​тах "За​мет​ки о пред​ло​же​нии" (1930), "За​кон убы​ва​ющих из​дер​жек" (1930), "Те​ория меж​ду​на​род​ной эко​но​ми​ки" (1933) Хар​род рас​смат​ри​ва​ет проб​ле​мы де​нег, ко​ле​ба​ний из​дер​жек, меж​ду​на​род​ной тор​гов​ли, вво​дит по​ня​тия пре​дель​но​го до​хо​да, срав​ни​тель​ных и пре​дель​ных из​дер​жек, пред​по​ла​га​ет су​щес​т​во​ва​ние муль​тип​ли​ка​то​ра внеш​ней тор​гов​ли. В кни​ге "Тор​го​вый цикл" (1936) он пи​шет о вза​им​ном вли​янии друг на дру​га ко​ле​ба​ний ин​вес​ти​ций, пот​реб​ле​ния и вы​пус​ка ка​пи​таль​ных благ. Здесь Хар​род впер​вые ис​сле​ду​ет проб​ле​мы эко​но​ми​чес​кой ди​на​ми​ки. 

    Наибольшую из​вес​т​ность Хар​ро​ду при​нес​ла ра​бо​та "К те​ории эко​но​ми​чес​кой ди​на​ми​ки" (1948). Под ди​на​ми​кой уче​ный по​ни​ма​ет та​кое сос​то​яние эко​но​ми​ки, при ко​то​ром уро​вень вы​пус​ка про​дук​ции ме​ня​ет​ся не эпи​зо​ди​чес​ки и не цик​ли​чес​ки, а в те​че​ние дли​тель​но​го пе​ри​ода. В этой ра​бо​те Хар​род по​ка​зы​ва​ет пре​иму​щес​т​ва "зо​ло​той се​ре​ди​ны" эко​но​ми​чес​ко​го рос​та. Он вво​дит по​ня​тия га​ран​ти​ро​ванных тем​пов рос​та и ес​тес​т​венных тем​пов рос​та. Счи​тая, что в сов​ре​мен​ных ус​ло​ви​ях опас​на си​ту​ация про​дол​жи​тель​но​го бу​ма, ис​сле​до​ва​тель пред​ла​га​ет "де​лать сбе​ре​же​ния", что со​вер​шен​но про​ти​во​по​лож​но точ​ке зре​ния Дж.Кей​н​са. Га​ран​ти​ро​ван​ный, фак​ти​чес​кий темп рос​та - это та​кой темп вы​пус​ка про​дук​ции, ко​то​рый да​ет воз​мож​ность по​лу​чать мак​си​маль​ные при​бы​ли, это та​кой темп, "при ко​то​ром про​из​во​ди​те​ли бу​дут удов​лет​во​ре​ны тем, что они де​ла​ют… это та​кой темп прод​ви​же​ния, ко​то​рый име​ет свой​с​т​во удов​лет​во​рять пред​п​ри​ни​ма​те​лей и уве​ко​ве​чи​вать се​бя"11, т.е. это ди​на​ми​чес​кое рав​но​ве​сие. 

    Проблема, ко​то​рой в те​ории Хар​ро​да уде​ля​ет​ся ос​нов​ное вни​ма​ние, - проб​ле​ма тем​пов рос​та до​хо​да, не​об​хо​ди​мо​го для пол​но​го ис​поль​зо​ва​ния все воз​рас​та​юще​го объ​ема ка​пи​та​ла. Хар​род пы​та​ет​ся оп​ре​де​лить, пос​то​ян​ны ли тем​пы рос​та, ка​ко​вы кор​рек​ти​ру​ющие фак​то​ры, ес​ли ес​тес​т​вен​ный темп рос​та от​к​ло​ня​ет​ся от га​ран​ти​ро​ван​но​го, и т.д. В под​хо​де к проб​ле​ме эко​но​ми​чес​ко​го рос​та у ан​г​ли​ча​ни​на Р.Хар​ро​да мно​го об​ще​го с аме​ри​кан​цем Е.До​ма​ром. Оба счи​та​ют, что рост на​ци​ональ​но​го до​хо​да за​ви​сит от нор​мы на​коп​ле​ния и ка​пи​та​ло​ем​кос​ти на​ци​ональ​но​го до​хо​да. Раз​лич​ны у этих ав​то​ров в ос​нов​ном обоз​на​че​ния, по​это​му дос​та​точ​но рас​смот​реть урав​не​ние Хар​ро​да: 

GC= S,
    где G = DY/Y- темп рос​та на​ци​ональ​но​го до​хо​да; С = I/DY - при​рос​т​ная ка​пи​та​ло​ем​кость на​ци​ональ​но​го до​хо​да; S= S/ Y- до​ля сбе​ре​же​ний в на​ци​ональ​ном до​хо​де. 

    Это тож​дес​т​во вы​пол​ни​мо при ус​ло​вии, что все сбе​ре​же​ния ин​вес​ти​ру​ют​ся: S = I. При​рос​т​ная ка​пи​та​ло​ем​кость, по Хар​ро​ду, пос​то​ян​на, пос​коль​ку на​уч​но-тех​ни​чес​кий прог​ресс в дли​тель​ной пер​с​пек​ти​ве име​ет ней​т​раль​ный ха​рак​тер. Сле​до​ва​тель​но, для ди​на​ми​чес​ко​го рав​но​ве​сия не​об​хо​ди​мо пос​то​ян​с​т​во до​ли сбе​ре​же​ний, что воз​мож​но на ос​но​ве ре​али​за​ции оп​ре​де​лен​ной го​су​дар​с​т​вен​ной по​ли​ти​ки. 

    Исследуя цикл, Хар​род при​хо​дит к вы​во​ду, что его ко​ле​ба​ния за​ви​сят от со​от​но​ше​ния ре​аль​но​го и рав​но​вес​но​го тем​пов рос​та на​ци​ональ​но​го до​хо​да, а от​к​ло​не​ния эти вы​зы​ва​ют​ся са​мы​ми раз​но​об​раз​ны​ми при​чи​на​ми. 

    Основным сред​с​т​вом борь​бы с ми​ро​вым кри​зи​сом Хар​род счи​та​ет соз​да​ние "бу​фер​ных за​па​сов" из не​пот​реб​ля​емых ма​те​ри​алов, сырья, про​до​воль​с​т​вия, ко​то​рые го​су​дар​с​т​во дол​ж​но за​ку​пать по от​но​си​тель​но ста​биль​ным це​нам у пред​п​ри​ни​ма​те​лей в пе​ри​од спа​да и рас​п​ро​да​вать их в пе​ри​од бу​ма. Кро​ме то​го, сни​же​ние нор​мы про​цен​та в пе​ри​од кри​зи​са ед​ва ли не до ну​ле​вой от​мет​ки вы​зо​вет рост ка​пи​та​лов​ло​же​ний, уве​ли​че​ние спро​са на сбе​ре​же​ния и сок​ра​ще​ние до​ли сбе​ре​же​ний в на​ци​ональ​ном до​хо​де. По​ни​же​ние нор​мы про​цен​та, а поз​д​нее и его от​ми​ра​ние при​ве​дут, по мыс​ли Хар​ро​да, к пос​т​ро​ению бо​лее спра​вед​ли​во​го об​щес​т​ва, так как ис​чез​нет слой ран​тье, жи​ву​щих на про​цен​ты с цен​ных бу​маг, иму​щес​т​вен​ное не​ра​вен​с​т​во ста​нет ме​нее ос​т​рым. 

     Ев​сей До​мар (р. 1914), аме​ри​кан​с​кий эко​но​мист рос​сий​с​ко​го про​ис​хож​де​ния, окон​чил Ка​ли​фор​ний​с​кий уни​вер​си​тет, док​тор фи​ло​со​фии и про​фес​сор эко​но​ми​ки ря​да аме​ри​кан​с​ких уни​вер​си​те​тов. В 1943-1946 гг. До​мар ра​бо​тал в Фе​де​раль​ной ре​зер​в​ной сис​те​ме. К сфе​ре его на​уч​ных ин​те​ре​сов от​но​сят​ся проб​ле​мы эко​но​ми​чес​ко​го рос​та и фак​то​ров, на не​го вли​я​ющих. В сво​ей кни​ге "Очер​ки эко​но​ми​чес​ко​го рос​та" (1956) До​мар, в от​ли​чие от Хар​ро​да, рас​смат​ри​вал пре​иму​щес​т​вен​но из​ме​не​ния ем​кос​ти рын​ка в про​цес​се на​коп​ле​ния ка​пи​та​ла, т.е. рас​ши​рен​но​го вос​п​ро​из​вод​с​т​ва. Как и у Хар​ро​да, у До​ма​ра темп эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия есть в ос​нов​ном фун​к​ция толь​ко од​но​го фак​то​ра - на​коп​ле​ния ка​пи​та​ла, а уро​вень и струк​ту​ра на​коп​ле​ния за​ви​сят от пси​хо​ло​ги​чес​кой за​ин​те​ре​со​ван​нос​ти ка​пи​та​лис​тов в ин​вес​ти​ро​ва​нии, а ра​бо​чих - в пот​реб​ле​нии. 

     2.6. Не​со​вер​шен​ная кон​ку​рен​ция у Дж. В. Ро​бин​сон и Э.Чем​бер​ли​на
     Джо​ан Ва​йо​лет Ро​бин​сон (1903-1983) - яр​кий пред​с​та​ви​тель ле​во​го кры​ла кей​н​си​ан​с​т​ва, в 1965-1971 гг. - про​фес​сор Ко​лум​бий​с​ко​го уни​вер​си​те​та. Осо​бен​ность под​хо​да этой ан​г​лий​с​кой ис​сле​до​ва​тель​ни​цы - в со​еди​не​нии кей​н​си​ан​с​ких и мар​к​сис​т​с​ких идей. В ра​бо​те "На​коп​ле​ние ка​пи​та​ла" (1956) она пи​шет о воз​мож​нос​ти на​коп​ле​ния ка​пи​та​ла при от​сут​с​т​вии тех​ни​чес​ко​го прог​рес​са толь​ко за счет по​ни​же​ния зар​п​ла​ты ра​бо​чих. Тог​да ос​во​бо​див​ши​еся в I и II под​раз​де​ле​ни​ях об​щес​т​вен​но​го про​из​вод​с​т​ва сред​с​т​ва мо​гут быть ос​но​вой на​коп​ле​ния ка​пи​та​ла. Од​на​ко Ро​бин​сон счи​та​ет та​кой спо​соб нес​п​ра​вед​ли​вым и приз​на​ет пра​во​мер​ной борь​бу проф​со​юзов за пра​ва ра​бо​чих в ус​ло​ви​ях не​со​вер​шен​ной кон​ку​рен​ции. В кни​ге "Те​ория не​со​вер​шен​ной кон​ку​рен​ции" (1933), при​нес​шей ей ми​ро​вую из​вес​т​ность, ис​сле​до​ва​тель​ни​ца да​ет ха​рак​те​рис​ти​ку сос​то​яния эко​но​ми​ки в ус​ло​ви​ях гос​под​с​т​ва мо​но​по​лий и уси​ле​ния по​зи​ций проф​со​юзов в борь​бе за пра​ва ра​бо​чих. По мне​нию Ро​бин​сон, про​ти​во​по​лож​ность дви​же​ния при​бы​ли и зар​п​ла​ты, фор​ми​ро​ва​ние мо​но​поль​ных цен ис​к​лю​ча​ют воз​мож​ность са​мо​ре​гу​ли​ро​ва​ния эко​но​ми​ки. По​это​му, ут​вер​ж​да​ет она, го​су​дар​с​т​во, "прог​рес​сив​ные пред​п​ри​ни​ма​те​ли" и проф​со​юзы дол​ж​ны сот​руд​ни​чать, так как все они оди​на​ко​во за​ин​те​ре​со​ва​ны в по​вы​ше​нии зар​п​ла​ты. Этот те​зис вы​зы​ва​ет воп​ро​сы - слиш​ком уж яв​но не​сов​па​де​ние эко​но​ми​чес​ких ин​те​ре​сов наз​ван​ных сто​рон. Кро​ме то​го, приз​на​вая су​щес​т​во​ва​ние про​ти​во​ре​чий меж​ду мо​но​по​ли​зи​ро​ван​ным и не​мо​но​по​ли​зи​ро​ван​ным сек​то​ра​ми эко​но​ми​ки, Ро​бин​сон и дру​гие пред​с​та​ви​те​ли ле​во​го кей​н​си​ан​с​т​ва не​дос​та​точ​но вни​ма​ния уде​ля​ли про​ти​во​ре​чи​ям внут​ри мо​но​по​лии, проб​ле​мам диф​фе​рен​ци​ации про​дук​та и т.д. 

    "Теория не​со​вер​шен​ной кон​ку​рен​ции" Ро​бин​сон пе​рек​ли​ка​ет​ся с вы​шед​шей в том же 1933 г. кни​гой аме​ри​кан​ца Эд​вар​да Чем​бер​ли​на (1899-1967) "Те​ория мо​но​по​лис​ти​чес​кой кон​ку​рен​ции". Ес​ли Ро​бин​сон счи​та​ет, что мо​но​по​лия ме​ша​ет дей​с​т​вию ры​ноч​но​го ме​ха​низ​ма и не​сет с со​бой уси​ле​ние со​ци​аль​но​го не​ра​вен​с​т​ва в об​щес​т​ве, то Чем​бер​лин убеж​ден, что и в ус​ло​ви​ях гос​под​с​т​ва мо​но​по​лий воз​мож​на си​ту​ация, ког​да од​ним мо​но​по​ли​ям не ме​ша​ют дей​с​т​вия дру​гих, пос​коль​ку у каж​до​го на​ли​цо ка​чес​т​вен​ная раз​но​род​ность про​дук​та, что поз​во​ля​ет фор​ми​ро​вать соб​с​т​вен​ный круг по​ку​па​те​лей, свой соб​с​т​вен​ный мик​ро​ры​нок. Не​об​хо​ди​мо за​ме​тить, что мел​кие и сред​ние про​из​во​ди​те​ли так​же вы​нуж​де​ны диф​фе​рен​ци​ро​вать свой про​дукт, пос​коль​ку в нас​то​ящее вре​мя уси​ли​ва​ет​ся ин​ди​ви​ду​али​за​ция со​во​куп​но​го спро​са. Чем​бер​лин во​об​ще уве​рен, что пред​п​ри​ни​ма​тель​с​т​во всег​да свя​за​но с по​пыт​ка​ми "вся​ко​го пред​п​ри​ни​ма​те​ля воз​д​виг​нуть соб​с​т​вен​ную мо​но​по​лию"12. Имен​но по​это​му он счи​та​ет, что про​дукт всег​да диф​фе​рен​ци​ро​ван, а чис​тую кон​ку​рен​цию ни​как нель​зя счи​тать "иде​алом для эко​но​ми​ки бла​го​сос​то​яния"13. 

    М.Блауг не​обы​чай​но вы​со​ко оце​нил вклад Чем​бер​ли​на в эко​но​ми​чес​кую на​уку. "Ре​во​лю​ция в те​ории це​ны, - пи​шет он, - выз​ван​ная "Те​ори​ей мо​но​по​лис​ти​чес​кой кон​ку​рен​ции", зак​лю​ча​лась в том, что воз​рос​ло чис​ло ры​ноч​ных струк​тур, ко​то​рые эко​но​ми​чес​кая те​ория дол​ж​на про​ана​ли​зи​ро​вать, что​бы по​ка​зать, что удов​лет​во​ри​тель​ное фун​к​ци​они​ро​ва​ние рын​ка не прос​то ав​то​ма​ти​чес​кое след​с​т​вие из ти​па кон​ку​рен​ции. В ми​ре мо​но​по​лис​ти​чес​кой кон​ку​рен​ции и оли​го​по​лии суж​де​ния о бла​го​сос​то​янии и по​ли​ти​чес​кие ре​ко​мен​да​ции не мо​гут ба​зи​ро​вать​ся толь​ко на сте​пе​ни от​к​ло​не​ния кон​к​рет​ной ры​ноч​ной струк​ту​ры от норм со​вер​шен​ной кон​ку​рен​ции. Те​ория це​ны с тех пор ста​ла бо​лее слож​ной и ме​нее удов​лет​во​ри​тель​ной… Мы ни​ког​да не смо​жем вер​нуть​ся к сме​лым обоб​ще​ни​ям те​ории це​ны Мар​шал​ла. Имен​но по этой при​чи​не мы впра​ве го​во​рить о чем​бер​ли​ан​с​кой ре​во​лю​ции в сов​ре​мен​ной мик​ро​эко​но​ми​чес​кой те​ории, по​доб​но то​му как мы го​во​рим о кей​н​си​ан​с​кой ре​во​лю​ции в мак​ро​эко​но​мике"14. 

    Как мы ви​дим, и Дж.Ро​бин​сон, и Э.Чем​бер​лин рас​смат​ри​ва​ют не​со​вер​шен​ную кон​ку​рен​цию, ко​то​рую Чем​бер​лин наз​вал мо​но​по​лис​ти​чес​кой. Ро​бин​сон ос​нов​ное вни​ма​ние уде​ля​ет чис​той мо​но​по​лии (слу​чай од​но​го про​дав​ца и мно​гих по​ку​па​те​лей) и мо​ноп​со​нии (один по​ку​па​тель и мно​го про​дав​цов). Она убеж​де​на, что клас​си​чес​кая эко​но​ми​чес​кая на​ука ча​ще все​го ис​сле​ду​ет иде​али​зи​ро​ван​ный ры​нок, пос​коль​ку рас​смат​ри​ва​ет мно​жес​т​во дей​с​т​ву​ющих аген​тов, а на не​го ока​зы​ва​ют ре​ша​ющее вли​яние ги​ган​т​с​кие кор​по​ра​ции. 

    В слу​чае чис​той мо​но​по​лии, счи​та​ет Ро​бин​сон, в сов​ре​мен​ных ус​ло​ви​ях од​на фир​ма про​из​во​дит про​дукт, не име​ющий суб​с​ти​ту​тов (близ​ких за​ме​ни​те​лей), и это да​ет ей кон​т​роль над це​ной. В слу​чае оли​го​по​лии не​боль​шое чис​ло фирм на рын​ке обес​пе​чи​ва​ет им пре​иму​щес​т​ва в свя​зи с эф​фек​том мас​ш​та​ба, а так​же кон​т​роль над це​ной. Та​кие фир​мы за​ви​си​мы друг от дру​га. Это оз​на​ча​ет ожи​да​ние ка​ких-то дей​с​т​вий от кон​ку​рен​тов в от​вет на свои дей​с​т​вия. Сле​до​ва​тель​но, фор​ми​руя свою це​но​вую по​ли​ти​ку, каж​дая из фирм дол​ж​на при​ни​мать во вни​ма​ние ре​ак​цию кон​ку​рен​тов. И при мо​но​по​лии, и при оли​го​по​лии про​ис​хо​дит сег​мен​та​ция рын​ка, дос​ти​га​емая раз​ны​ми ме​то​да​ми: тай​ны​ми сог​ла​ше​ни​ями, дис​к​ри​ми​на​ци​ей в це​нах и т.п. В ре​зуль​та​те нель​зя го​во​рить об оп​ти​маль​нос​ти в ис​поль​зо​ва​нии ре​сур​сов и о дос​ти​же​нии мак​си​маль​но​го об​щес​т​вен​но​го бла​го​сос​то​яния. 

    Таким об​ра​зом, Ро​бин​сон ука​зы​ва​ет на не​со​вер​шен​с​т​ва рын​ка. Сле​ду​ет за​ме​тить, что она пы​та​ет​ся ре​шить ди​лем​му: эф​фек​тив​ность эко​но​ми​ки или со​ци​аль​ная спра​вед​ли​вость. Од​на​ко ве​ра в воз​мож​ность раз​де​лить эти по​ня​тия, как за​ме​тил М.Бла​уг, "пред​с​тав​ля​ет со​бой од​ну из на​ибо​лее дав​них ил​лю​зий эко​но​ми​чес​кой на​уки"15. 

    Модели эко​но​ми​чес​ко​го рос​та у кей​н​си​ан​цев дос​та​точ​но прос​ты. Во-пер​вых, они учи​ты​ва​ют в ос​нов​ном дей​с​т​вие од​но​го фак​то​ра - ин​вес​ти​ций. Во-вто​рых, они пред​по​ла​га​ют слиш​ком вы​со​кий уро​вень аг​ре​га​ции. В-треть​их, для них ха​рак​тер​но аб​с​т​ра​ги​ро​ва​ние от ис​сле​до​ва​ния вли​яния дру​гих ти​пов НТП, кро​ме ней​т​раль​но​го, а это мо​жет сде​лать не​кор​рек​т​ны​ми по​лу​чен​ные ре​зуль​та​ты. Имен​но по​это​му и Хар​род, и До​мар са​ми ука​зы​ва​ли на то, что эти мо​де​ли - не столь​ко ру​ко​вод​с​т​во к прак​ти​чес​ко​му дей​с​т​вию, сколь​ко ин​с​т​ру​мен​ты эко​но​ми​чес​ко​го ис​сле​до​ва​ния16. За​ко​но​мер​но, что их пос​ле​до​ва​те​ли пош​ли по пу​ти соз​да​ния мно​го​фак​тор​ных мо​де​лей. 
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Новые понятия
     Эф​фек​тив​ный спрос 

     Склон​ность к пот​реб​ле​нию 

     Склон​ность к сбе​ре​же​нию 

     Пред​поч​те​ние лик​вид​нос​ти 

     Муль​тип​ли​ка​тор ин​вес​ти​ций 

     Ес​тес​т​вен​ный уро​вень без​ра​бо​ти​цы 

     Ак​се​ле​ра​тор

     Встро​ен​ные ста​би​ли​за​то​ры 

     Не​со​вер​шен​ная кон​ку​рен​ция

Вопросы для самоконтроля
     1. Что та​кое эф​фек​тив​ный спрос?

     2. Как по​ни​мал Дж.Кейнс пол​ную за​ня​тость?

     3. По​че​му Кейнс не счи​тал на​коп​ле​ние сбе​ре​же​ний бе​зус​лов​ным бла​гом?

     4. Ка​кое зна​че​ние име​ет склон​ность к пот​реб​ле​нию для эко​но​ми​чес​ко​го рос​та?

     5. Что по​ни​мал Кейнс под муль​тип​ли​ка​то​ром ин​вес​ти​ций?

     6. Что та​кое лик​вид​ность и пред​поч​те​ние лик​вид​нос​ти?

     7. Ка​ко​во от​но​ше​ние Кей​н​са к про​цен​т​ной став​ке?

     8. В чем зак​лю​ча​ет​ся фун​к​ция го​су​дар​с​т​ва по сти​му​ли​ро​ва​нию эф​фек​тив​но​го спро​са?

     9. Что та​кое ло​вуш​ка лик​вид​нос​ти?

     10. Ка​ко​вы ос​нов​ные зас​лу​ги Кей​н​са?

     11. При​ме​ни​мы ли в ус​ло​ви​ях сов​ре​мен​ной рос​сий​с​кой эко​но​ми​ки ре​ко​мен​да​ции Кей​н​са?

     12. Что та​кое ак​се​ле​ра​тор? Как дей​с​т​ву​ет муль​тип​ли​ка​тив​но-ак​се​ле​ра​ци​он​ная мо​дель?

     13. В чем смысл кри​вой А.Фил​лип​са?

     14. Что Э.Хан​сен счи​та​ет глав​ной при​чи​ной дли​тель​ных цик​ли​чес​ких ко​ле​ба​ний?

     15. Чем раз​ли​ча​ют​ся у Р.Хар​ро​да га​ран​ти​ро​ван​ный и ес​тес​т​вен​ный тем​пы рос​та?

     16. Ка​ко​во от​но​ше​ние Р.Хар​ро​да и Е.До​ма​ра к нор​ме на​коп​ле​ния?

     17. Ка​кие вы​во​ды мож​но сде​лать на ос​но​ва​нии урав​не​ния Хар​ро​да?

     18. Чем от​ли​ча​ет​ся не​со​вер​шен​ная кон​ку​рен​ция от со​вер​шен​ной?

Тема 8. СОВРЕМЕННЫЙ ЛИБЕРАЛИЗМ И НЕОКЛАССИЧЕСКИЕ ДОКТРИНЫ
    1. Не​оли​бе​ра​лизм в Гер​ма​нии. К "го​су​дар​с​т​ву все​об​ще​го бла​го​ден​с​т​вия", по Л.Эрхар​ду. 

    2. Ры​ноч​ная эко​но​ми​ка Ф.Ха​йе​ка. 

    3. Сов​ре​мен​ный мо​не​та​ризм. Чи​каг​с​кая шко​ла М.Фрид​ме​на. 

    4. "Мо​ло​дые не​ок​лас​си​ки". Р.Лу​кас и А.Лаф​фер. 

    5. Мо​де​ли эко​но​ми​чес​ко​го рос​та. 

    6. Не​ок​лас​си​чес​кий син​тез П.Са​му​эль​со​на. 

1. Неолиберализм в Германии. К "государству всеобщего благоденствия", по Л.Эрхарду
    С из​ме​не​ни​ем эко​но​ми​чес​кой си​ту​ации не​ок​лас​си​чес​кое нап​рав​ле​ние при​об​ре​та​ет но​вые чер​ты. Из​ме​не​ние это зак​лю​ча​ет​ся, во-пер​вых, в том, что гос​под​с​т​ву​ющее вли​яние те​перь при​над​ле​жит мо​но​по​ли​ям, ко​то​рые су​щес​т​вен​но де​фор​ми​ру​ют ме​ха​низм сво​бод​ной кон​ку​рен​ции, а во-вто​рых, в том, что вме​ша​тель​с​т​во го​су​дар​с​т​ва в эко​но​ми​ку ста​но​вит​ся обя​за​тель​ным, но ми​ни​маль​ным. 

    В 70- е го​ды XX сто​ле​тия в эко​но​ми​ке За​па​да нас​ту​па​ет сос​то​яние стаг​ф​ля​ции. Де​фи​цит​ное фи​нан​си​ро​ва​ние ста​ло при​чи​ной га​ло​пи​ру​ющей ин​ф​ля​ции, а не​ус​той​чи​вость ми​ро​во​го ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го хо​зяй​с​т​ва (неф​тя​ной, ва​лют​но-фи​нан​со​вый кри​зи​сы и т.д.) обус​ло​ви​ла не​воз​мож​ность ста​би​ли​за​ции эко​но​ми​ки на​ци​ональ​ны​ми сред​с​т​ва​ми. Кро​ме то​го, на​уч​но-тех​ни​чес​кая ре​во​лю​ция при​ве​ла к рез​ко​му из​ме​не​нию но​мен​к​ла​ту​ры из​де​лий, их быс​т​рой сме​ня​емос​ти, воз​рас​та​нию ро​ли мел​ко​го и сред​не​го биз​не​са. Та​ким об​ра​зом, су​щес​т​вен​но уве​ли​чи​лось ко​ли​чес​т​во объ​ек​тов уп​рав​ле​ния, приб​ли​зил​ся по​рог уп​рав​ля​емос​ти. В этих ус​ло​ви​ях ме​ры цен​т​ра​ли​зо​ван​но​го воз​дей​с​т​вия на эко​но​ми​ку ста​ли ма​ло​эф​фек​тив​ны​ми. 

    В свя​зи с этим кей​н​си​ан​с​кая те​ория под​вер​г​лась ос​т​рой кри​ти​ке. По сло​вам М.Фрид​ме​на, глав​ной бе​дой кей​н​си​ан​с​кой по​ли​ти​ки яв​ля​ет​ся стрем​ле​ние к "точ​ной под​с​т​рой​ке под цикл", но та​кая под​с​т​рой​ка не дос​ти​га​ет ре​зуль​та​та в свя​зи с вре​мен​ны​ми ла​га​ми (от по​лу​го​да до по​лу​то​ра лет) меж​ду мо​мен​том при​ня​тия ре​ше​ния и эф​фек​том от это​го ре​ше​ния. Хо​тя боль​шин​с​т​во воз​ра​же​ний про​тив кей​н​си​ан​с​ких мер ре​гу​ли​ро​ва​ния эко​но​ми​ки в но​вых ус​ло​ви​ях спра​вед​ли​вы, не сле​ду​ет за​бы​вать, что вся​кая эко​но​ми​чес​кая по​ли​ти​ка пред​наз​на​че​на для кон​к​рет​но​го пе​ри​ода, а с из​ме​не​ни​ем эко​но​ми​чес​ких об​с​то​ятельств нуж​на но​вая по​ли​ти​ка. В но​вых ус​ло​ви​ях кей​н​си​ан​с​кие ме​то​ды ре​гу​ли​ро​ва​ния эко​но​ми​ки ста​ли не​дос​та​точ​ны​ми. Воз​ник​ла не​об​хо​ди​мость в но​вых ан​ти​ин​ф​ля​ци​он​ных и ан​тик​ри​зис​ных ме​то​дах, ко​то​рые поз​во​ли​ли бы пре​одо​леть про​ти​во​ре​чи​вость го​су​дар​с​т​вен​но-мо​но​по​лис​ти​чес​ко​го ре​гу​ли​ро​ва​ния эко​но​ми​ки. 

    В раз​ви​тии не​ок​лас​си​чес​ко​го нап​рав​ле​ния на этом эта​пе раз​ли​ча​ют два под​хо​да, две шко​лы: за​пад​но​гер​ман​с​кий не​оли​бе​ра​лизм и аме​ри​кан​с​кий мо​не​та​ризм. 

    Идеи В.Ойке​на, Л.Эрхар​да, В.Реп​ке, А.Рюс​то​ва и дру​гих не​оли​бе​ра​лов лег​ли в ос​но​ву эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки За​пад​ной Гер​ма​нии пос​ле вто​рой ми​ро​вой вой​ны. Ре​али​за​ция этих идей по​ро​ди​ла "за​пад​но​гер​ман​с​кое эко​но​ми​чес​кое чу​до". Соз​да​те​ли не​оли​бе​раль​но​го нап​рав​ле​ния ра​бо​та​ли в ос​нов​ном во Фрай​бур​г​с​ком уни​вер​си​те​те, - от​сю​да и наз​ва​ние "фрай​бур​г​с​кий кру​жок" или "фрай​бур​г​с​кая шко​ла", иног​да го​во​рят о "шко​ле Ой​ке​на". 

    Справедливости ра​ди сле​ду​ет от​ме​тить, что по​пыт​ки раз​ра​бо​тать об​щую не​оли​бе​раль​ную док​т​ри​ну пред​п​ри​ни​ма​лись еще до вто​рой ми​ро​вой вой​ны - в 1938 г. в Па​ри​же на меж​ду​на​род​ной кон​фе​рен​ции, ко​то​рую поз​же ста​ли на​зы​вать так​же кол​лок​ви​умом Лип​пма​на, пос​коль​ку этот аме​ри​кан​с​кий эко​но​мист в том же 1938 г. опуб​ли​ко​вал кни​гу "Сво​бод​ный го​род", где из​ла​га​лись не​оли​бе​раль​ные идеи. Но имен​но в За​пад​ной Гер​ма​нии эти идеи бы​ли ус​пеш​но при​ме​не​ны и при​об​ре​ли ста​тус го​су​дар​с​т​вен​ной док​т​ри​ны (с 1948 г.). 

    Профессор Валь​тер Ой​кен (1891-1950), ду​хов​ный отец ре​фор​мы, по​лу​чил об​ра​зо​ва​ние в уни​вер​си​те​тах Ки​ля, Бон​на и Йе​ны. Круг его на​уч​ных ин​те​ре​сов был весь​ма ши​рок: "на​ци​ональ​ная эко​но​мия", ис​то​рия, ста​тис​ти​ка, фи​ло​со​фия, - и это по​мог​ло ему ус​пеш​но за​щи​тить пер​вую док​тор​с​кую дис​сер​та​цию. Пос​ле окон​ча​ния пер​вой ми​ро​вой вой​ны, на ко​то​рой Ой​кен про​шел путь от сол​да​та до ко​ман​ди​ра ба​та​реи и был наг​раж​ден за храб​рость, он вер​нул​ся к на​уч​ной ра​бо​те, за​щи​тил вто​рую док​тор​с​кую дис​сер​та​цию. В 1925 г. он стал за​ве​до​вать ка​фед​рой в Тю​бин​ген​с​ком уни​вер​си​те​те, а с 1927 г. до кон​ца жиз​ни был про​фес​со​ром Фрай​бур​г​с​ко​го уни​вер​си​те​та. 

    В его кни​ге "Осно​ва​ния на​ци​ональ​ной эко​но​мии" (1947), вы​дер​жав​шей де​вять из​да​ний, из​ло​же​ны ос​нов​ные идеи не​оли​бе​ра​лиз​ма. Цен​т​раль​ная ка​те​го​рия те​ории Ой​ке​на - ка​те​го​рия хо​зяй​с​т​вен​но​го по​ряд​ка, ко​то​рый га​ран​ти​ро​вал бы пра​ва, сво​бо​ды, дос​то​ин​с​т​во че​ло​ве​ка в об​щес​т​ве, сво​бод​ном от то​та​ли​та​риз​ма. Сле​до​ва​тель​но, хо​зяй​с​т​вен​ный по​ря​док - это не толь​ко эко​но​ми​чес​кая прог​рам​ма, а осо​бое ми​ро​воз​зре​ние, осо​бая иде​оло​гия сво​бод​но​го и от​вет​с​т​вен​но​го по​ве​де​ния че​ло​ве​ка, приз​на​юще​го за​ко​ны и пра​ви​ла, обус​лов​лен​ные ре​аль​ной жиз​нью. 

    В 1948 г. вы​шел пер​вый но​мер еже​не​дель​ни​ка "Ордо" (от нем. Or​d​nung- по​ря​док). По​это​му не​оли​бе​ра​лов иног​да на​зы​ва​ют ор​до​ли​бе​ра​ла​ми. Сто​рон​ни​ки это​го нап​рав​ле​ния выс​ту​па​ют за "эко​но​ми​чес​кий гу​ма​низм", за "меж​ду​на​род​ное ры​ноч​ное хо​зяй​с​т​во", за​щи​ща​ют третье сос​ло​вие. С од​ной сто​ро​ны, не​оли​бе​ра​лы объ​яв​ля​ют се​бя пос​ле​до​ва​те​ля​ми ста​ро​го ли​бе​ра​лиз​ма с его иде​ями сво​бо​ды кон​ку​рен​ции, веч​нос​ти час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти и эко​но​ми​чес​кой обо​соб​лен​нос​ти эко​но​ми​чес​ких аген​тов, а с дру​гой - они по​ни​ма​ют не​об​хо​ди​мость в но​вых ус​ло​ви​ях ми​ни​маль​но​го вме​ша​тель​с​т​ва го​су​дар​с​т​ва в эко​но​ми​ку. Не​да​ром Л.Эрхард срав​ни​вал роль го​су​дар​с​т​ва с ролью фут​боль​но​го ар​бит​ра, ко​то​рый толь​ко сле​дит за соб​лю​де​ни​ем пра​вил иг​ры, но не вме​ши​ва​ет​ся в нее, по​ка не на​ру​ша​ют​ся пра​ви​ла. 

    Неолибералы го​во​рят о по​роч​нос​ти сов​ре​мен​но​го ка​пи​та​лиз​ма, так как он ис​ка​жа​ет кон​ку​рен​цию. Они счи​та​ют, что су​щес​т​ву​ет два ти​па хо​зяйств: то​та​ли​тар​ное (ко​ман​д​но-уп​рав​ля​емое), к ко​то​ро​му они от​но​сят пер​во​быт​ную об​щи​ну, ра​бов​ла​де​ние, фа​шизм, со​ци​ализм, и со​ци​аль​ное (сво​бод​ное) ры​ноч​ное хо​зяй​с​т​во. По их мне​нию, в сов​ре​мен​ном ка​пи​та​лиз​ме нет гиб​кос​ти цен, сво​бо​ды сде​лок, и в этом ви​но​ва​ты мо​но​по​лии, они - глав​ное зло, при​чем проф​со​юзы - это то​же мо​но​по​лии на рын​ке тру​да, так как они дик​ту​ют це​ны на ра​бо​чую си​лу и тем са​мым ис​ка​жа​ют конъ​юн​к​ту​ру рын​ка. 

    Отвергая и сов​ре​мен​ный ка​пи​та​лизм, и со​ци​ализм, гер​ман​с​кие не​оли​бе​ра​лы ищут тре​тий путь. В со​ци​аль​ном ры​ноч​ном хо​зяй​с​т​ве, на их взгляд, ре​али​зу​ют​ся со​ци​аль​но-фи​ло​соф​с​кие ос​но​вы не​оли​бе​ра​лиз​ма. Они сфор​му​ли​ро​ва​ли че​ты​ре ос​нов​ных прин​ци​па, на ко​то​рых ба​зи​ру​ет​ся со​ци​аль​ное ры​ноч​ное хо​зяй​с​т​во: 

    1) прин​цип от​к​ры​тых рын​ков, т.е. обес​пе​че​ние сво​бод​ной кон​ку​рен​ции, ко​то​рая не дол​ж​на ог​ра​ни​чи​вать​ся ни​ка​ки​ми мо​но​по​ли​ями; 

    2) прин​цип сво​бо​ды сдел​ки, сос​то​ящий в том, что каж​дый пред​п​ри​ни​ма​тель име​ет пра​во про​да​вать свою про​дук​цию ко​му он по​же​ла​ет и по​ку​пать не​об​хо​ди​мые ему про​дук​ты у ко​го он по​же​ла​ет; 

    3) прин​цип час​т​ной соб​с​т​вен​нос​ти, зак​лю​ча​ющий​ся в том, что час​т​ная соб​с​т​вен​ность на сред​с​т​ва про​из​вод​с​т​ва яв​ля​ет​ся важ​ней​шим ус​ло​ви​ем кон​ку​рен​ции и сво​бо​ды сдел​ки, без ко​то​рых не​воз​мож​но ни​ка​кое со​ци​аль​ное ры​ноч​ное хо​зяй​с​т​во; 

    4) прин​цип от​вет​с​т​вен​нос​ти, сог​лас​но ко​то​ро​му каж​дый пред​п​ри​ни​ма​тель дол​жен пол​нос​тью от​ве​чать за свою хо​зяй​с​т​вен​ную де​ятель​ность. 

    Акционерные ком​па​нии, по мне​нию не​оли​бе​ра​лов, - это бла​го, так как рас​п​рос​т​ра​не​ние ак​ций сре​ди всех сло​ев об​щес​т​ва де​ла​ет эти ком​па​нии де​мок​ра​тич​ны​ми, сгла​жи​ва​ет про​ти​во​ре​чия в об​щес​т​ве, де​ла​ет не​су​щес​т​вен​ны​ми клас​со​вые раз​ли​чия. Зна​чит, ста​но​вит​ся бо​лее од​но​род​ной струк​ту​ра на​се​ле​ния, круп​ная соб​с​т​вен​ность рас​сре​до​то​чи​ва​ет​ся во мно​гих ру​ках, да и са​ма соб​с​т​вен​ность как та​ко​вая от​хо​дит на вто​рой план в об​щес​т​вен​ных от​но​ше​ни​ях. В ко​неч​ном сче​те уве​ли​че​ние чис​ла ак​ци​онер​ных ком​па​ний при​ве​дет к "го​су​дар​с​т​ву все​об​ще​го бла​го​ден​с​т​вия" - это и есть но​вый путь раз​ви​тия эко​но​ми​ки. Са​мо со​ци​аль​ное ры​ноч​ное хо​зяй​с​т​во, счи​та​ют не​оли​бе​ра​лы, яв​ля​ет со​бой "со​вер​шен​но​лет​нее об​щес​т​во", третью фа​зу "но​во​го ин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва". Поз​д​нее они бу​дут го​во​рить об эво​лю​ции это​го об​щес​т​ва в так на​зы​ва​емое "офор​м​лен​ное об​щес​т​во". 

    Реализация не​оли​бе​раль​ных идей на​ча​лась в 1948-1949 гг. и при​ве​ла к ожив​ле​нию про​из​вод​с​т​ва в пос​ле​во​ен​ной Гер​ма​нии, а по​том и к его бур​но​му подъ​ему, что поз​д​нее и ста​ло из​вес​т​но как "за​пад​но​гер​ман​с​кое эко​но​ми​чес​кое чу​до". Осу​щес​т​в​ле​нию это​го "чу​да" в За​пад​ной Гер​ма​нии спо​соб​с​т​во​ва​ли сле​ду​ющие ус​ло​вия: ши​ро​кая со​ци​аль​ная ба​за для раз​ви​тия сво​бод​но​го пред​п​ри​ни​ма​тель​с​т​ва, по​мощь аме​ри​кан​с​ких ок​ку​па​ци​он​ных войск в под​дер​жа​нии по​ли​ти​чес​кой и со​ци​аль​ной ста​биль​нос​ти по пла​ну Мар​шал​ла, но глав​ное, чет​ко про​ра​бо​тан​ная кон​цеп​ция пре​об​ра​зо​ва​ний в гер​ман​с​ком об​щес​т​ве, раз​ра​бо​тан​ная фрай​бур​г​с​кой шко​лой еще в пе​ри​од вто​рой ми​ро​вой вой​ны. (По​ра​зи​тель​ный факт: идеи о жиз​ни в об​щес​т​ве без Гит​ле​ра и на​ци​онал-со​ци​ализ​ма об​суж​да​лись еще в 1942 г.) Ре​фор​ма ока​за​лась ус​пеш​ной в зна​чи​тель​ной сте​пе​ни по​то​му, что ее про​во​ди​ли са​ми ав​то​ры. Это тот ред​кий слу​чай, ког​да соз​да​те​лям те​оре​ти​чес​кой кон​цеп​ции пред​с​та​ви​лась воз​мож​ность про​ве​рить ее на прак​ти​ке. 

    Выдающуюся роль в прак​ти​чес​кой ре​али​за​ции не​оли​бе​раль​ных идей сыг​рал Люд​виг Эр​хард (1897-1977). За​кон​чив ре​аль​ное учи​ли​ще в Ба​ва​рии, а пос​ле пер​вой ми​ро​вой вой​ны - Выс​шую ком​мер​чес​кую шко​лу в г.Нюр​н​бер​ге, Эр​хард за​щи​ща​ет док​тор​с​кую дис​сер​та​цию, ста​но​вит​ся за​мес​ти​те​лем ди​рек​то​ра на​уч​но-ис​сле​до​ва​тель​с​ко​го ин​с​ти​ту​та в Нюр​н​бер​ге. Не бу​ду​чи до​пу​щен на​ци​онал-со​ци​алис​та​ми к пре​по​да​ва​тель​с​кой де​ятель​нос​ти из-за не​дос​та​точ​ной ло​яль​нос​ти к ре​жи​му, Эр​хард во Фрай​бур​ге на​чи​на​ет вмес​те с еди​но​мыш​лен​ни​ка​ми раз​ра​ба​ты​вать ос​но​вы эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки пос​ле вой​ны. Ми​нистр хо​зяй​с​т​ва Ба​ва​рии, про​фес​сор Мюн​хен​с​ко​го уни​вер​си​те​та, а за​тем ми​нистр на​род​но​го хо​зяй​с​т​ва Фе​де​ра​тив​ной Рес​пуб​ли​ки Гер​ма​нии, ви​це-кан​ц​лерФРГ при Аде​на​у​эре и кан​ц​лер пос​ле его смер​ти - та​ков путь, прой​ден​ный Л.Эрхар​дом. 

    В кни​ге "Бла​го​сос​то​яние для всех" (1956), ко​то​рая яви​лась сво​е​об​раз​ным от​че​том о про​де​лан​ных пре​об​ра​зо​ва​ни​ях, Эр​хард От​ме​ча​ет, что ос​нов​ные це​ли со​ци​аль​но​го ры​ноч​но​го хо​зяй​с​т​ва - сво​бо​да и спра​вед​ли​вость, при​чем он яс​но да​ет по​нять, что эко​но​ми​чес​кая сво​бо​да не​воз​мож​на без по​ли​ти​чес​кой сво​бо​ды, без го​су​дар​с​т​вен​ных га​ран​тий обес​пе​че​ния прав и сво​бод че​ло​ве​ка, без со​ци​аль​ной за​щи​щен​нос​ти и со​ци​аль​ной спра​вед​ли​вос​ти. Не​оли​бе​ра​лы бы​ли убеж​де​ны, что все чле​ны об​щес​т​ва дол​ж​ны иметь воз​мож​ность осоз​на​вать и ре​али​зо​вы​вать свое ин​ди​ви​ду​аль​ное бла​го​сос​то​яние в рам​ках "уста​нов​лен​ных пра​во​вых и мо​раль​ных гра​ниц"1. 

    Несмотря на жес​т​кое соп​ро​тив​ле​ние ре​фор​мам со сто​ро​ны Со​ци​ал-де​мок​ра​ти​чес​кой пар​тии Гер​ма​нии, Эр​хард за​во​евал до​ве​рие на​ро​да и про​вел ре​фор​му цен и де​неж​ную ре​фор​му, а по​ли​ти​ка пла​но​мер​но​го сти​му​ли​ро​ва​ния про​из​вод​с​т​ва пот​ре​би​тель​с​ких то​ва​ров не толь​ко улуч​ши​ла снаб​же​ние на​се​ле​ния, но в той си​ту​ации оз​на​ча​ла осо​бую раз​но​вид​ность ка​пи​та​лов​ло​же​ний. "…Со​об​ра​же​ния эко​но​ми​чес​кой эф​фек​тив​нос​ти сно​ва ста​ли оп​ре​де​ля​ющим фак​то​ром"2, - от​ме​чал Эр​хард. 

    Возникает воп​рос, мож​но ли пов​то​рить это "чу​до" в Рос​сии? Ве​ро​ят​но, нет, так как путь каж​дой стра​ны сво​е​об​ра​зен и толь​ко соб​с​т​вен​ные уси​лия на со​от​вет​с​т​ву​ющей со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кой ба​зе при​ве​дут к по​ло​жи​тель​ным из​ме​не​ни​ям. Эр​хард счи​тал имен​но так и пи​сал: "Если этот не​мец​кий при​мер дол​жен иметь зна​че​ние и за пре​де​ла​ми гра​ниц сов​ре​мен​ной стра​ны, то толь​ко в том смыс​ле, что он дол​жен по​ка​зать все​му ми​ру, ка​ким бла​гом яв​ля​ет​ся сво​бо​да че​ло​ве​ка и сво​бо​да эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия"3. 

2. Рыночная экономика Ф.Хайека
    К не​оли​бе​раль​но​му нап​рав​ле​нию в ка​кой-то ме​ре мож​но от​нес​ти и идеи Ф.Ха​йе​ка, хо​тя, стро​го го​во​ря, они не ук​ла​ды​ва​ют​ся ни в рам​ки не​оли​бе​ра​лиз​ма, ни в рам​ки кей​н​си​ан​с​т​ва, - это глу​бо​ко са​мо​быт​ный эко​но​мист, со​ци​олог и фи​ло​соф. 

     Фрид​рих фон Ха​йек (1899-1992) ро​дил​ся в Ве​не в семье с глу​бо​ки​ми ака​де​ми​чес​ки​ми тра​ди​ци​ями. Он учил​ся в Вен​с​ком уни​вер​си​те​те, где спе​ци​али​зи​ро​вал​ся в об​лас​ти эко​но​ми​ки и юрис​п​ру​ден​ции. Пос​ле окон​ча​ния уни​вер​си​те​та Ха​йек сос​то​ял на го​су​дар​с​т​вен​ной служ​бе, в 1927-1931 гг. воз​г​лав​лял Ав​с​т​рий​с​кий ин​с​ти​тут эко​но​ми​чес​ких ис​сле​до​ва​ний, в 1931-1949 гг. был про​фес​со​ром Лон​дон​с​кой эко​но​ми​чес​кой шко​лы, а с 1950 по 1962 г. за​ве​до​вал ка​фед​рой по​ли​ти​чес​кой эко​но​мии в Чи​каг​с​ком уни​вер​си​те​те. 

    Широта на​уч​ных ин​те​ре​сов Ха​йе​ка впе​чат​ля​ет, его эко​но​ми​чес​кая те​ория - ор​га​нич​ная часть его со​ци​аль​но-фи​ло​соф​с​кой сис​те​мы. В пер​вый пе​ри​од сво​ей на​уч​ной де​ятель​нос​ти ис​сле​до​ва​тель уде​ля​ет боль​шое вни​ма​ние оп​ре​де​ле​нию гра​ниц поз​на​ния и воз​мож​нос​тей воз​дей​с​т​вия на об​щес​т​вен​ные яв​ле​ния. В свя​зи с этим его ин​те​ре​су​ют фор​мы и мас​ш​та​бы го​су​дар​с​т​вен​но​го ре​гу​ли​ро​ва​ния эко​но​ми​ки. Ис​сле​до​ва​ния в об​лас​ти те​оре​ти​чес​кой пси​хо​ло​гии ("Струк​ту​ра вос​п​ри​ятия", 1952), кри​ти​ка сци​ен​тиз​ма в со​ци​аль​ных на​уках ("Кон​т​р​ре​во​лю​ция на​уки", 1952), ана​лиз пра​во​вых прин​ци​пов ли​бе​раль​но​го об​щес​т​ва ("Кон​с​ти​ту​ция сво​бо​ды", 1960), а так​же кри​ти​ка сов​ре​мен​ной за​пад​ной де​мок​ра​тии, не со​от​вет​с​т​ву​ющей иде​алам сво​бод​но​го об​щес​т​ва, в три​ло​гии "Пра​во, за​ко​но​да​тель​с​т​во и сво​бо​да" (1973-1979) при​нес​ли Ха​йе​ку ши​ро​кую из​вес​т​ность и в то же вре​мя пос​со​ри​ли его со мно​ги​ми уче​ны​ми и ли​бе​раль​ны​ми по​ли​ти​ка​ми. По​это​му те​ории Ха​йе​ка не по​лу​чи​ли сна​ча​ла ши​ро​ко​го рас​п​рос​т​ра​не​ния, и толь​ко в кон​це 70-х - на​ча​ле 80-х го​дов про​изо​шел сво​е​об​раз​ный ре​нес​санс его идей, так как к это​му вре​ме​ни вы​яс​ни​лось, что во мно​гом он ока​зал​ся прав. 

    Ф.Хайек - один из соз​да​те​лей сов​ре​мен​ной те​ории де​нег, он внес фун​да​мен​таль​ный вклад и в дру​гие раз​де​лы эко​но​ми​чес​кой на​уки, его счи​та​ют ос​но​во​по​лож​ни​ком так на​зы​ва​емой не​о​ав​с​т​рийской шко​лы в эко​но​ми​ке. По​ми​мо уже наз​ван​ных из​вес​т​ны его ра​бо​ты "Кон​ку​рен​ция как про​це​ду​ра от​к​ры​тия" (1989), "До​ро​га к раб​с​т​ву" (1944), "Це​ны и про​из​вод​с​т​во" (1931), "Па​губ​ная са​мо​на​де​ян​ность. Ошиб​ки со​ци​ализ​ма" (1988). 

    Хайек - сторонник сво​бод​ной эко​но​ми​ки без вме​ша​тель​с​т​ва го​су​дар​с​т​ва, ког​да кон​ку​рен​ция са​ма ус​та​нав​ли​ва​ет по​ря​док и соз​да​ет не​об​хо​ди​мое рав​но​ве​сие, а по​беж​да​ет в кон​ку​рен​т​ной борь​бе тот, кто уз​нал, изоб​рел, соз​дал неч​то но​вое, кто су​мел уло​вить и по​нять рас​се​ян​ное в об​щес​т​ве зна​ние. Имен​но по​это​му он на​зы​ва​ет кон​ку​рен​цию про​це​ду​рой от​к​ры​тия. По мне​нию ис​сле​до​ва​те​ля, та​кие ин​с​ти​ту​ты по сбо​ру и пе​ре​да​че ин​фор​ма​ции, как ры​нок, поз​во​ля​ют ис​поль​зо​вать это рас​се​ян​ное зна​ние. При этом Ха​йек убеж​ден, что по​ми​мо яв​но​го про​фес​си​ональ​но​го зна​ния че​ло​век на​де​лен зна​ни​ями и уме​ни​ями, пе​ре​дан​ны​ми ему ге​не​ти​чес​ки, о ко​то​рых он мо​жет и не по​доз​ре​вать до воз​ник​но​ве​ния ка​ких-то осо​бых об​с​то​ятельств в ре​аль​ной кон​ку​рен​ции. 

    Конкуренция, счи​та​ет Ха​йек, бы​ла бы бес​смыс​лен​на, ес​ли бы с са​мо​го на​ча​ла бы​ло точ​но из​вес​т​но, кто по​бе​дит. "Кон​ку​рен​ция, - пи​шет он, - пред​с​тав​ля​ет цен​ность по​то​му и толь​ко по​то​му, что ее ре​зуль​та​ты неп​ред​с​ка​зу​емы и в об​щем от​лич​ны от тех, к ко​то​рым каж​дый соз​на​тель​но стре​мит​ся или мог бы стре​мить​ся. Кро​ме то​го, хо​тя в це​лом пос​лед​с​т​вия кон​ку​рен​ции бла​гот​вор​ны, они в це​лом пред​по​ла​га​ют ра​зо​ча​ро​ва​ние или рас​строй​с​т​во чьих-то кон​к​рет​ных ожи​да​ний и на​ме​ре​ний"4. Дос​то​вер​ность кон​ку​рен​ции не​воз​мож​но за​ве​до​мо про​ве​рить эм​пи​ри​чес​ки - в луч​шем слу​чае об​щес​т​во, по​ла​га​юще​еся на кон​ку​рен​цию, в ко​неч​ном сче​те ус​пеш​нее дру​гих дос​ти​га​ет сво​их це​лей, и это под​т​вер​ж​де​но ис​то​ри​ей ци​ви​ли​за​ции. 

    По убеж​де​нию Ха​йе​ка, имен​но кон​ку​рен​ция дол​ж​на вы​явить ре​зуль​та​ты ры​ноч​но​го про​цес​са, оп​ре​де​лить, ка​кая ин​фор​ма​ция яв​ля​ет​ся на​ибо​лее по​лез​ной. В от​ли​чие от со​ци​ализ​ма, где жес​т​ко де​тер​ми​ни​ру​ет​ся иерар​хия пот​реб​нос​тей, ко​то​рые не​об​хо​ди​мо удов​лет​во​рить, в спон​тан​ном ры​ноч​ном по​ряд​ке ис​поль​зу​ют​ся зна​ния всех чле​нов об​щес​т​ва. Нес​мот​ря на про​ти​во​ре​чи​вость ин​ди​ви​ду​аль​ных це​лей эко​но​ми​чес​ких аген​тов, вли​яние спон​тан​но​го ры​ноч​но​го по​ряд​ка бла​гот​вор​но, так как в ры​ноч​ном про​цес​се про​ис​хо​дит вза​им​ное прис​по​соб​ле​ние ин​ди​ви​ду​аль​ных пла​нов этих аген​тов, а так​же га​ран​ти​ру​ет​ся про​из​вод​с​т​во оп​ре​де​лен​ных то​ва​ров с бо​лее или ме​нее оп​ти​маль​ны​ми из​дер​ж​ка​ми. 

    Хайек по​ла​га​ет, что кон​ку​рен​ция на рын​ке - это неч​то вро​де без​лич​но​го при​нуж​де​ния. Цен​т​ра​ли​зо​ван​ное пла​ни​ро​ва​ние он счи​та​ет не​эф​фек​тив​ным по​то​му, что цен​т​ра​ли​зо​ван​ная сис​те​ма не в сос​то​янии пе​ре​ра​бо​тать весь мас​сив ин​фор​ма​ции, де​цен​т​ра​ли​зо​ван​но пе​ре​ра​ба​ты​ва​емый рын​ком, так как ин​фор​ма​ция о кон​к​рет​ном мес​те, вре​ме​ни и об​ра​зе дей​с​т​вий но​сит ми​мо​лет​ный ха​рак​тер, быс​т​ро те​ря​ет свое зна​че​ние и ис​ка​жа​ет​ся при пе​ре​да​че. 

    Ученого ин​те​ре​су​ют эти​чес​кие проб​ле​мы кон​ку​рен​ции и рын​ка, он убеж​ден, что пол​ной сво​бо​ды кон​ку​рен​ции нет, од​на​ко ог​ра​ни​че​ния нак​ла​ды​ва​ют​ся не ис​кус​ствен​ны​ми барь​ера​ми го​су​дар​с​т​ва, а об​щи​ми пра​ви​ла​ми по​ве​де​ния, спон​тан​но фор​ми​ру​ющи​ми​ся в хо​де со​ци​окуль​тур​ной эво​лю​ции (отказ от прис​во​ения чу​жой соб​с​т​вен​нос​ти, вы​пол​не​ние обя​за​тельств и т.п.). Ес​ли эти пра​ви​ла соб​лю​да​ют​ся, то эко​но​ми​чес​кая кон​ку​рен​ция "из борь​бы всех про​тив всех прев​ра​ща​ет​ся в борь​бу всех ра​ди всех". 

    Много вни​ма​ния Ха​йек уде​ля​ет про​цес​су прис​по​соб​ле​ния рын​ка к из​ме​нив​шим​ся об​с​то​ятель​с​т​вам. Об из​ме​не​ни​ях на рын​ке лю​ди уз​на​ют из ры​ноч​ных цен. Це​на по​это​му выс​ту​па​ет как сред​с​т​во пе​ре​да​чи нуж​ной ин​фор​ма​ции. Имен​но она поз​во​ля​ет каж​до​му пот​ре​би​те​лю прис​по​саб​ли​вать​ся к из​ме​нив​шей​ся си​ту​ации. "Це​лое дей​с​т​ву​ет как еди​ный ры​нок не по​то​му, что каж​дый из его чле​нов спо​со​бен обоз​реть все по​ле де​ятель​нос​ти, - пи​шет Ха​йек, - но по​то​му, что ин​ди​ви​ду​аль​ное по​ле об​зо​ра каж​до​го нак​ла​ды​ва​ет​ся друг на дру​га так, что не​об​хо​ди​мая ин​фор​ма​ция че​рез мно​го​чис​лен​ных пос​ред​ни​ков пе​ре​да​ет​ся всем". Смысл це​но​во​го ме​ха​низ​ма, по мне​нию уче​но​го, сос​то​ит в со​об​ще​нии ин​ди​ви​ду​умам ин​фор​ма​ции о воз​рас​та​нии или по​ни​же​нии спро​са на то, что они де​ла​ют, в си​лу не за​ви​ся​щей от них при​чи​ны. Це​на дик​ту​ет не столь​ко, как дей​с​т​во​вать, сколь​ко, что про​из​во​дить. Та​кой под​ход к рын​ку и це​не, по су​ти, дал воз​мож​ность сов​ре​мен​ным эко​но​мис​там раз​ра​ба​ты​вать проб​ле​мы эко​но​мики ин​фор​ма​ции.

    На рын​ке, счи​та​ет Ха​йек, су​щес​т​ву​ет толь​ко чис​тая ло​ги​ка вы​бо​ра, в ос​но​ве ко​то​рой - пред​с​тав​ле​ние о по​лез​нос​ти, фун​к​ци​они​ру​ющей в ус​ло​ви​ях ре​гу​ляр​нос​ти про​ис​хо​дя​щих со​бы​тий. Рав​но​ве​сие на рын​ке под​дер​жи​ва​ет важ​ней​шие про​пор​ции в эко​но​ми​ке та​ким об​ра​зом, что​бы спрос на то​ва​ры, мас​са де​нег для под​дер​жа​ния это​го спро​са и пред​ло​же​ние то​ва​ров со​от​вет​с​т​во​ва​ли друг дру​гу - лишь при этих ус​ло​ви​ях ис​поль​зу​ют​ся все ре​сур​сы. Ос​нов​ное след​с​т​вие ин​ф​ля​ции, по мне​нию Ха​йе​ка, сос​то​ит в рас​строй​с​т​ве струк​ту​ры от​но​си​тель​ных цен, пос​коль​ку каж​дое оче​ред​ное "впрыс​ки​ва​ние" де​нег воз​дей​с​т​ву​ет на эко​но​ми​ку не​рав​но​мер​но: в од​них сек​то​рах це​ны ре​аги​ру​ют сра​зу, в дру​гих - с за​поз​да​ни​ем. По​это​му ин​фор​ма​ция, зак​лю​чен​ная в от​но​си​тель​ных це​нах, ис​ка​жа​ет​ся, что при​во​дит к не​эф​фек​тив​но​му раз​ме​ще​нию ре​сур​сов об​щес​т​ва. В свя​зи с этим Ха​йек убеж​ден в не​об​хо​ди​мос​ти рез​ко​го, но неп​ро​дол​жи​тель​но​го сок​ра​ще​ния пред​ло​же​ния де​нег, а пос​коль​ку нет ни​ка​кой на​деж​ды на ра​зум​ную де​неж​ную по​ли​ти​ку пра​ви​тельств, сле​ду​ет ли​шить го​су​дар​с​т​во мо​но​поль​но​го пра​ва на де​неж​ную эмис​сию. 

    Теория цик​лов у Ха​йе​ка но​сит мо​не​та​рис​т​с​кий ха​рак​тер. Цикл ис​сле​до​ва​тель свя​зы​ва​ет с про​из​вод​с​т​вен​ным пе​ри​одом, а осо​бое вни​ма​ние в цик​ле он уде​ля​ет из​бы​точ​но​му ин​вес​ти​ро​ва​нию. При​чи​ну хо​зяй​с​т​вен​ных пот​ря​се​ний Ха​йек ви​дит в кре​дит​но-де​неж​ной эк​с​пан​сии бан​ков​с​кой сис​те​мы. Пред​ла​га​емые им пу​ти вы​хо​да из кри​зи​са - это сни​же​ние уров​ня пот​реб​ле​ния, сти​му​ли​ро​ва​ние доб​ро​воль​но​го сбе​ре​же​ния. 

    Как и вся ав​с​т​рий​с​кая шко​ла, Ха​йек от​но​сит к ка​пи​таль​ным бла​гам зат​ра​ты зем​ли и тру​да, осо​бен​но в пред​шес​т​ву​ющий пе​ри​од. Глав​ную роль он от​во​дит обо​рот​но​му ка​пи​та​лу, ко​то​рый хо​тя и но​сит пре​хо​дя​щий ха​рак​тер, од​на​ко да​ет "соз​реть ко​неч​ным ус​лу​гам". Ка​пи​тал уче​ный рас​смат​ри​ва​ет не как не​кий фонд, а как за​пас оп​ре​де​лен​ных то​ва​ров, ко​то​рый дол​жен быть вос​п​ро​из​ве​ден. 

    Хайек счи​та​ет, что со​во​куп​ность из​лиш​ков, об​ра​зу​ющих​ся в фор​ме раз​нос​ти меж​ду про​даж​ной це​ной и из​дер​ж​ка​ми про​из​вод​с​т​ва во всем на​род​ном хо​зяй​с​т​ве, сос​тав​ля​ет "естес​т​вен​ный про​цент". В хо​зяй​с​т​ве, где ус​та​но​вил​ся "естес​т​вен​ный уро​вень про​цен​та", име​ют мес​то нор​маль​ное де​неж​ное об​ра​ще​ние, пол​ное ис​поль​зо​ва​ние ре​сур​сов, от​сут​с​т​ву​ет при​ну​ди​тель​ное сбе​ре​же​ние. Бла​га, пе​ре​ме​ща​ясь от низ​ших ста​дий про​из​вод​с​т​ва к выс​шим, че​рез рав​ные про​ме​жут​ки вре​ме​ни, со​от​вет​с​т​ву​ющие про​дол​жи​тель​нос​ти про​из​вод​с​т​вен​но​го пе​ри​ода, об​ме​ни​ва​ют​ся на ней​т​раль​ные день​ги. (По су​ти, по​ня​тия про​цен​та и при​бы​ли у Ха​йе​ка ста​но​вят​ся иден​тич​ны​ми.) Сбе​ре​же​ния ис​сле​до​ва​тель рас​смат​ри​ва​ет как об​щий по​ток ре​сур​сов, нап​рав​ля​емых в от​рас​ли, вы​пус​ка​ющие про​из​вод​с​т​вен​ные бла​га. При​ну​ди​тель​ное сбе​ре​же​ние вы​зы​ва​ет ин​ф​ля​ци​он​ное дав​ле​ние на це​ны, по​это​му пот​ре​би​те​ли, что​бы вос​ста​но​вить преж​ний уро​вень пот​реб​ле​ния, пред​п​ри​ни​ма​ют уси​лия для "про​еда​ния" до​пол​ни​тель​но​го ка​пи​та​ла. 

    Вмешательство го​су​дар​с​т​ва, по Ха​йе​ку, не толь​ко на​ру​ша​ет рав​но​ве​сие в эко​но​ми​ке, но да​же пос​те​пен​но унич​то​жа​ет сво​бо​ду ин​ди​ви​ду​ума и де​мок​ра​тию. По​это​му чем боль​ше го​су​дар​с​т​во опе​ка​ет сво​их граж​дан, тем вер​нее оно ли​ша​ет их вся​кой сво​бо​ды. На ос​но​ва​нии это​го Ха​йек от​ри​ца​ет го​су​дар​с​т​вен​ное пла​ни​ро​ва​ние, а со​ци​ализм на​зы​ва​ет по​ся​га​тель​с​т​вом на пра​ва че​ло​ве​ка и гру​бей​шей ошиб​кой, при​вед​шей в Рос​сии к то​та​ли​тар​но​му ре​жи​му. Он счи​та​ет, что пре​об​ла​да​ние го​су​дар​с​т​вен​ной соб​с​т​вен​нос​ти, все​об​щ​ность го​су​дар​с​т​вен​но​го кон​т​ро​ля яв​ля​ют​ся при​чи​ной кон​цен​т​ра​ции влас​ти в ру​ках худ​ших в мо​раль​ном и твор​чес​ком от​но​ше​нии сло​ев на​се​ле​ния, в этом - при​чи​на по​ли​ти​чес​ко​го то​та​ли​та​риз​ма и кор​руп​ции. В свя​зи с этим Ха​йек пи​шет: "Не​вер​но ду​мать, что вы​бор, пе​ред ко​то​рым мы сто​им, - это вы​бор меж​ду сис​те​мой, где каж​дый по​лу​ча​ет по зас​лу​гам в со​от​вет​с​т​вии с не​ки​ми аб​со​лют​ны​ми и уни​вер​саль​ны​ми кри​те​ри​ями, и сис​те​мой, где судь​ба че​ло​ве​ка в ка​кой-то ме​ре оп​ре​де​ля​ет​ся слу​чай​нос​тью или ве​зе​ни​ем. В дей​с​т​ви​тель​нос​ти это вы​бор меж​ду сис​те​мой, при ко​то​рой ре​шать, ко​му что при​чи​та​ет​ся, бу​дут нес​коль​ко че​ло​век, и сис​те​мой, при ко​то​рой это за​ви​сит, хо​тя бы от​час​ти, от спо​соб​нос​тей и пред​п​ри​им​чи​вос​ти са​мо​го че​ло​ве​ка, а от​час​ти от неп​ред​с​ка​зу​емых об​с​то​ятельств"5. 

    Хайек не ус​та​ет пов​то​рять, что со​ци​ализм, од​но из на​ибо​лее вли​ятель​ных по​ли​ти​чес​ких дви​же​ний на​ше​го ве​ка, ос​но​вы​ва​ет​ся на лож​ных по​сыл​ках (нес​мот​ря на бла​го​род​ные на​ме​ре​ния не​ко​то​рых луч​ших умов). "Эта пре​тен​зия ра​зу​ма на то, что че​ло​ве​чес​т​во спо​соб​но по за​ра​нее сос​тав​лен​но​му ра​ци​ональ​но​му пла​ну кон​т​ро​ли​ро​вать и нап​рав​лять свою бу​ду​щую эво​лю​цию, име​ла фа​таль​ные пос​лед​с​т​вия для су​деб ин​ди​ви​ду​аль​ной сво​бо​ды и под​го​то​ви​ла поч​ву для то​та​ли​та​ризма"6. 

    Идеи Ха​йе​ка ока​за​ли и ока​зы​ва​ют боль​шое вли​яние на эко​но​ми​чес​кую те​орию и прак​ти​ку За​па​да. Про​ве​ден​ные в 80-е го​ды XX сто​ле​тия в за​пад​ных стра​нах де​на​ци​она​ли​за​ция соб​с​т​вен​нос​ти и ее при​ва​ти​за​ция - ре​зуль​тат это​го вли​яния. Не слу​чай​но ЮНЕС​КО при​ня​ла ре​ше​ние об из​да​нии 22-том​но​го соб​ра​ния со​чи​не​нии Ф.Ха​йе​ка, и этот про​ект уже осу​щес​т​в​ля​ет​ся. 

3. Современный монетаризм. Чикагская школа М.Фридмена
    Монетаризм - это та​кое нап​рав​ле​ние эко​но​ми​чес​кой те​ории, в рам​ках ко​то​ро​го ана​ли​зи​ру​ют​ся про​цес​сы воз​дей​с​т​вия де​нег и де​неж​но-кре​дит​ной по​ли​ти​ки на сос​то​яние эко​но​ми​ки в це​лом. Цен​т​ром сов​ре​мен​но​го мо​не​та​риз​ма яв​ля​ет​ся чи​каг​с​кая шко​ла в США во гла​ве с М.Фрид​ме​ном. 

     Мил​тон Фрид​мен (р. 1912) - вы​хо​дец из семьи бед​ных им​миг​ран​тов из Вос​точ​ной Ев​ро​пы. Тем не ме​нее он по​лу​чил хо​ро​шее об​ра​зо​ва​ние. Окон​чив Рут​гер​с​кий уни​вер​си​тет со сте​пенью ба​ка​лав​ра сра​зу по двум дис​цип​ли​нам - ма​те​ма​ти​ке и эко​но​ми​ке, Фрид​ман поз​д​нее ста​но​вит​ся док​то​ром фи​ло​со​фии (1946) и док​то​ром пра​ва (1968). С 1948 г. - про​фес​сор эко​но​ми​ки Чи​каг​с​ко​го уни​вер​си​те​та. В го​ды вто​рой ми​ро​вой вой​ны Фрид​мен ра​бо​тал в Каз​на​чей​с​т​ве США, ис​сле​до​вал на​ло​го​вую по​ли​ти​ку, в пос​ле​во​ен​ное вре​мя он кон​суль​ти​ро​вал ме​роп​ри​ятия по ре​али​за​ции пла​на Мар​шал​ла. Из​вес​т​ность приш​ла к Фрид​ме​ну в 60-е го​ды, а в 70-е го​ды его из​би​ра​ют пре​зи​ден​том Аме​ри​кан​с​кой эко​но​ми​чес​кой ас​со​ци​ации. В 1971-1974 гг. уче​ный был со​вет​ни​ком пре​зи​ден​та Р.Ник​со​на по эко​но​ми​чес​ким воп​ро​сам. Но ос​нов​ная на​уч​ная де​ятель​ность Фрид​ме​на проч​но свя​за​на с Чи​каг​с​ким уни​вер​си​те​том, а са​мо​го его на​зы​ва​ют пат​ри​ар​хом аме​ри​кан​с​кой эко​но​ми​чес​кой те​ории. В 1976 г. он стал ла​уре​атом Но​бе​лев​с​кой пре​мии. Ос​нов​ные его ра​бо​ты - это "Очер​ки по​зи​тив​ной эко​но​ми​ки" (1952), "Ка​пи​та​лизм и сво​бо​да" (1962), кни​га, на​пи​сан​ная сов​мес​т​но с А.Шварц, - "Мо​не​тар​ная ис​то​рия Со​еди​нен​ных Шта​тов, 1867-1960 гг." (1963) и "Роль де​неж​ной по​ли​ти​ки" (1968). 

    Возникновение чи​каг​с​кой мо​не​тар​ной шко​лы от​но​сит​ся к 50-м го​дам XX в. Ос​нов​ные те​оре​ти​чес​кие по​ло​же​ния мо​не​та​риз​ма сфор​му​ли​ро​вал Фрид​мен. Кро​ме ра​бот Фрид​ме​на к чи​каг​с​кой шко​ле от​но​сят ра​бо​ты Р.Бар​ро ("Мак​ро​эко​но​ми​ка", 1984), И.Фи​ше​ра, К.Брун​не​ра, А.Мель​т​це​ра и др. Пред​с​та​ви​те​ли мо​не​тар​ной шко​лы под​дер​жи​ва​ют ко​ли​чес​т​вен​ную те​орию де​нег, сог​лас​но ко​то​рой це​ны то​ва​ров оп​ре​де​ля​ют​ся ко​ли​чес​т​вом об​ра​ща​ющих​ся де​нег. 

    Сторонники клас​си​чес​кой ко​ли​чес​т​вен​ной те​ории счи​та​ли, что ско​рость об​ра​ще​ния де​нег в дви​же​нии до​хо​дов и ре​аль​ный объ​ем про​из​вод​с​т​ва (вы​пуск про​дук​ции) име​ют тен​ден​цию к дос​ти​же​нию не​ко​его ес​тес​т​вен​но​го уров​ня и не за​ви​сят от воз​дей​с​т​вия де​нег и де​неж​ной по​ли​ти​ки, т.е. мо​гут рас​смат​ри​вать​ся как кон​с​тан​ты. Они по​ла​га​ли, что ре​аль​ный объ​ем про​из​вод​с​т​ва оп​ре​де​ля​ет​ся сос​то​яни​ем тру​до​вых ре​сур​сов го​су​дар​с​т​ва, его про​из​вод​с​т​вен​ны​ми мощ​нос​тя​ми и т.п., а ско​рость об​ра​ще​ния де​нег - фак​то​ра​ми, соп​ря​жен​ны​ми с ко​ли​чес​т​вом еже​год​ных вып​лат жа​ло​ванья ра​бо​чим. Тог​да из​ме​не​ние аб​со​лют​но​го уров​ня цен при​во​дит к про​пор​ци​ональ​но​му из​ме​не​нию но​ми​наль​но​го ко​ли​чес​т​ва де​нег, и на​обо​рот. Че​рез ка​кое-то вре​мя дос​ти​га​ет​ся "естес​т​вен​ный" уро​вень ско​рос​ти об​ра​ще​ния и ре​аль​но​го объ​ема про​из​вод​с​т​ва. На са​мом же де​ле в крат​кос​роч​ные ин​тер​ва​лы мо​гут воз​ни​кать не​ожи​дан​ные об​с​то​ятель​с​т​ва из-за рос​та ре​аль​но​го объ​ема про​из​вод​с​т​ва. Мо​гут ме​нять​ся и фак​то​ры, вли​я​ющие на ско​рость об​ра​ще​ния де​нег. Та​ким об​ра​зом, клас​си​чес​кая ко​ли​чес​т​вен​ная те​ория пред​по​ла​га​ет тес​ную вза​имос​вязь ко​ли​чес​т​ва де​нег, на​хо​дя​щих​ся в об​ра​ще​нии, и аб​со​лют​но​го уров​ня цен. 

    Известный ис​то​рик эко​но​ми​чес​кой мыс​ли М.Бла​уг от​ме​ча​ет, что ко​ли​чес​т​вен​ная те​ория де​нег ук​ла​ды​ва​ет​ся в сле​ду​ющие пять те​зи​сов, ко​то​рые так или ина​че прос​ле​жи​ва​ют​ся в ра​бо​тах всех сов​ре​мен​ных мо​не​та​рис​тов7: 

    1) ак​тив​ная и при​чин​ная роль де​нег в оп​ре​де​ле​нии уров​ня цен, а сле​до​ва​тель​но, но​ми​наль​но​го на​ци​ональ​но​го до​хо​да; 

    2) ней​т​раль​ность де​нег в ус​ло​ви​ях дол​гос​роч​ного рав​но​ве​сия, т.е. дол​гос​роч​ная про​пор​ци​ональ​ность меж​ду день​га​ми и це​на​ми, ос​но​ван​ная на ста​биль​нос​ти де​неж​но​го спро​са или об​рат​ной ему ве​ли​чи​ны - ско​рос​ти об​ра​ще​ния де​нег; 

    3) от​сут​с​т​вие ней​т​раль​нос​ти де​нег в крат​кос​роч​ном и сред​нес​роч​ном пе​ри​одах; 

    4) эк​зо​ген​ность пред​ло​же​ния де​нег; 

    5) не​до​ве​рие к дис​к​ре​ци​он​но​му уп​рав​ле​нию пред​ло​же​ни​ем де​нег. 

    Классическая ко​ли​чес​т​вен​ная те​ория ак​цен​ти​ру​ет вни​ма​ние на дли​тель​ных вре​мен​ных пе​ри​одах. Но в 30-е го​ды XX в. ста​ло яс​но, что на​до ис​сле​до​вать по​ве​де​ние эко​но​ми​ки в крат​кие вре​мен​ные ин​тер​ва​лы. Дж.Кейнс пос​ле Ве​ли​кой деп​рес​сии сар​кас​ти​чес​ки за​ме​тил, что "на дол​гос​роч​ных вре​мен​ных ин​тер​ва​лах мы дав​но бы вы​мер​ли". 

    М.Фридмен и А.Шварц в ра​бо​те "Мо​не​тар​ная ис​то​рия Со​еди​нен​ных Шта​тов, 1867-1960 гг." пи​шут о вы​яв​лен​ной ими за​ко​но​мер​нос​ти, сог​лас​но ко​то​рой тем​пы рос​та де​неж​ной мас​сы, на​хо​дя​щей​ся в об​ра​ще​нии, свя​за​ны с дви​же​ни​ем цик​ла, уп​реж​дая об​щие тем​пы раз​ви​тия де​ло​во​го цик​ла. Ис​сле​до​ва​ния Фрид​ме​на и Шварц от​к​ры​ли вза​имос​вязь меж​ду тем​па​ми рос​та де​неж​ной мас​сы и точ​ка​ми эк​с​т​ре​му​мов в де​ло​вом цик​ле. В пе​ри​оде 1908 по 1916 г. рост пред​ло​же​ния де​нег на​чи​нал воз​рас​тать приб​ли​зи​тель​но за 12 ме​ся​цев до нас​туп​ле​ния пи​ков цик​лов. По​доб​но это​му рост пред​ло​же​ния де​нег на​чи​нал уве​ли​чи​вать​ся до мо​мен​та дос​ти​же​ния дна де​ло​во​го цик​ла. В пре​де​лах од​но​го де​ло​во​го цик​ла вза​им​ная связь де​неж​ной мас​сы и аб​со​лют​но​го уров​ня цен не яв​ля​ет​ся столь тес​ной, как в дол​гос​роч​ных вре​мен​ных ин​тер​ва​лах. 

    В из​ме​нив​шей​ся эко​но​ми​чес​кой об​с​та​нов​ке мо​не​та​рис​ты пе​рек​лю​ча​ют вни​ма​ние на спрос на кас​со​вые ос​тат​ки и пот​реб​ность в день​гах со сто​ро​ны кон​к​рет​ных эко​но​ми​чес​ких аген​тов. И ес​ли Кейнс счи​тал, что спрос на лик​вид​ные ос​тат​ки ме​ня​ет​ся в за​ви​си​мос​ти от пси​хо​ло​ги​чес​ких из​ме​не​ний нас​т​ро​ения хо​зяй​с​т​ву​ющих субъ​ек​тов, то Фрид​мен по​ла​га​ет, что спрос на день​ги да​же в неб​ла​гоп​ри​ят​ных ус​ло​ви​ях от​но​си​тель​но ста​би​лен. Он вы​де​ля​ет две ка​те​го​рии эко​но​ми​чес​ких аген​тов: до​маш​ние хо​зяй​с​т​ва, для ко​то​рых день​ги - од​на из форм хра​не​ния бо​гат​с​т​ва, и ка​пи​та​лис​ти​ческие фир​мы, для ко​то​рых день​ги - ис​точ​ник про​из​вод​с​т​вен​ных ус​луг. Вмес​те с тем сле​ду​ет под​чер​к​нуть, что при под​с​че​те спро​са на день​ги при​ни​ма​ют​ся во вни​ма​ние лишь ук​руп​нен​ные по​ка​за​те​ли. В той же ра​бо​те "Мо​не​тар​ная ис​то​рия Со​еди​нен​ных Шта​тов…" Фрид​мен и Шварц пред​ла​га​ют рас​смат​ри​вать день​ги "как пред​мет рос​ко​ши" и го​во​рят об их не​оди​на​ко​вой ро​ли в раз​лич​ных цик​ли​чес​ких ко​ле​ба​ни​ях. Так, в дол​гов​ре​мен​ных ко​ле​ба​ни​ях день​ги - "стар​ший пар​т​нер", а в крат​кос​роч​ных и сла​бых - "рав​ный пар​т​нер". Сле​до​ва​тель​но, они ука​зы​ва​ют на не​об​хо​ди​мость раз​ли​чать фун​к​ции де​нег в раз​ные вре​мен​ные пе​ри​оды. 

    Монетаристы фик​си​ру​ют вни​ма​ние на из​ме​не​ни​ях в ко​ли​чес​т​ве де​нег, на​хо​дя​щих​ся в об​ра​ще​нии, как на оп​ре​де​ля​ющей фун​к​ции цен, до​хо​дов и за​ня​тос​ти. Мо​не​та​ризм - это сов​ре​мен​ная ко​ли​чес​т​вен​ная те​ория, ко​то​рая мо​дер​ни​зи​ро​ва​ла клас​си​чес​кую ко​ли​чес​т​вен​ную те​орию: ско​рость об​ра​ще​ния де​нег мо​не​та​рис​ты рас​смат​ри​ва​ют как пе​ре​мен​ную ве​ли​чи​ну, а не как кон​с​тан​ту. Мо​не​та​рис​т​с​кая те​ория поз​во​ля​ет пред​с​ка​зать по​ве​де​ние этой пе​ре​мен​ной. Про​цен​т​ная став​ка (нор​ма про​цен​та) и ожи​да​емый темп ин​ф​ля​ции, с точ​ки зре​ния мо​не​та​рис​тов, суть ос​нов​ные фак​то​ры, оп​ре​де​ля​ющие ско​рость об​ра​ще​ния де​нег. Од​на​ко мо​не​та​рис​ты осоз​на​ют от​но​си​тель​ность по​доб​но​го за​яв​ле​ния, они по​ни​ма​ют под этим пос​те​пен​ность из​ме​не​ния ука​зан​ной пе​ре​мен​ной. 

    Кроме то​го, сов​ре​мен​ный мо​не​та​ризм до​пус​ка​ет асин​х​рон​ность вза​имос​вя​зи меж​ду де​неж​ной мас​сой, но​ми​наль​ным ва​ло​вым на​ци​ональ​ным про​дук​том, ре​аль​ным ва​ло​вым на​ци​ональ​ным про​дук​том и аб​со​лют​ным уров​нем цен. Имен​но мо​не​та​рис​ты до​ка​за​ли, что эко​но​ми​чес​кая де​неж​ная по​ли​ти​ка Фе​де​раль​ной ре​зер​в​ной сис​те​мы США в во​ен​ные и пос​ле​во​ен​ные го​ды яви​лась при​чи​ной ин​ф​ля​ции в этой стра​не. Они пред​ла​га​ли, что​бы пос​то​ян​ный рост де​неж​ной мас​сы в об​ра​ще​нии был ра​вен при​мер​но 3%-му уров​ню рос​та ре​аль​но​го про​из​вод​с​т​ва, ха​рак​тер​но​му для дли​тель​ных вре​мен​ных пе​ри​одов. Это так на​зы​ва​емое "мо​не​тар​ное пра​ви​ло" и яв​ля​ет​ся, по их мне​нию, луч​шей де​неж​ной по​ли​ти​кой. 

    Фридмен счи​та​ет день​ги глав​ным фак​то​ром, вли​я​ющим на крат​кос​роч​ные ко​ле​ба​ния де​ло​вой ак​тив​нос​ти. День​ги он рас​смат​ри​ва​ет в ка​чес​т​ве на​уч​ной кон​с​т​рук​ции, ко​то​рую "нуж​но изоб​рес​ти по​доб​но дли​не, тем​пе​ра​ту​ре и т.п." В цик​ле де​ло​вой ак​тив​нос​ти день​гам при​над​ле​жит оп​ре​де​ля​ющая роль. Они вза​имо​дей​с​т​ву​ют с дру​ги​ми эле​мен​та​ми сти​му​ли​ро​ва​ния де​ло​вой ак​тив​нос​ти, но они-са​мый кор​ре​ли​ру​емый. При оп​ре​де​ле​нии ос​нов​ных пе​ре​мен​ных фун​к​ций спро​са на день​ги Фрид​мен ос​но​вы​ва​ет​ся на оп​ти​ми​за​ци​он​ной мо​де​ли ин​ди​ви​ду​аль​но​го по​ве​де​ния, в ко​то​рой в ка​чес​т​ве бюд​жет​но​го ог​ра​ни​че​ния выс​ту​па​ет ве​ли​чи​на со​во​куп​но​го бо​гат​с​т​ва, вклю​ча​юще​го и все ви​ды ак​ти​вов, и "че​ло​ве​чес​кий ка​пи​тал". Раз​лич​ные ви​ды бо​гат​с​т​ва он рас​смат​ри​ва​ет как суб​с​ти​ту​ты (за​ме​ни​те​ли) де​нег. Же​ла​тель​ный объ​ем де​неж​ных средств в об​щем пор​т​фе​ле ак​ти​вов, пи​шет уче​ный в ра​бо​те "Те​ория пот​ре​би​тель​с​кой фун​к​ции", оп​ре​де​ля​ет​ся в за​ви​си​мос​ти от со​от​но​ше​ния до​ход​нос​ти ак​ти​вов, оце​нок из​ме​не​ния по​ку​па​тель​ной спо​соб​нос​ти де​нег, со​во​куп​но​го бо​гат​с​т​ва ин​ди​ви​да и ря​да дру​гих пе​ре​мен​ных. 

    Предложенная Фрид​ме​ном фун​к​ция спро​са на день​ги яв​ля​ет​ся ос​нов​ным мо​мен​том его де​неж​ной те​ории, так как, зная па​ра​мет​ры этой фун​к​ции, мож​но оп​ре​де​лить сте​пень воз​дей​с​т​вия из​ме​не​ний де​неж​ной мас​сы на ди​на​ми​ку цен или про​цен​та. Фрид​мен счи​та​ет, что: во-пер​вых, для ста​биль​нос​ти цен важ​ное зна​че​ние име​ет не​ин​ф​ля​ци​он​ный рост де​неж​ной мас​сы (3-5% в год); во-вто​рых, ес​ли из​ме​не​ния цен пред​с​ка​зу​емы и не очень зна​чи​тель​ны, то эко​но​ми​чес​кий рост воз​мо​жен и при рас​ту​щих, и при па​да​ющих це​нах; в-треть​их, из​ме​не​ние де​неж​ной мас​сы ве​дет к из​ме​не​нию до​хо​да. 

    Другой аме​ри​кан​с​кий мо​не​та​рист, Ир​винг Фи​шер, оп​ре​де​ля​ет уро​вень цен, про​пор​цию об​ме​на меж​ду пот​ре​би​тель​с​ки​ми то​ва​ра​ми и не​раз​мен​ны​ми день​га​ми, а са​ми день​ги, по его мне​нию, ней​т​раль​ны в этом об​ме​не: ре​зуль​тат уве​ли​че​ния де​неж​ной мас​сы про​яв​ля​ет​ся в про​пор​ци​ональ​ном из​ме​не​нии уров​ня цен. Фи​шер вы​вел урав​не​ние эко​но​ми​чес​ко​го рав​но​ве​сия: 

MV= PQ,
    где М -  мас​са де​нег в об​ра​ще​нии; V - ско​рость об​ра​ще​ния де​нег; Р - сред​нев​з​ве​шен​ная це​на; Q - вы​пуск про​дук​ции. 

    Строго го​во​ря, пред​с​тав​ле​ния о рав​но​ве​сии у ке​ин​си​ан​цев и мо​не​та​рис​тов раз​ли​ча​ют​ся не столь уж за​мет​но - это раз​ли​чие сос​то​ит в под​хо​де к дос​ти​же​нию рав​но​ве​сия. Кей​н​си​ан​цы счи​та​ют, что дос​ти​же​ние рав​но​ве​сия воз​мож​но че​рез го​су​дар​с​т​вен​ное сти​му​ли​ро​ва​ние эф​фек​тив​но​го спро​са. Мо​не​та​рис​ты же ка​те​го​ри​чес​ки от​вер​га​ют этот путь и пред​ла​га​ют ид​ти к ста​биль​нос​ти че​рез ос​во​бож​де​ние от ре​гу​ли​ро​ва​ния и оз​до​ров​ле​ние де​неж​но​го об​ра​ще​ния. 

    Если Кейнс ут​вер​ж​дал, что пот​реб​ле​ние за​ви​сит в ос​нов​ном от те​ку​щего до​хо​да, то Фи​шер ус​та​но​вил, что оно оп​ре​де​ля​ет​ся до​хо​да​ми, ко​то​рые пот​ре​би​тель ожи​да​ет по​лу​чить в те​че​ние всей сво​ей жиз​ни. Фрид​мен пред​ло​жил для объ​яс​не​ния по​ве​де​ния пот​ре​би​те​лей ги​по​тезу пос​то​ян​но​го до​хо​да (склон​ность к пот​реб​ле​нию - пос​то​ян​ная ве​ли​чи​на). Эту по​зи​цию Фрид​ме​на под​дер​жи​вает Фран​ко Мо​диль​яни в сво​ей ги​по​тезе жиз​нен​но​го цик​ла (1985). Мо​диль​яни счи​та​ет, что пот​ре​би​тель мо​жет рас​п​ре​де​лить ре​сур​сы, ко​то​ры​ми он рас​по​ла​га​ет в те​че​ние жиз​ни, по ос​тав​шим​ся го​дам до вы​хо​да на пен​сию (65 лет), с тем что​бы иметь ста​биль​ный уро​вень пот​реб​ле​ния в те​че​ние всей жиз​ни. 

    Фридмен под​роб​но ана​ли​зи​ру​ет, мо​жет ли по​ли​ти​ка рас​ши​ре​ния со​во​куп​но​го спро​са (а сле​до​ва​тель​но, уве​ли​че​ния мас​сы де​нег в об​ра​ще​нии) при​вес​ти к сни​же​нию уров​ня без​ра​бо​ти​цы, и ес​ли мо​жет, то в ка​кой пе​ри​од вре​ме​ни. Уче​ный при​хо​дит к вы​во​ду, что рав​но​ве​сие эко​но​ми​ки оп​ре​де​ля​ет​ся ре​аль​ны​ми фак​то​ра​ми - про​из​вод​с​т​вен​ны​ми и со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​ки​ми. Ес​ли же, в со​от​вет​с​т​вии с те​ори​ей ра​ци​ональ​ных ожи​да​ний, ожи​да​ния эко​но​ми​чес​ких субъ​ек​тов рас​хо​дят​ся с ре​аль​нос​тью, то из​ме​не​ния но​ми​наль​но​го со​во​куп​но​го спро​са пов​ли​я​ют на ре​аль​ный объ​ем про​из​вод​с​т​ва и за​ня​тос​ти. По ме​ре адап​та​ции эко​но​ми​чес​ких субъ​ек​тов к из​ме​нив​шим​ся об​с​то​ятель​с​т​вам от​к​ло​не​ние те​ку​ще​го зна​че​ния уров​ня без​ра​бо​ти​цы от ес​тес​т​вен​но​го уров​ня умень​ша​ет​ся. 

    Таким об​ра​зом, Фрид​мен ста​вит под сом​не​ние по​ло​же​ние, что уве​ли​че​ние мас​сы де​нег в об​ра​ще​нии спо​соб​но по​вы​сить уро​вень за​ня​тос​ти и сни​зить про​цен​т​ную став​ку. По Фрид​ме​ну, уве​ли​че​ние мас​сы де​нег свя​за​но с опе​ра​ци​ями фе​де​раль​ных ре​зер​в​ных бан​ков на от​к​ры​том рын​ке, ког​да эти бан​ки осу​щес​т​в​ля​ют по​куп​ки го​су​дар​с​т​вен​ных цен​ных бу​маг у ком​мер​чес​ких бан​ков, уве​ли​чи​вая тем са​мым ре​зер​вы пос​лед​них и соз​да​вая воз​мож​ность рас​ши​ре​ния мас​ш​та​бов де​по​зит​но-че​ко​вой эмис​сии. В этом слу​чае сни​же​ние про​цен​т​ной став​ки про​ис​хо​дит па​рал​лель​но с уве​ли​че​ни​ем бан​ков​с​ких ре​зер​вов. Да​лее уве​ли​чи​ва​ет​ся объ​ем рас​хо​дов и но​ми​наль​ных до​хо​дов, ос​лаб​ля​ющих пер​во​на​чаль​ное сни​же​ние про​цен​та. 

    Фридмен счи​та​ет ин​ф​ля​цию всег​да и вез​де имен​но де​неж​ным фе​но​ме​ном, а ее при​чи​ну ви​дит в ошиб​ках кре​дит​но-де​неж​ной по​ли​ти​ки го​су​дар​с​т​ва. Он убеж​ден, что го​су​дар​с​т​во дол​ж​но ми​ни​маль​но вме​ши​вать​ся в эко​но​ми​чес​кие про​цес​сы, что оно дол​ж​но осу​щес​т​в​лять лишь не​ко​то​рый кон​т​роль над це​на​ми, а это воз​мож​но, ес​ли сле​до​вать "де​неж​но​му пра​ви​лу", пред​по​ла​га​юще​му уме​рен​ный и ста​биль​ный рост де​неж​ной мас​сы в пре​де​лах 3-5% в год. Дру​ги​ми сло​ва​ми, Фрид​мен выс​ту​па​ет за мак​си​маль​ную эко​но​ми​чес​кую сво​бо​ду всех хо​зяй​с​т​ву​ющих субъ​ек​тов. 

    С точ​ки зре​ния мо​не​та​рис​тов, и без го​су​дар​с​т​вен​но​го вме​ша​тель​с​т​ва рын​ки дос​та​точ​но кон​ку​рен​т​ны, а кон​ку​рен​ция са​ма обес​пе​чи​ва​ет вы​со​кую сте​пень мак​ро​эко​но​ми​чес​кой ста​биль​нос​ти. Они по​ла​га​ют, что за​кон о ми​ни​маль​ной став​ке за​ра​бот​ной пла​ты, за​ко​но​да​тель​с​т​во, от​с​та​ива​ющее ин​те​ре​сы проф​со​юзов, под​дер​жа​ние цен на сель​с​ко​хо​зяй​с​т​вен​ную про​дук​цию и дру​гие ме​ры, пред​п​ри​ни​ма​емые го​су​дар​с​т​вом, уси​ли​ва​ют не​гиб​кость эко​но​ми​ки, а неп​ро​ду​ман​ная дис​к​рет​ная фис​каль​ная кре​дит​но-де​неж​ная по​ли​ти​ка го​су​дар​с​т​ва под​ры​ва​ет ее ста​биль​ность, уси​ли​ва​ет цик​ли​чес​кие ко​ле​ба​ния. 

    В ра​бо​те "До​во​ды в поль​зу гиб​ких ва​лют​ных кур​сов" Фрид​мен пред​ла​га​ет ре​фор​ми​ро​вать меж​ду​на​род​ную ва​лют​ную сис​те​му. Зо​ло​то, счи​та​ет он, - это все​го лишь то​вар с оп​ре​де​лен​ным уров​нем це​ны. Ре​ко​мен​да​ции Фрид​ме​на сво​дят​ся к сле​ду​юще​му: 1) от​ме​на фик​си​ро​ван​ной це​ны зо​ло​та; 2) от​ме​на за​ко​нов, зап​ре​ща​ющих в США час​т​ным ли​цам вла​деть зо​ло​том; 3) от​ме​на зо​ло​то​го обес​пе​че​ния внут​рен​не​го де​неж​но​го об​ра​ще​ния США; 4) про​да​жа бан​ка​ми США зо​ло​та по ры​ноч​ной це​не на аук​ци​онах; 5) от​ме​на офи​ци​аль​ных фик​си​ро​ван​ных па​ри​те​тов меж​ду дол​ла​ром США и дру​ги​ми ва​лю​та​ми; 6) пре​дос​тав​ле​ние дру​гим стра​нам воз​мож​нос​ти под​дер​жи​вать свою ва​лю​ту по срав​не​нию с дол​ла​ром США. Боль​шин​с​т​во из этих пред​ло​же​ний бы​ли при​ня​ты пра​ви​тель​с​т​вом США и Меж​ду​на​род​ным ва​лют​ным фон​дом. Сам Фрид​мен пи​сал: "Что нам дей​с​т​ви​тель​но не​об​хо​ди​мо, так это не тон​кое уп​рав​ле​ние эко​но​ми​кой, по​доб​ное дей​с​т​ви​ям уме​ло​го во​ди​те​ля, плав​ны​ми дви​же​ни​ями ру​ля из​бе​га​юще​го не​ров​нос​тей до​ро​ги, а спо​соб, ка​ким мож​но бы​ло бы удер​жать пас​са​жи​ра, на​де​лен​но​го влас​тью оп​ре​де​лять де​неж​ную по​ли​ти​ку, от то​го, что​бы он не схва​тил​ся за руль и не сбро​сил ма​ши​ну в кю​вет". 

    Не всег​да и не во всем мож​но сог​ла​сить​ся с мо​не​та​рис​та​ми. Нап​ри​мер, пред​с​тав​ле​ние об ин​ф​ля​ции как о чис​то де​неж​ном фе​но​ме​не эко​но​ми​ки, с ко​то​рым по​это​му лег​ко спра​вить​ся, дос​та​точ​но спор​но. Ин​ф​ля​ция в сов​ре​мен​ных ус​ло​ви​ях - это ре​зуль​тат де​фор​ма​ции де​неж​ной сис​те​мы. 

    Так или ина​че у мо​не​та​рис​тов мно​го сто​рон​ни​ков в раз​ных стра​нах. Спо​рят о мо​не​та​риз​ме и в Рос​сии, где тер​мин "мо​не​та​ризм" ед​ва ли не по​лу​чил не​га​тив​ный от​те​нок в свя​зи с не​уда​ча​ми про​во​ди​мых эко​но​ми​чес​ких ре​форм. По-ви​ди​мо​му, даль​ней​шее раз​ви​тие эко​но​ми​ки бу​дет оп​ре​де​лять​ся со​че​та​ни​ем мо​не​тар​ных и не​мо​не​тар​ных фак​то​ров. Мо​не​тар​ные кон​т​ро​ли​ру​ют​ся Цен​т​раль​ным бан​ком и за​ви​сят от тем​пов рос​та де​неж​ной мас​сы в об​ра​ще​нии, ко​то​рые приб​ли​зи​тель​но сов​па​да​ют с ди​на​ми​кой рос​та кре​дит​ных вло​же​ний бан​ка. Не​мо​не​тар​ные фак​то​ры ин​ф​ля​ции не​пос​ред​с​т​вен​но не кон​т​ро​ли​ру​ют​ся Цен​т​раль​ным бан​ком, а оп​ре​де​ля​ют​ся струк​тур​ны​ми осо​бен​нос​тя​ми эко​но​ми​ки, тем​па​ми даль​ней​шей ли​бе​ра​ли​за​ции цен, сте​пенью мо​но​по​ли​за​ции хо​зяй​с​т​ва, воз​мож​нос​тью тру​до​вых кол​лек​ти​вов и проф​со​юзов вли​ять на раз​ме​ры зар​п​ла​ты и т.д. Нап​ри​мер, ос​во​бож​де​ние цен на энер​го​но​си​те​ли не​из​беж​но при​ве​дет к но​во​му по​вы​ше​нию цен на все то​ва​ры. Цен​т​раль​ный банк не мо​жет пре​дот​в​ра​тить но​вый всплеск ин​ф​ля​ции, но он мо​жет пов​ли​ять на сам уро​вень по​вы​ше​ния цен. 

    Специфика эко​но​ми​ки Рос​сии пе​ре​ход​но​го пе​ри​ода не поз​во​ля​ет ис​поль​зо​вать ре​цеп​ты мо​не​та​риз​ма пол​нос​тью, од​на​ко не​ко​то​рые по​ло​же​ния "де​неж​но​го пра​ви​ла" Фрид​ме​на впол​не при​ме​ни​мы к ней: ог​ра​ни​че​ние учас​тия Цен​т​раль​но​го бан​ка в лик​ви​да​ции де​неж​ных шо​ков пу​тем выб​ра​сы​ва​ния де​неж​ных зна​ков на ры​нок вне свя​зи с рос​том ре​аль​но​го ва​ло​во​го на​ци​ональ​но​го про​дук​та; уси​ле​ние са​мос​то​ятель​нос​ти кре​дит​ных ор​га​ни​за​ций, ос​лаб​ле​ние слиш​ком жес​т​кой свя​зи с Цен​т​ро​бан​ком, ко​то​рая прев​ра​ща​ет их в пос​ред​ни​ков меж​ду Цен​т​ро​бан​ком и пот​ре​би​те​ля​ми их ус​луг. 

    Вместе с тем от​дель​ные по​ло​же​ния мо​не​та​риз​ма в рос​сий​с​кой эко​но​ми​ке пе​ре​ход​но​го пе​ри​ода неп​ри​ме​ни​мы. Нап​ри​мер, адап​та​ция к "естес​т​вен​ной без​ра​бо​ти​це" в Рос​сии пред​с​тав​ля​ет со​бой серь​ез​ную проб​ле​му, так как за​час​тую она соп​ря​же​на с не​об​хо​ди​мос​тью сме​ны мес​та жи​тель​с​т​ва, про​фес​сии, с не​же​ла​ни​ем сог​ла​шать​ся на по​ни​жен​ную оп​ла​ту тру​да. Кро​ме то​го, сам ста​тус без​ра​бот​но​го, по​лу​ча​юще​го ни​щен​с​кое по​со​бие по без​ра​бо​ти​це, - это для рос​си​яни​на грань фи​зи​чес​ко​го и да​же мо​раль​но​го вы​жи​ва​ния, так как че​ло​век прак​ти​чес​ки ли​шен вы​бо​ра. 

    Таким об​ра​зом, при​ме​не​ние прин​ци​пов мо​не​та​риз​ма в сов​ре​мен​ной Рос​сии тре​бу​ет взве​шен​но​го под​хо​да. 

4. "Молодые неоклассики". Р.Лукас и А.Лаффер
    В 70- е го​ды XX в. по​яви​лись сом​не​ния в эф​фек​тив​нос​ти и кей​н​си​ан​с​т​ва, и мо​не​та​риз​ма. Од​ним из усом​нив​ших​ся был Ро​бер​т​Лу​кас (р. 1937), про​фес​сор Чи​каг​с​ко​го уни​вер​си​те​та, ла​уре​ат Но​бе​лев​с​кой пре​мии по эко​но​ми​ке8 (1995), ав​тор те​ории ра​ци​ональ​ных ожи​да​нии, гла​ва так на​зы​ва​емой но​вой клас​си​чес​кой шко​лы, член Ака​де​мии на​ук США, ви​це-пре​зи​дент Эко​но​ми​чес​ко​го об​щес​т​ва. 

    Нобелевская пре​мия бы​ла при​суж​де​на Р.Лу​ка​су "за раз​ра​бот​ку и при​ме​не​ние ги​по​те​зы ра​ци​ональ​ных ожи​да​ний, ко​то​рая при​ве​ла к из​ме​не​нию мак​ро​эко​но​ми​чес​ких ана​ли​зов и уг​луб​ле​нию на​ше​го по​ни​ма​ния эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки". На при​суж​де​нии бы​ло от​ме​че​но ог​ром​ное вли​яние раз​ра​бо​тан​ной Лу​ка​сом те​ории на мак​ро​эко​но​ми​чес​кие ис​сле​до​ва​ния, спо​соб​с​т​во​вав​шие быс​т​ро​му и "ре​во​лю​ци​он​но​му раз​ви​тию эко​но​ми​чес​кой на​уки". 

    Суть те​ории Лу​ка​са зак​лю​ча​ет​ся в том, что лю​ди ожи​да​ют оп​ре​де​лен​ных ре​зуль​та​тов от по​ли​ти​ки го​су​дар​с​т​ва в от​но​ше​нии за​ня​тос​ти и про​из​вод​с​т​ва. Ес​ли ры​ноч​ная эко​но​ми​ка и сис​те​ма цен су​щес​т​ву​ют в ус​ло​ви​ях со​вер​шен​ной кон​ку​рен​ции, то рын​ки быс​т​ро ("мгно​вен​но") адап​ти​ру​ют​ся, лю​ди сво​им по​ве​де​ни​ем на рын​ке ней​т​ра​ли​зу​ют вся​кую сис​те​ма​ти​чес​кую по​ли​ти​ку го​су​дар​с​т​ва по ста​би​ли​за​ции. Та​ким об​ра​зом, сто​рон​ни​ки дан​ной те​ории ве​рят в кол​лек​тив​ный смысл по​ве​де​ния эко​но​ми​чес​ких субъ​ек​тов, но са​ма со​вер​шен​ная кон​ку​рен​ция не​ре​аль​на. 

    В 60- х го​дах аме​ри​кан​с​кий эко​но​мист Джордж Мут ввел в на​уч​ный обо​рот тер​мин "ра​ци​ональ​ные ожи​да​ния ". В от​ли​чие от адап​тив​ных ожи​да​ний, ко​то​рые скла​ды​ва​лись на ба​зе прош​лой эко​но​ми​чес​кой ин​фор​ма​ции и прош​ло​го эко​но​ми​чес​ко​го опы​та, ра​ци​ональ​ные ожи​да​ния опи​ра​ют​ся и на прош​лые дан​ные, и на всю дос​туп​ную сов​ре​мен​ную ин​фор​ма​цию о сос​то​янии эко​но​ми​ки. Пер​вые мо​де​ли ра​ци​ональ​ных ожи​да​ний пред​ло​жи​ли Т.Сар​д​жент и Н.Уол​лес в кни​ге "Те​ория ра​ци​ональ​ных ожи​да​ний и эко​но​ми​чес​кая по​ли​ти​ка. Сов​ре​мен​ная мак​ро​эко​но​ми​ка" (1989), Р.Лу​кас в кни​ге "Иссле​до​ва​ние те​ории де​ло​во​го цик​ла" (1991), он же в ра​бо​те, на​пи​сан​ной сов​мес​т​но с Т.Сар​д​жен​том, "Ра​ци​ональ​ные ожи​да​ния и эко​но​ми​чес​кая прак​ти​ка" (1991). Сто​рон​ни​ки этой те​ории объ​яви​ли о соз​да​нии но​вой клас​си​чес​кой мак​ро​эко​но​ми​ки, суть ко​то​рой сос​то​ит "в при​вер​жен​нос​ти об​ще​му рав​но​ве​сию и оп​ти​ми​зи​ро​ван​но​му стра​те​ги​чес​ко​му по​ве​де​нию"9. 

    Надежды на бу​ду​щее важ​ны для всех, кто при​ни​ма​ет эко​но​ми​чес​кие ре​ше​ния - для ком​па​ний, ор​га​ни​за​ций, в том чис​ле и для от​дель​ных се​мей. Еще нес​коль​ко де​ся​ти​ле​тий на​зад со​от​вет​с​т​ву​ющие рас​че​ты стро​ились на про​из​воль​ной и да​же ста​ти​чес​кой ос​но​ве. Нап​ри​мер, ожи​да​емый уро​вень цен рас​смат​ри​вал​ся как прак​ти​чес​ки не​из​мен​ный. Ав​то​ры те​ории ра​ци​ональ​ных ожи​да​ний счи​та​ют, что эта те​ория поз​во​ля​ет пос​то​ян​но заг​ля​ды​вать впе​ред и со​от​но​сить ожи​да​ния на​се​ле​ния с из​ме​ня​ющей​ся ин​фор​ма​ци​ей, оп​ре​де​лять "са​мые эф​фек​тив​ные ста​тис​ти​чес​кие ме​то​ды в де​ле оцен​ки эко​но​ми​чес​ких вза​имо​от​но​ше​ний, для ко​то​рых ожи​да​ния яв​ля​ют​ся клю​че​вым ком​по​нен​том". 

     Те​ория ра​ци​ональ​ных ожи​да​ний пред​по​ла​га​ет, что лю​ди на​ибо​лее оп​ти​маль​но ис​поль​зу​ют име​ющу​юся в их рас​по​ря​же​нии ин​фор​ма​цию о про​во​ди​мой эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ке и в со​от​вет​с​т​вии с этим стро​ят свои прог​но​зы. То​мас Сар​д​жент ут​вер​ж​да​ет, что про​во​ди​мая пра​ви​тель​с​т​вом де​неж​ная и бюд​жет​но-на​ло​го​вая по​ли​ти​ка да​ет лю​дям по​вод в пер​с​пек​ти​ве ожи​дать вы​со​кой ин​ф​ля​ции. Впе​чат​ле​ние, что ин​ф​ля​ция име​ет соб​с​т​вен​ный внут​рен​ний им​пульс, об​ман​чи​во - на са​мом де​ле имен​но дол​гос​роч​ная го​су​дар​с​т​вен​ная по​ли​ти​ка, ко​то​рая соп​ро​вож​да​ет​ся круп​ны​ми бюд​жет​ны​ми де​фи​ци​та​ми и уве​ли​че​ни​ем вы​пус​ка де​нег в об​ра​ще​ние, по​рож​да​ет ин​ф​ля​ци​он​ную инер​цию. Сле​до​ва​тель​но, счи​та​ет Т.Сар​д​жент, эко​но​ми​чес​кая по​ли​ти​ка пра​ви​тель​с​т​ва дол​ж​на из​ме​нить​ся, дол​ж​ны быть оп​ре​де​ле​ны и об​на​ро​до​ва​ны пре​де​лы де​фи​ци​та го​су​дар​с​т​вен​но​го бюд​же​та. Толь​ко тог​да на​се​ле​ние бу​дет боль​ше до​ве​рять пра​ви​тель​с​т​вен​ной по​ли​ти​ке, его ин​ф​ля​ци​он​ные ожи​да​ния бу​дут умень​шать​ся, что, в свою оче​редь, пов​ли​я​ет на вы​бор меж​ду ин​ф​ля​ци​ей и без​ра​бо​ти​цей в крат​кос​роч​ном пе​ри​оде. 

    Теория ра​ци​ональ​ных ожи​да​ний, как и вся​кая эко​но​ми​чес​кая те​ория, не мо​жет пре​тен​до​вать на аб​со​лют​ную дос​то​вер​ность, ведь ни​ког​да нель​зя пре​ду​га​дать, ка​кие прог​рам​мы пра​ви​тель​с​т​ва вы​зо​вут у на​се​ле​ния боль​шее до​ве​рие. Кро​ме то​го, на​до иметь в ви​ду, что дос​туп​ность ин​фор​ма​ции бу​дет раз​лич​ной для ря​до​во​го пот​ре​би​те​ля и для пра​ви​тель​с​т​вен​но​го чи​нов​ни​ка. На​ко​нец, нель​зя пред​с​ка​зать, че​рез ка​кой про​ме​жу​ток вре​ме​ни до пот​ре​би​те​ля и про​из​во​ди​те​ля дой​дет не​об​хо​ди​мая эко​но​ми​чес​кая ин​фор​ма​ция. Сле​до​ва​тель​но, в этой те​ории слиш​ком мно​го субъ​ек​тив​ных мо​мен​тов, ко​то​рые не всег​да под​да​ют​ся уче​ту и из​ме​ре​нию. 

    К сов​ре​мен​ным не​ок​лас​си​кам мы от​но​сим и ав​то​ров те​ории пред​ло​же​ния - А.Лаф​фе​ра, Р.Бар​роу, П.Эван​са, М.Фел​д​с​тай​на, Дж.Элли​ота и др. Нап​рав​ле​ние, в рам​ках ко​то​ро​го раз​ра​ба​ты​ва​лась те​ория пред​ло​же​ния, офор​ми​лось как шко​ла мак​ро​ана​ли​за на ру​бе​же 70-80-х го​дов в США и Ан​г​лии. Его пред​с​та​ви​те​ли счи​та​ют, что сти​му​ли​ро​ва​ние спро​са за​ве​до​мо не при​ве​дет к хо​ро​шим дол​гос​роч​ным ре​зуль​та​там, по​это​му го​су​дар​с​т​во дол​ж​но пе​ре​ори​ен​ти​ро​вать свою по​ли​ти​ку на по​ощ​ре​ние на​коп​ле​ния ка​пи​та​ла, ин​вес​ти​ций в час​т​ном биз​не​се, для че​го в пер​вую оче​редь нуж​но сни​зить на​ло​ги с пред​п​ри​ятий. Сни​же​ние на​ло​гов, по мне​нию ав​то​ров те​ории пред​ло​же​ния, не дол​ж​но при​вес​ти к рос​ту де​фи​ци​та гос​бюд​же​та. На​обо​рот, в от​вет на до​пол​ни​тель​ные сти​му​лы в ви​де сни​же​ния на​ло​гов и об​щей ак​ти​ви​за​ции ры​ноч​но​го ме​ха​низ​ма пред​п​ри​ятия бу​дут рез​ко на​ра​щи​вать свое про​из​вод​с​т​во, а мас​са на​ло​го​вых пос​туп​ле​ний уве​ли​чит​ся, нес​мот​ря на умень​ше​ние ее нор​мы. 
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     Рис. 11. Кри​вая А.Лаф​фе​ра 

    Один из соз​да​те​лей этой те​ории, Ан​ри Лаф​фер, ил​люс​т​ри​ру​ет свои идеи с по​мощью кри​вой, наз​ван​ной его име​нем (рис. 11). На гра​фи​ке впра​во по го​ри​зон​таль​ной оси от​ло​жен раз​мер на​ло​го​вой став​ки го​су​дар​с​т​ва; вверх по вер​ти​каль​ной - раз​мер на​ло​го​вых до​хо​дов го​су​дар​с​т​вен​но​го бюд​же​та. Вна​ча​ле, по Лаф​фе​ру, по​вы​шая нор​му на​ло​го​об​ло​же​ния, го​су​дар​с​т​во уве​ли​чи​ва​ет мас​су сво​их до​хо​дов, но это име​ет мес​то лишь до оп​ре​де​лен​ной точ​ки (на гра​фи​ке - точ​ка с). Пос​ле ее про​хож​де​ния даль​ней​шее по​вы​ше​ние на​ло​го​об​ло​же​ния ве​дет к умень​ше​нию мас​сы на​ло​го​вых пос​туп​ле​ний вслед​с​т​вие рез​ко от​ри​ца​тель​но​го воз​дей​с​т​вия чрез​мер​но вы​со​ких на​ло​гов на эко​но​ми​чес​кую ак​тив​ность час​т​но​го сек​то​ра. По​это​му сни​же​ние на​ло​го​вой став​ки, по​ка​зан​ное на от​рез​ке кри​вой Лаф​фе​ра сле​ва от точ​ки с, вы​зо​вет не сок​ра​ще​ние (или крат​ков​ре​мен​ное сок​ра​ще​ние), а уве​ли​че​ние мас​сы на​ло​го​вых до​хо​дов го​су​дар​с​т​ва и при​ве​дет к сок​ра​ще​нию де​фи​ци​та гос​бюд​же​та. Точ​ка с со​от​вет​с​т​ву​ет мак​си​маль​но​му раз​ме​ру на​ло​го​вых пос​туп​ле​ний в бюд​жет го​су​дар​с​т​ва (это наб​лю​да​ет​ся при став​ке на​ло​га при​мер​но в 45%). Точ​ки а и b ука​зы​ва​ют на оди​на​ко​вые до​хо​ды. В точ​ке b став​ка на​ло​га рав​на при​мер​но 60%, но до​хо​ды го​су​дар​с​т​ва со​от​вет​с​т​ву​ют точ​ке а, где став​ка на​ло​га рав​на приб​ли​зи​тель​но 35%. От​ре​зок a1b1 на оси ор​ди​нат со​от​вет​с​т​ву​ет ве​ли​чи​не на​ло​гов, ко​то​рые бюд​жет го​су​дар​с​т​ва не​до​по​лу​чил. Это по​те​ри и про​из​во​ди​те​лей, и пот​ре​би​те​лей (про​из​вод​с​т​во сок​ра​ща​ет​ся с точ​ки b1 до точ​ки а1 на оси аб​с​цисс). 

    На ба​зе дан​ных аме​ри​кан​с​кой ста​тис​ти​ки Лаф​фер рас​счи​тал, что ког​да на​ло​го​вая став​ка пре​вы​ша​ет 50%, рез​ко сни​жа​ет​ся де​ло​вая ак​тив​ность в от​рас​ли. Это и зас​та​ви​ло аме​ри​кан​с​кое пра​ви​тель​с​т​во про​вес​ти в 1986 г. на​ло​го​вую ре​фор​му: пре​дель​ная став​ка про​цен​та бы​ла по​ни​же​на с 46 до 34%. В Рос​сии, так же как и в дру​гих стра​нах, чрез​мер​но вы​со​кие на​ло​ги, ко​то​рые дол​ж​ны пла​тить про​из​во​ди​те​ли, обо​ра​чи​ва​ют​ся по​те​ря​ми до​хо​дов го​су​дар​с​т​вен​но​го бюд​же​та, про​из​во​ди​те​ли стре​мят​ся скры​вать свои до​хо​ды от на​ло​го​об​ло​же​ния. Имен​но по​это​му в на​шей стра​не сей​час так ос​т​ро сто​ит воп​рос о но​вом, бо​лее мяг​ком на​ло​го​вом за​ко​но​да​тель​с​т​ве. 

    Однако, как пи​шет швед​с​кий эко​но​мист Клас Эк​лунд10, кри​вая Лаф​фе​ра не да​ет от​ве​та, при ка​ком раз​ме​ре став​ки на​ло​га по​ло​же​ние вер​но. Для раз​ных стран оп​ти​маль​ны​ми бу​дут раз​ные уров​ни став​ки на​ло​га, так как у них раз​ная струк​ту​ра и раз​ная до​ля го​су​дар​с​т​вен​но​го сек​то​ра. Сто​рон​ни​ки дан​ной те​ории убеж​де​ны в том, что ес​ли рез​ко умень​шить до​лю го​су​дар​с​т​вен​но​го сек​то​ра, то час​т​ный биз​нес су​ме​ет обес​пе​чить и вы​со​кую за​ня​тость, и эко​но​ми​чес​кий рост, т.е. го​су​дар​с​т​вен​ный сек​тор эти эко​но​мис​ты вос​п​ри​ни​ма​ют как пре​пят​с​т​вие для рос​та про​из​вод​с​т​ва в час​т​ном сек​то​ре. 

    Практика по​ка​за​ла, что на​деж​ды на бур​ный рост ин​вес​ти​ций и со​от​вет​с​т​ву​ющий рост ва​ло​во​го на​ци​ональ​но​го про​дук​та при сни​же​нии на​ло​гов, ко​то​рые пи​та​ли в США, не оп​рав​да​лись в пол​ной ме​ре, пос​коль​ку уве​ли​че​ние ВНП бы​ло не слиш​ком ве​ли​ко и выз​ва​ло лишь не​боль​шой рост го​су​дар​с​т​вен​ных до​хо​дов. В то же вре​мя воз​ник​ли но​вые проб​ле​мы. Для сос​то​ятель​ных на​ло​гоп​ла​тель​щи​ков сни​же​ние на​ло​гов бы​ло бла​гом, но те, кто за​ви​сит от пра​ви​тель​с​т​вен​ных прог​рамм со​ци​аль​ной по​мо​щи (та​ло​ны на пи​та​ние, школь​ные зав​т​ра​ки и т.п.), ис​пы​та​ли шок. 

5. Модели экономического роста
    В 60- 70-е го​ды XX в. вни​ма​ние об​щес​т​ва прив​лек​ли раз​ра​ба​ты​вав​ши​еся в рам​ках не​ок​лас​си​чес​ких те​орий мо​де​ли эко​но​ми​чес​ко​го рос​та, ав​то​ры ко​то​рых, ши​ро​ко ис​поль​зуя ма​те​ма​ти​чес​кий ап​па​рат, пы​та​лись ре​шить проб​ле​мы по​тен​ци​аль​но​го и ус​той​чи​во​го рос​та эко​но​ми​ки, оп​ре​де​лить ус​ло​вия дос​ти​же​ния ди​на​ми​чес​ко​го рав​но​ве​сия. Глав​ное в этих мо​де​лях -по​иск спо​со​бов дос​ти​же​ния це​ли оп​ти​маль​но​го рос​та. 

    Данный под​ход ха​рак​те​рен и для на​шей стра​ны: рос​сий​с​кие эко​но​мис​ты ус​пеш​но раз​ра​ба​ты​ва​ют мо​де​ли ме​жот​рас​ле​во​го ба​лан​са, на ба​зе ко​то​рых рас​счи​ты​ва​ют ме​жот​рас​ле​вые про​пор​ции, ва​ло​вой и ко​неч​ный про​дукт, лич​ное и про​из​вод​с​т​вен​ное пот​реб​ле​ние. Пре​иму​щес​т​вом мо​де​лей ме​жот​рас​ле​во​го ба​лан​са яв​ля​ет​ся их ди​на​ми​чес​кий ха​рак​тер. Мо​де​ли эко​но​ми​чес​ко​го рос​та, раз​ра​ба​ты​ва​емые на За​па​де, сна​ча​ла но​си​ли ста​ти​чес​кий ха​рак​тер, бы​ли лишь дву​хот​рас​ле​вы​ми, по​том в них ста​ли вво​дить не​ко​то​рые ре​аль​ные фак​то​ры, вли​я​ющие на эко​но​ми​чес​кий рост (день​ги, ак​ции, фи​нан​со​вые ак​ти​вы). Поз​д​нее в эти мо​де​ли на​ря​ду с чис​то эко​но​ми​чес​ки​ми ха​рак​те​рис​ти​ка​ми на​ча​ли вво​дить и со​ци​аль​ные, и ин​с​ти​ту​ци​ональ​ные фак​то​ры. 

    Модели дан​но​го ти​па сос​то​ят из трех под​сис​тем: из до​маш​не​го хо​зяй​с​т​ва, сфе​ры пред​п​ри​ни​ма​тель​с​т​ва и го​су​дар​с​т​вен​но​го сек​то​ра. В этом слу​чае мо​де​ли обо​га​ща​ют​ся за счет про​ник​но​ве​ния в них от​дель​ных кей​н​си​ан​с​ких, мо​не​тар​ных и дру​гих кон​цеп​ций. Боль​шой вклад в раз​ви​тие мо​де​лей эко​но​ми​чес​ко​го рос​та внес​ли ра​бо​ты аме​ри​кан​цев Дж. фон Ней​ма​на, В.Фел​п​са ("Зо​ло​тое пра​ви​ло эко​но​ми​чес​ко​го рос​та", 1961), Р.Дор​ф​ма​на, П.Са​му​эль​со​на, Р.Со​лоу ("Ли​ней​ное прог​рам​ми​ро​ва​ние и эко​но​ми​чес​кий ана​лиз", 1958), гол​лан​д​ца Я.Тин​бер​ге​на ("Ма​те​ма​ти​чес​кие мо​де​ли эко​но​ми​чес​ко​го рос​та", 1962) и др. По​яв​ля​ют​ся и мо​де​ли сме​шан​но​го ти​па, в ко​то​рых син​те​зи​ро​ва​ны те​ории пот​реб​ле​ния, ка​пи​та​ла, де​нег, за​ня​тос​ти и т.д. Эти мо​де​ли по​лу​чи​ли наз​ва​ние га​миль​то​нов​с​кой эко​но​ми​ки (в эко​но​ми​чес​кую те​орию прив​не​сен прин​цип де​тер​ми​ни​ро​ван​нос​ти дви​же​ния в фи​зи​ке). В них ши​ро​ко ис​поль​зу​ют​ся так​же эле​мен​ты те​ории при​ня​тия ре​ше​ний и те​ории игр. Та​ким об​ра​зом, со​вер​шен​с​т​ву​ет​ся ап​па​рат ис​сле​до​ва​ния, рас​ши​ря​ет​ся со​дер​жа​ние мо​де​лей. 

    Большой ин​те​рес пред​с​тав​ля​ет ап​па​рат про​из​вод​с​т​вен​ных фун​к​ций, с по​мощью ко​то​ро​го оп​ре​де​ля​ет​ся за​ви​си​мость об​щей ве​ли​чи​ны на​ци​ональ​но​го про​дук​та (на​ци​ональ​но​го до​хо​да) от зат​рат ка​пи​та​ла, тру​да, зем​ли. Про​из​вод​с​т​вен​ная фун​к​ция в об​щем ви​де выг​ля​дит так: 

     Y= KdY/dK+ LdY/dL+ N dY/dN,

    где Y -  сто​имость про​из​ве​ден​но​го про​дук​та (на​ци​ональ​но​го до​хо​да); К, L, N - зат​ра​ты со​от​вет​с​т​вен​но ка​пи​та​ла, тру​да, зем​ли; dY/dK, dY/dL, dY/dN - час​т​ные про​из​вод​ные, оп​ре​де​ля​ющие пре​дель​ные про​дук​ты ка​пи​та​ла, тру​да, зем​ли. 

    Общий вид фор​му​лы яв​но ука​зы​ва​ет на те​орию трех фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва Ж.Б.Сэя и те​орию про​из​во​ди​тель​нос​ти трех фак​то​ров Дж.Б.Клар​ка. Сле​ду​ет за​ме​тить, что с по​мощью дан​ной фун​к​ции мо​жет быть опи​сан про​цесс соз​да​ния пот​ре​би​тель​ной сто​имос​ти, но она неп​ри​год​на для ана​ли​за ис​точ​ни​ков сто​имос​ти. Кро​ме то​го, про​из​вод​с​т​вен​ная фун​к​ция в та​ком ви​де пред​по​ла​га​ет бес​ко​неч​ную де​ли​мость каж​до​го фак​то​ра и воз​мож​ность из​ме​не​ния вы​пус​ка то​ва​ров при бес​ко​неч​но ма​лом из​ме​не​нии лю​бо​го фак​то​ра, а так​же не​за​ви​си​мость фак​то​ров. Пре​дель​ный про​дукт каж​до​го фак​то​ра оп​ре​де​ля​ет​ся его нор​маль​ным, ес​тес​т​вен​ным уров​нем, ко​то​рый скла​ды​ва​ет​ся в ус​ло​ви​ях сво​бод​ной кон​ку​рен​ции. 

    Наиболее рас​п​рос​т​ра​нен​ный вид про​из​вод​с​т​вен​ной фун​к​ции - фун​к​ция Коб​ба-Дуг​ла​са, наз​ван​ная по име​ни ее соз​да​те​лей. Аме​ри​кан​с​кий эко​но​мист Пол Дуг​лас еще в 1927 г. за​ме​тил, что рас​п​ре​де​ле​ние на​ци​ональ​но​го до​хо​да меж​ду тру​дом и ка​пи​та​лом ма​ло из​ме​ня​ет​ся во вре​ме​ни, т.е. с рос​том про​из​вод​с​т​ва и ра​бо​чие, и соб​с​т​вен​ни​ки ка​пи​та​ла рав​ным об​ра​зом поль​зу​ют​ся бла​га​ми проц​ве​та​ющей эко​но​ми​ки. Пе​ред Дуг​ла​сом вста​ла за​да​ча оп​ре​де​ле​ния при​чин та​ко​го пос​то​ян​с​т​ва до​лей фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва. Он об​ра​тил​ся к ма​те​ма​тику Чар​ль​зу Коб​бу, что​бы тот отыс​кал фун​к​цию со свой​с​т​ва​ми пос​то​ян​ных до​лей фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва при ус​ло​вии, что фак​то​ры про​из​вод​с​т​ва всег​да по​лу​ча​ют свои пре​дель​ные про​дук​ты. Та​кая фун​к​ция по​лу​чи​ла сле​ду​ющее вы​ра​же​ние: 

     Y= a1 Ka2 La3 ,

    где а1 - ко​эф​фи​ци​ент про​пор​ци​ональ​нос​ти; a2 a3 - ко​эф​фи​ци​ен​ты элас​тич​нос​ти вы​пус​ка то​ва​ров по зат​ра​там ка​пи​та​ла и тру​да. 

    Данная фун​к​ция стро​ит​ся при пред​по​ло​же​нии об аб​со​лют​ной вза​имо​за​ме​ня​емости тру​да и ка​пи​та​ла, о пос​то​ян​ной от​да​че каж​дой еди​ни​цы лю​бо​го фак​то​ра. 

    Возможны сле​ду​ющие ва​ри​ан​ты ис​поль​зо​ва​ния фун​к​ции Коб​ба-Дуг​ла​са: 

    а) а2 + а3 = 1 - не​из​мен​ная эф​фек​тив​ность фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва; 

    б) а2 + а3» 1 - рас​ту​щая эф​фек​тив​ность фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва; 

    в) а2 + а3 «1 - па​да​ющая эф​фек​тив​ность фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва. 

    Более поз​д​ние ис​сле​до​ва​ния, про​во​див​ши​еся в США в 1948- 1989 гг., под​т​вер​ди​ли пос​то​ян​с​т​во рас​п​ре​де​ле​ния на​ци​ональ​но​го до​хо​да. От​но​ше​ние до​хо​да тру​да к до​хо​ду ка​пи​та​ла ос​та​ва​лось в гра​ни​цах от 2 до 3. (До​ход тру​да - это зар​п​ла​та на​ем​ных ра​бот​ни​ков, а до​ход ка​пи​та​ла - это при​бы​ли кор​по​ра​ций, за вы​че​том на​ло​гов, рен​т​но​го до​хо​да и амор​ти​за​ции, без до​хо​да са​мих соб​с​т​вен​ни​ков, так как пос​лед​ний пред​с​тав​ля​ет со​бой ком​би​на​цию тру​до​во​го до​хо​да и до​хо​да ка​пи​та​ла.) 

    Дальнейшая мо​ди​фи​ка​ция про​из​вод​с​т​вен​ной фун​к​ции Коб​ба- Дуг​ла​са свя​за​на с яв​ным уче​том в ней вли​яния на​уч​но-тех​ни​чес​ко​го прог​рес​са. Один из воз​мож​ных ви​дов та​ких фун​к​ций - про​из​вод​с​т​венная фун​к​ция Тин​бер​ге​на, в ко​то​рой НТП учи​ты​ва​ет​ся че​рез по​ка​за​тель​ную фун​к​цию: 

     Y=a1 Ka2 L1 -a2 Rrt, 

    где r -  ко​эф​фи​ци​ент элас​тич​нос​ти вы​пус​ка про​дук​ции в за​ви​си​мос​ти от НТП. 

     Ян Тин​бер​ген счи​та​ет ос​нов​ны​ми па​ра​мет​ра​ми эко​но​ми​чес​ко​го рос​та нор​му от​да​чи по при​рос​ту про​дук​ции и до​лю чис​тых ин​вес​ти​ций. Эти па​ра​мет​ры не про​из​воль​ны, они за​ви​сят от тех​ни​чес​ко​го прог​рес​са, сис​те​мы эко​но​ми​чес​ких от​но​ше​ний, на​ме​ча​емых из​ме​не​ний в струк​ту​ре про​из​вод​с​т​ва и конъ​юн​к​ту​ры ми​ро​во​го рын​ка. Ка​пи​тал Тин​бер​ген по​ла​га​ет един​с​т​вен​ным ог​ра​ни​чен​ным фак​то​ром. 

    Российскийученый Ле​онид Ви​таль​евич Кан​то​ро​вич (1912-1986) в сво​ей ра​бо​те "Опти​маль​ные ре​ше​ния в эко​но​ми​ке" (1972) рас​смат​ри​ва​ет эко​но​ми​чес​кий рост на ба​зе ли​ней​но-прог​рам​мной мо​де​ли, ко​то​рая ос​но​ва​на на оп​ти​ми​за​ции про​из​вод​с​т​вен​но​го про​цес​са. Он ана​ли​зи​ру​ет за​мы​ка​ющие зат​ра​ты, т.е. та​кие зат​ра​ты, вов​ле​че​ние ко​то​рых в оп​ти​маль​ный план не​об​хо​ди​мо, но об​хо​дит​ся про​из​во​ди​те​лю дос​та​точ​но до​ро​го. Под за​мы​ка​ющи​ми зат​ра​та​ми Л.В.Кан​то​ро​вич по​ни​ма​ет ре​аль​ные на​род​но​хо​зяй​с​т​вен​ные зат​ра​ты на по​лу​че​ние до​пол​ни​тельной еди​ни​цы то​го или ино​го ре​сур​са в каж​дом ло​каль​ном про​из​вод​с​т​вен​ном про​цес​се. Дос​ти​же​ние та​ко​го час​т​но​го оп​ти​му​ма дол​ж​но быть пер​вым ша​гом в сог​ла​со​ва​нии с гло​баль​ным оп​ти​му​мом на уров​не на​род​но​го хо​зяй​с​т​ва в це​лом. Сле​до​ва​тель​но, роль за​мы​ка​ющих зат​рат сос​то​ит в со​пос​тав​ле​нии раз​лич​ных ре​зуль​та​тов и зат​рат ре​аль​но​го про​из​вод​с​т​ва, и в этом их боль​шая прак​ти​чес​кая цен​ность. Та​кой под​ход при​во​дит к зак​лю​че​нию, что це​ны, ко​то​рые ре​аль​но выс​ту​па​ют в сфе​ре об​ме​на, оп​ре​де​ля​ют​ся ус​ло​ви​ями в про​из​вод​с​т​ве. Кро​ме то​го, оп​ре​де​ле​ние цен, сло​жив​ших​ся на ба​зе оп​ти​маль​но​го пла​на, поз​во​ля​ет счи​тать та​кие це​ны эф​фек​тив​ным сред​с​т​вом эко​но​ми​чес​ко​го ана​ли​за. 

    Уже в 1939 г. Кан​то​ро​вич вво​дит в эко​но​ми​чес​кую на​уку по​ня​тие и мо​дель ли​ней​но​го прог​рам​ми​ро​ва​ния для раз​ра​бот​ки оп​ти​маль​но​го под​хо​да к ис​поль​зо​ва​нию ре​сур​сов. Поз​д​нее этот под​ход бо​лее де​таль​но ре​али​зу​ет​ся ис​сле​до​ва​те​лем в ра​бо​те "Эко​но​ми​чес​кий рас​чет на​илуч​ше​го ис​поль​зо​ва​ния ре​сур​сов" (1942). Имен​но за пос​т​ро​ение ста​ти​чес​кой и ди​на​ми​чес​кой мо​де​ли те​ку​ще​го и пер​с​пек​тив​но​го пла​ни​ро​ва​ния ис​поль​зо​ва​ния ре​сур​сов на ба​зе но​вых ма​те​ма​ти​чес​ких под​хо​дов Кан​то​ро​ви​чу бы​ла при​суж​де​на Но​бе​лев​с​кая пре​мия по эко​но​ми​ке. 

    Вот как оце​нил вклад Кан​то​ро​ви​ча в эко​но​ми​чес​кую на​уку из​вес​т​ный рос​сий​с​кий эко​но​мист про​фес​сор А.Ани​кин: "Зас​лу​га Кан​то​ро​ви​ча в том, что сво​им ли​ней​ным прог​рам​ми​ро​ва​ни​ем и всей со​во​куп​нос​тью сво​их ра​бот он со​дей​с​т​во​вал по​во​ро​ту в эко​но​ми​чес​кой на​уке. В цен​т​ре эко​но​ми​чес​кой на​уки бы​ла пос​тав​ле​на бес​ко​неч​но слож​ная, но ре​аль​ная и важ​ная за​да​ча - фор​му​ли​ро​ва​ние и по​иск оп​ти​му​ма при на​ла​га​емых при​ро​дой и об​щес​т​вом ог​ра​ни​че​ни​ях… Кан​то​ро​вич… очень точ​но из​ло​жил пра​виль​ный ис​ход​ный прин​цип. В слож​ной сис​те​ме, ка​кой яв​ля​ет​ся на​ци​ональ​ная эко​но​ми​ка, не​об​хо​ди​мо со​че​та​ние цен​т​ра​ли​зо​ван​но​го на​ча​ла, "опре​де​ля​юще​го ос​нов​ные кон​ту​ры и нап​рав​ле​ния раз​ви​тия сис​те​мы", с са​мо​ре​гу​ли​ро​ва​ни​ем, обес​пе​чи​ва​ющим эф​фек​тив​ные об​рат​ные свя​зи"11. 

    Большую из​вес​т​ность при​об​ре​ла мо​дель "зат​ра​ты-вы​пуск", пред​ло​жен​ная аме​ри​кан​с​ким уче​ным рос​сий​с​ко​го про​ис​хож​де​ния В.Ле​он​ть​евым. Ва​си​лий Ле​он​ть​ев (1906-1999) ро​дил​ся в Сан​кт-Пе​тер​бур​ге. В 1921-1925 гг. он учил​ся в Пе​тер​бур​г​с​ком уни​вер​си​те​те, за​тем про​дол​жил об​ра​зо​ва​ние в Бер​ли​не, ку​да по​ехал для ле​че​ния. С 1927 г. Ле​он​ть​ев ра​бо​та​ет на​уч​ным сот​руд​ни​ком в Ин​с​ти​ту​те ми​ро​вой эко​но​ми​ки в г. Ки​ле, в 1929 г. он ста​но​вит​ся эко​но​ми​чес​ким со​вет​ни​ком при Ми​нис​тер​с​т​ве же​лез​ных до​рог в Ки​тае. В 1931 г. уче​ный эмиг​ри​ру​ет в США, по​лу​ча​ет мес​то про​фес​со​ра эко​но​ми​ки в Гар​вар​д​с​ком уни​вер​си​те​те. В 1946 г. он ор​га​ни​зу​ет Центр эко​но​ми​чес​ко​го ана​ли​за при Гар​вар​д​с​ком уни​вер​си​те​те, с 1975 по 1986 г. за​ни​ма​ет пост ди​рек​то​ра Ин​с​ти​ту​та эко​но​ми​чес​ко​го ана​ли​за в Нью-Йор​ке. 

    Леонтьев - ла​уре​ат Но​бе​лев​с​кой пре​мии по эко​но​ми​ке (1973), экс-пре​зи​дент Аме​ри​кан​с​кой эко​но​ми​чес​кой ас​со​ци​ации, по​чет​ный док​тор мно​гих уни​вер​си​те​тов ми​ра, ака​де​мик Рос​сий​с​кой Ака​де​мии на​ук (с 1988 г.). В пос​т​со​вет​с​кий пе​ри​од Ле​он​ть​ев нес​коль​ко раз при​ез​жал в Рос​сию в ка​чес​т​ве кон​суль​тан​та по эко​но​ми​ке. 

    Основные ра​бо​ты Ле​он​ть​ева - "Струк​ту​ра аме​ри​кан​с​кой эко​но​ми​ки, 1919-1929 гг." (1941), "Иссле​до​ва​ния струк​ту​ры аме​ри​кан​с​кой эко​но​ми​ки" (1953), "Эко​но​ми​ка "зат​ра​ты-вы​пуск" (1986), "Эко​но​ми​чес​кие эс​се: те​ория, ис​сле​до​ва​ния, фак​ты и по​ли​ти​ка" (в двух то​мах - 1966 и 1977 гг., в 1990 г. выш​ла на рус​ском язы​ке). 

    Модель Ле​он​ть​ева "зат​ра​ты-вы​пуск" пос​т​ро​ена на пос​то​ян​ном уче​те су​щес​т​ву​ющей вза​имос​вя​зи меж​ду раз​лич​ны​ми сек​то​ра​ми эко​но​ми​ки, а так​же меж​ду го​су​дар​с​т​ва​ми или пред​п​ри​яти​ями. Сле​до​ва​тель​но, она в из​вес​т​ной ме​ре уни​вер​саль​на. В ней учи​ты​ва​ют​ся струк​тур​ные ко​эф​фи​ци​ен​ты, ко​то​рые про​ни​зы​ва​ют со​от​но​ше​ния меж​ду "зат​ра​та​ми" (тем, что пот​реб​ля​ет​ся) и "вы​пус​ком" (тем, что про​из​во​дит​ся). Ле​он​ть​ев опи​сал су​щес​т​ву​ющие в оп​ре​де​лен​ный мо​мент вза​имос​вя​зи меж​ду сек​то​ра​ми эко​но​ми​ки в ви​де ли​ней​ных урав​не​ний. Он пред​ло​жил сис​те​му таб​лиц, ко​то​рые опи​сы​ва​ют уп​ро​щен​ный ва​ри​ант фун​к​ци​они​ро​ва​ния эко​но​ми​ки в ви​де трех​сек​тор​но​го хо​зяй​с​т​ва: сель​с​кое хо​зяй​с​т​во, об​ра​ба​ты​ва​ющая про​мыш​лен​ность и до​маш​ние хо​зяй​с​т​ва. На​бор ли​ней​ных раз​нос​т​ных урав​не​ний по ре​зуль​та​там де​ятель​нос​ти каж​до​го сек​то​ра и бу​дет вы​ра​жать су​щес​т​во мо​де​ли "зат​ра​ты-вы​пуск". 

    В мо​де​ли Ле​он​ть​ева эко​но​ми​ка пред​с​тав​ле​на в ви​де ус​лов​ных 44 сек​то​ров, меж​ду ко​то​ры​ми су​щес​т​ву​ют тес​ные свя​зи. На пер​вом эта​пе пос​т​ро​ения мо​де​ли мож​но прос​ле​дить связь меж​ду фак​то​ра​ми про​из​вод​с​т​ва (ка​пи​тал, труд, ус​лу​ги, при​род​ные ре​сур​сы) и ста​ди​ями про​из​вод​с​т​вен​но​го про​цес​са от его на​ча​ла до по​лу​че​ния про​ме​жу​точ​но​го, а по​том и ко​неч​но​го про​дук​та, го​то​во​го к пот​реб​ле​нию. Эти свя​зи Ле​он​ть​ев пред​с​та​вил в ви​де ба​лан​са, или шах​мат​ной таб​ли​цы с пе​рек​рес​т​ной за​ви​си​мос​тью вхо​дя​щих в нее эле​мен​тов. (В оте​чес​т​вен​ной эко​но​ми​чес​кой на​уке в Рос​сии по​доб​ные раз​ра​бот​ки, на​ча​тые в кон​це 20-х го​дов, бы​ли прер​ва​ны, объ​яв​ле​ны не​на​уч​ны​ми и лишь с 60-х го​дов по​лу​чи​ли ши​ро​кое рас​п​рос​т​ра​не​ние под наз​ва​ни​ем мо​де​лей ме​жот​рас​ле​во​го ба​лан​са.) 

    На сле​ду​ющем эта​пе Ле​он​ть​ев при​ме​ня​ет так на​зы​ва​емые тех​ни​чес​кие ко​эф​фи​ци​ен​ты (их око​ло 200). Они вы​во​дят​ся из урав​не​ний пер​во​го эта​па и ха​рак​те​ри​зу​ют ка​чес​т​вен​ные и ко​ли​чес​т​вен​ные по​ка​за​те​ли вза​имос​вя​зей. Уче​ный пи​сал, что эти вза​имос​вя​зи лег​ко пред​с​та​вить, ес​ли вспом​нить таб​ли​цу рас​пи​са​ния по​ез​дов, где ука​за​но, ку​да сле​ду​ет сос​тав, от​ку​да, ког​да при​бы​ва​ет, на ка​ких стан​ци​ях ос​та​нав​ли​ва​ет​ся. 

    На треть​ем эта​пе мо​де​ли​ро​ва​ния вы​яс​ня​ет​ся, сколь​ко и ка​ких зат​рат по​на​до​бит​ся каж​до​му сек​то​ру, что​бы уве​ли​чить вы​пуск кон​к​рет​ных ви​дов то​ва​ров. Эта сис​те​ма урав​не​ний по​лу​чи​ла наз​ва​ние "инвер​сия Ле​он​ть​ева". 

    Несмотря на слож​ность сис​те​мы урав​не​ний в мо​де​ли "зат​ра​ты- вы​пуск", ее прак​ти​чес​кую зна​чи​мость оце​ни​ли до​воль​но быс​т​ро. Уже пос​ле вто​рой ми​ро​вой вой​ны эту мо​дель ис​поль​зу​ют и го​су​дар​с​т​вен​ные служ​бы США, и кор​по​ра​ции, а на​чи​ная с 60-х го​дов - уч​реж​де​ния ООН и Все​мир​ный банк. Осо​бен​но ус​пеш​ным ста​ло ее ис​поль​зо​ва​ние по ме​ре со​вер​шен​с​т​во​ва​ния ком​пь​ютер​но​го обес​пе​че​ния. Цен​ность дан​ной мо​де​ли уве​ли​чи​ва​ет​ся и в свя​зи с тем, что Ле​он​ть​ев ввел в нее в ка​чес​т​ве са​мос​то​ятель​но​го па​ра​мет​ра заг​ряз​не​ние ок​ру​жа​ющей сре​ды. Со​от​вет​с​т​ву​ющие рас​че​ты при​ве​ли к вы​во​ду о том, что не​об​хо​ди​мо при​нять жес​т​кие нор​ма​ти​вы по ох​ра​не при​род​ной сре​ды и что вы​пол​не​ние при​ро​до​ох​ран​ных ме​роп​ри​ятий мог​ло бы уве​ли​чить за​ня​тость, хо​тя и тре​бу​ет боль​ших рас​хо​дов. 

    Широкое рас​п​рос​т​ра​не​ние на За​па​де по​лу​чи​ла так​же мо​дель Со​лоу, в ко​то​рой по​ка​за​но, как сбе​ре​же​ния, рост на​се​ле​ния и тех​но​ло​ги​чес​кий прог​ресс воз​дей​с​т​ву​ют на рост объ​ема про​из​вод​с​т​ва во вре​ме​ни. Ро​берт Со​лоу, аме​ри​кан​с​кий эко​но​мист, в 1987 г. став​ший ла​уре​атом Но​бе​лев​с​кой пре​мии за раз​ра​бот​ку мо​де​ли эко​но​ми​чес​ко​го рос​та, счи​та​ет се​бя уче​ни​ком В.Ле​он​ть​ева. Их сов​мес​т​ные раз​ра​бот​ки из​вес​т​ны как мо​дель Ле​он​ть​ева- Со​лоу. Осо​бен​ность этой мо​де​ли сос​то​ит в том, что здесь со​еди​не​ны про​из​вод​с​т​вен​ная фун​к​ция и фун​к​ция пот​реб​ле​ния, т.е. по​ка​за​но, как на​коп​ле​ние ка​пи​та​ла обес​пе​чи​ва​ет эко​но​ми​чес​кий рост, а вмес​те с ним и по​вы​ше​ние уров​ня жиз​ни на​се​ле​ния. 

    Влияние ин​вес​ти​ций и вы​бы​тия на за​па​сы ка​пи​та​ла мож​но за​пи​сать так: Dk = i - dk, где Dk - из​ме​не​ние за​па​сов ка​пи​та​ла, при​хо​дя​щих​ся на од​но​го ра​бот​ни​ка в год; d - нор​ма вы​бы​тия. Пос​коль​ку ин​вес​ти​ции рав​ны сбе​ре​же​ни​ям, из​ме​не​ние за​па​сов ка​пи​та​ла мо​жет быть за​пи​са​но сле​ду​ющим об​ра​зом: Dk = sf(k) - dk, где s - нор​ма сбе​ре​же​ния. 

    Солоу по​ка​зал, что су​щес​т​ву​ет един​с​т​вен​ный уро​вень ка​пи​та​ло​во​ору​жен​нос​ти, при ко​то​ром ин​вес​ти​ции рав​ны ве​ли​чи​не из​но​са фон​дов. Ес​ли в эко​но​ми​ке дос​тиг​нут та​кой уро​вень, то он не ме​ня​ет​ся во вре​ме​ни, так как обе дей​с​т​ву​ющие на не​го ве​ли​чи​ны - ин​вес​ти​ции и вы​бы​тие ка​пи​та​ла - точ​но сба​лан​си​ро​ва​ны. Зна​чит, при дан​ном уров​не ка​пи​та​ло​во​ору​жен​нос​ти Dk = 0. Со​лоу на​зы​ва​ет эту си​ту​ацию сос​то​яни​ем ус​той​чи​вой ка​пи​та​ло​во​ору​жен​ности, что со​от​вет​с​т​ву​ет рав​но​ве​сию эко​но​ми​ки в дли​тель​ной пер​с​пек​ти​ве. Со​лоу за​ме​ча​ет, что не​за​ви​си​мо от пер​во​на​чаль​но​го объ​ема ка​пи​та​ла поз​д​нее эко​но​ми​ка дос​ти​га​ет ус​той​чи​во​го сос​то​яния. 

    При по​вы​ше​нии нор​мы сбе​ре​же​ний уве​ли​чи​ва​ют​ся ин​вес​ти​ции, но за​пас ка​пи​та​ла и его вы​бы​тие сна​ча​ла не​из​мен​ны, т.е. на этом эта​пе ин​вес​ти​ции пре​вы​ша​ют вы​бы​тие. Пос​те​пен​но ка​пи​тал рас​тет до но​во​го ус​той​чи​во​го сос​то​яния с боль​шей ка​пи​та​ло​во​ору​жен​нос​тью и бо​лее вы​со​кой про​из​во​ди​тель​нос​тью тру​да. Эк​с​пе​ри​мен​таль​ные рас​че​ты по 112 стра​нам с ис​поль​зо​ва​ни​ем мо​де​ли Со​лоу по​ка​за​ли связь вы​со​ко​го до​хо​да на ду​шу на​се​ле​ния с вы​со​ки​ми ин​вес​ти​ци​ями. 

    Уровень на​коп​ле​ния ка​пи​та​ла, обес​пе​чи​ва​ющий ус​той​чи​вое сос​то​яние с на​ивыс​шим уров​нем пот​реб​ле​ния, на​зы​ва​ет​ся зо​ло​тым уров​нем на​коп​ле​ния ка​пи​та​ла. Ус​той​чи​вый уро​вень пот​реб​ле​ния пред​с​та​ет как раз​ни​ца меж​ду вы​пус​ком и вы​бы​ти​ем ка​пи​та​ла в ус​той​чи​вом сос​то​янии. Уве​ли​че​ние ка​пи​та​ло​во​ору​жен​нос​ти дво​яко воз​дей​с​т​ву​ет на ве​ли​чи​ну пот​реб​ле​ния: с од​ной сто​ро​ны, это спо​соб​с​т​ву​ет рос​ту вы​пус​ка про​дук​ции, с дру​гой - для воз​ме​ще​ния вы​бы​тия ка​пи​та​ла не​об​хо​ди​мо боль​шее ко​ли​чес​т​во про​дук​ции. Зна​чит, су​щес​т​ву​ет един​с​т​вен​ный уро​вень ка​пи​та​ло​во​ору​жен​нос​ти - это уро​вень Зо​ло​то​го пра​ви​ла, при ко​то​ром ду​ше​вое пот​реб​ле​ние дос​ти​га​ет мак​си​му​ма. Ес​ли ус​той​чи​вый за​пас ка​пи​та​ла пре​вы​ша​ет этот зо​ло​той уро​вень, то рост объ​ема ка​пи​та​ла сни​жа​ет пот​реб​ле​ние, пос​коль​ку пре​дель​ный про​дукт ка​пи​та​ла (МРК) мень​ше, чем нор​ма вы​бы​тия. По​это​му МРК= d. При ка​пи​та​ло​во​ору​жен​нос​ти на уров​не Зо​ло​то​го пра​ви​ла пре​дель​ный про​дукт ка​пи​та​ла ра​вен нор​ме вы​бы​тия, т.е. ес​ли Зо​ло​тое пра​ви​ло вы​пол​ня​ет​ся, пре​дель​ный про​дукт, за вы​че​том нор​мы вы​бы​тия, (МРК -d), ра​вен ну​лю12. 

    Политика вы​бо​ра пос​лед​с​т​вий уве​ли​че​ния на​коп​ле​ния ка​пи​та​ла - это по​ли​ти​ка со​пос​тав​ле​ния бла​го​сос​то​яния ны​неш​не​го и бу​ду​ще​го по​ко​ле​ний. Не​сом​нен​но, бла​го​по​лу​чие лю​бо​го по​ко​ле​ния оди​на​ко​во важ​но. 

    В це​лом мо​дель Со​лоу с уче​том из​ме​не​ния тру​до​вых ре​сур​сов и тех​но​ло​ги​чес​ко​го прог​рес​са по​ка​зы​ва​ет вли​яние раз​лич​ных фак​то​ров на эко​но​ми​чес​кий рост. В мо​де​ли вве​де​ны сле​ду​ющие пе​ре​мен​ные: К - об​щий за​пас ка​пи​та​ла; L - чис​лен​ность за​ня​тых; Q - ва​ло​вой про​дукт; S - сбе​ре​же​ния; I- ин​вес​ти​ции; q - ес​тес​т​вен​ный темп рос​та тру​до​вых зат​рат; s - нор​ма сбе​ре​же​ний. 

    Допустим, что от​но​ше​ние K/Q = 10/3, т.е. К = 10 Q/3; q = 3% (1% - за счет прив​ле​че​ния до​пол​ни​тель​ной ра​бо​чей си​лы, 2% - за счет рос​та про​из​во​ди​тель​нос​ти тру​да); S= I (сбе​ре​же​ния пол​нос​тью ис​поль​зу​ют​ся при пос​ред​с​т​ве бан​ков; S/Q = I/Q). Тог​да нор​му сбе​ре​же​ния s мож​но оп​ре​де​лить и так: s = q (K/Q), т.е. 3% х х 10/3 = 10%. Фор​му​ла от​ра​жа​ет пря​мую за​ви​си​мость меж​ду нор​мой на​коп​ле​ния s и за​па​сом ка​пи​та​ла К, от​не​сен​но​го к го​до​во​му про​дук​ту при ста​биль​ном при​рос​те тру​до​вых зат​рат. 

    Солоу ус​та​но​вил, что вы​бы​тие ка​пи​та​ла не мо​жет быть боль​ше пре​дель​но​го про​дук​та фун​к​ци​они​ру​юще​го ка​пи​та​ла. Да​лее, S= I = Am, где S - сбе​ре​же​ния, I - ин​вес​ти​ции, Am - амор​ти​за​ция. Сог​лас​но Зо​ло​то​му пра​ви​лу, вы​бы​тие ка​пи​та​ла не мо​жет пре​вы​шать пре​дель​ной склон​нос​ти к ин​вес​ти​ро​ва​нию. Кро​ме то​го, Зо​ло​тое пра​ви​ло по​ка​зы​ва​ет та​кой уро​вень ка​пи​та​ло​во​ору​жен​нос​ти, ко​то​рый обес​пе​чи​ва​ет мак​си​маль​ное пот​реб​ле​ние (max C/L), а так​же оп​ре​де​ля​ет не​об​хо​ди​мый уро​вень за​па​са ка​пи​та​ла для ус​той​чи​во​го сос​то​яния эко​но​ми​ки. 

    Значение мо​де​ли, в ко​то​рой ис​поль​зу​ет​ся фор​му​ла Ле​он​ть​ева- Со​лоу, сос​то​ит в сле​ду​ющем: 

    во- первых, оп​ре​де​ля​ет​ся пря​мая за​ви​си​мость в дол​гос​роч​ной пер​с​пек​ти​ве меж​ду S, I, К, Q;

    во- вторых, оп​ти​маль​ная ве​ли​чи​на пот​реб​ле​ния выс​ту​па​ет фун​к​ци​ей ка​пи​та​ло​во​ору​жен​нос​ти, а са​мо дос​ти​же​ние оп​ти​му​ма про​ис​хо​дит в ре​зуль​та​те ог​ра​ни​че​ния пот​реб​ле​ния и го​су​дар​с​т​вен​но​го сти​му​ли​ро​ва​ния ин​вес​ти​ций; 

    в- третьих, мо​дель по​ка​зы​ва​ет, что рав​но​ве​сие S=I на прак​ти​ке час​то на​ру​ша​ет​ся, так как эти па​ра​мет​ры за​ви​сят от раз​ных фак​то​ров; 

    в- четвертых. Зо​ло​тое пра​ви​ло для вы​бы​тия ка​пи​та​ла мо​жет быть пред​с​тав​ле​но как Зо​ло​тое пра​ви​ло для при​рос​та тру​до​вых зат​рат q = S/K/Q, ко​то​рый не дол​жен пре​вы​шать пре​де​лов, пос​тав​лен​ных ве​ли​чи​ной сбе​ре​же​ний S и ка​пи​та​ло​во​ору​жен​нос​ти K/Q. От​сю​да чем вы​ше при про​чих рав​ных ус​ло​ви​ях при​рост на​се​ле​ния, тем ни​же объ​ем го​до​во​го про​дук​та на од​но​го за​ня​то​го; 

    в- пятых, мо​дель вы​яв​ля​ет, что "про​еда​ние" ин​вес​ти​ций мо​жет при​вес​ти к су​жен​но​му вос​п​ро​из​вод​с​т​ву; 

    в- шестых, мо​дель по​мо​га​ет по​нять проб​ле​мы эко​но​ми​чес​ко​го рос​та. Пос​коль​ку со​от​но​ше​ние меж​ду тру​дом и ка​пи​та​лом в раз​ных от​рас​лях не​оди​на​ко​во (есть от​рас​ли тру​до​ем​кие, а есть ка​пи​та​ло​ем​кие), а объ​ем про​из​вод​с​т​ва, ко​то​рый яв​ля​ет​ся фун​к​ци​ей тру​да и ка​пи​та​ла, мож​но за​пи​сать как f(k, Lх Е), где Е - эф​фек​тив​ность тру​да, при​рост ко​то​рой обус​лов​лен тех​ни​чес​ким прог​рес​сом, пос​толь​ку при тем​пе рос​та L мень​шем, чем темп воз​рас​та​ния Е, мы по​лу​ча​ем та​кие след​с​т​вия: 

    • по​вы​ша​ет​ся уро​вень жиз​ни и ра​бо​та​юще​го на​се​ле​ния, и не​ра​бо​та​юще​го; 

    • воз​рас​та​ет зна​че​ние "че​ло​ве​чес​ко​го ка​пи​та​ла" в свя​зи с не​об​хо​ди​мос​тью бо​лее вы​со​ко​го об​ра​зо​ва​тель​но​го уров​ня и бо​лее вы​со​кой ква​ли​фи​ка​ции ра​бо​та​ющих, а сле​до​ва​тель​но, рас​тет сто​имость тру​да; 

    • прог​ресс тех​но​ло​гий вмес​те с по​ло​жи​тель​ны​ми сдви​га​ми вле​чет за со​бой и от​ри​ца​тель​ные, так как и са​ми фак​то​ры про​из​вод​с​т​ва не​пос​то​ян​ны, и эф​фек​тив​ность тру​да из​мен​чи​ва. 

    Определенную слож​ность пред​с​тав​ля​ют рас​че​ты аг​ре​ги​ро​ван​ной про​из​вод​с​т​вен​ной фун​к​ции, и де​ло здесь не в оцен​ке ка​пи​та​ла, а в осу​щес​т​в​ле​нии пос​ле​до​ва​тель​но​го аг​ре​ги​ро​ва​ния мик​роп​ро​из​вод​с​т​вен​ных фун​к​ций13. 

    Аппарат про​из​вод​с​т​вен​ных фун​к​ций ак​тив​но ис​поль​зу​ет​ся в эко​но​ми​чес​ких ис​сле​до​ва​ни​ях во всем ми​ре. Од​на​ко, при​ме​няя его, сле​ду​ет пом​нить о тех ог​ра​ни​че​ни​ях, ко​то​рые он нак​ла​ды​ва​ет на ин​тер​п​ре​та​цию ре​зуль​та​тов. Во-пер​вых, пе​ре​чис​лен​ные вы​ше пред​по​сыл​ки, на ко​то​рых стро​ят​ся про​из​вод​с​т​вен​ные фун​к​ции, за​час​тую не от​ра​жа​ют ре​аль​ных вза​имос​вя​зей в эко​но​ми​ке. Во-вто​рых, про​из​вод​с​т​вен​ные фун​к​ции фик​си​ру​ют сло​жив​шу​юся струк​ту​ру зат​рат и вы​пус​ка то​ва​ров и не мо​гут ис​поль​зо​вать​ся для те​оре​ти​чес​ко​го ана​ли​за ка​те​го​рий сто​имос​ти и це​ны. 

    Особенностью под​хо​да к эко​но​ми​чес​ко​му рос​ту сов​ре​мен​ных пос​т​кей​н​си​ан​цев яв​ля​ет​ся по​ни​ма​ние не​об​хо​ди​мос​ти сде​лать ак​цент на со​ци​аль​ных фак​то​рах пос​ред​с​т​вом ре​гу​ли​ру​ющей фун​к​ции го​су​дар​с​т​ва. Эти эко​но​мис​ты счи​та​ют, что бо​лее спра​вед​ли​вое рас​п​ре​де​ле​ние до​хо​дов за счет боль​ших от​чис​ле​ний на прос​ве​ще​ние, об​ра​зо​ва​ние, со​ци​аль​ное стра​хо​ва​ние и т.п. при​ве​дет к боль​шей де​мок​ра​ти​за​ции об​щес​т​ва. 

    Вместе с тем в на​ча​ле 80-х го​дов пред​с​та​ви​те​ли но​вой кем​б​рид​ж​с​кой шко​лы -У.Год​ли, К.Куттс, М.Фе​зер​с​тон и др. - при​хо​дят к вы​во​ду о том, что ко​ле​ба​ния эко​но​ми​ки объ​яс​ня​ют​ся по​ли​ти​кой го​су​дар​с​т​ва по под​дер​жа​нию со​во​куп​но​го спро​са. Они не от​вер​га​ют пол​нос​тью вме​ша​тель​с​т​ва го​су​дар​с​т​ва, но счи​та​ют его эф​фек​тив​ным лишь для ре​ше​ния сред​не- и дол​гос​роч​ных за​дач. 

    Самая из​вес​т​ная ра​бо​та, от​ра​жа​ющая под​ход, раз​ра​ба​ты​ва​емый в рам​ках но​вой кем​б​рид​ж​с​кой шко​лы, - кни​га У.Год​ли и Ф.Крип​пса "Мак​ро​эко​но​ми​ка" (1983), в ко​то​рой ис​сле​ду​ет​ся вли​яние ин​тер​на​ци​она​ли​за​ции эко​но​ми​чес​кой де​ятель​нос​ти на от​к​ры​тую сис​те​му. Боль​шое вни​ма​ние в этой ра​бо​те уде​ля​ет​ся ана​ли​зу вза​имос​вя​зи ди​на​ми​ки до​хо​дов и рас​хо​дов с дви​же​ни​ем ак​ти​вов. Ав​то​ры приз​на​ют, что из-за от​сут​с​т​вия не​об​хо​ди​мой ин​фор​ма​ции о сос​то​янии про​из​вод​с​т​ва не​воз​мож​на его "точ​ная нас​т​рой​ка", а от​сю​да ти​пич​ное сос​то​яние - не​оп​ре​де​лен​ность бу​ду​ще​го. 

6. Неоклассический синтез П.Самуэльсона
    Уже че​рез нес​коль​ко лет пос​ле вы​хо​да в свет кни​ги Дж.Кей​н​са "Общая те​ория за​ня​тос​ти, про​цен​та и де​нег" (1936) са​мые про​ни​ца​тель​ные эко​но​мис​ты на​ча​ли по​ни​мать, что толь​ко син​тез нес​коль​ких под​хо​дов по​мо​жет най​ти при​ем​ле​мые ре​цеп​ты сох​ра​не​ния рав​но​ве​сия в эко​но​ми​ке. Дж.Хикс обос​но​вал не​об​хо​ди​мость та​кой те​ории и наз​вал ее не​ок​лас​си​чес​ким син​те​зом. На​ибо​лее пол​но ре​али​зо​вал этот но​вый под​ход из​вес​т​ный эко​но​мист Пол​Са​му​эль​сон, в 1970 г. пер​вым сре​ди аме​ри​кан​цев по​лу​чив​ший Но​бе​лев​с​кую пре​мию в об​лас​ти эко​но​ми​ки. Са​мая из​вес​т​ная ра​бо​та П.Са​му​эль​со​на - "Эко​но​ми​ка" (1948). Ус​пех этой кни​ги не​обы​чай​ный, в США она вы​дер​жа​ла 12 из​да​ний и ста​ла нас​толь​ной для сту​ден​тов-эко​но​мис​тов. Дос​то​ин​с​т​во ее зак​лю​ча​ет​ся не толь​ко в удач​ном из​ло​же​нии об​щей эко​но​ми​чес​кой те​ории, но и в том, что в ней пред​с​тав​ле​ны соб​с​т​вен​ные ин​те​рес​ные раз​ра​бот​ки Са​му​эль​со​на, ко​то​рый рас​смат​ри​ва​ет сме​шан​ную эко​но​ми​ку час​т​но​го​су​дар​с​т​вен​но​го ти​па. 

    В кни​ге "Эко​но​ми​ка" шесть час​тей: "Основ​ные эко​но​ми​чес​кие ка​те​го​рии и на​ци​ональ​ный до​ход", "Опре​де​ле​ние уров​ня на​ци​ональ​но​го до​хо​да и его ко​ле​ба​ния", "На​ци​ональ​ный про​дукт, его сос​тав​ные час​ти и це​но​об​ра​зо​ва​ние", "Рас​п​ре​де​ле​ние до​хо​дов, ус​та​нов​ле​ние цен на фак​то​ры про​из​вод​с​т​ва", "Меж​ду​на​род​ная тор​гов​ля и фи​нан​сы" и "Сов​ре​мен​ные эко​но​ми​чес​кие проб​ле​мы". 

    В пер​вой час​ти Са​му​эль​сон при​во​дит нес​коль​ко воз​мож​ных оп​ре​де​ле​ний эко​но​ми​чес​кой те​ории, од​но из ко​то​рых гла​сит, что эко​но​ми​чес​кая те​ория - это на​ука "об ис​поль​зо​ва​нии людь​ми ред​ких или ог​ра​ни​чен​ных про​из​во​ди​тель​ных ре​сур​сов… для про​из​вод​с​т​ва раз​лич​ных то​ва​ров… и рас​п​ре​де​ле​нии их меж​ду чле​на​ми об​щес​т​ва в це​лях пот​реб​ле​ния"14. Здесь эко​но​ми​чес​кая те​ория пред​с​та​ет как уни​вер​саль​ная на​ука, ко​то​рая от​ве​ча​ет на воп​ро​сы: что про​из​во​дить? Как про​из​во​дить? Как это про​из​ве​ден​ное рас​п​ре​де​лять? 

    Далее Са​му​эль​сон пи​шет о струк​ту​ре сме​шан​ной эко​но​ми​ки. Это - "эко​но​ми​чес​кая сис​те​ма сво​бод​но​го пред​п​ри​ни​ма​тель​с​т​ва, эко​но​ми​чес​кий кон​т​роль в ко​то​рой осу​щес​т​в​ля​ет​ся со сто​ро​ны как об​щес​т​ва (в ли​це го​су​дар​с​т​ва), так и час​т​ных ин​с​ти​ту​тов"15. Ос​нов​ным ме​ха​низ​мом, ус​та​нав​ли​ва​ющим в об​щес​т​ве про​пор​ции про​из​вод​с​т​ва и рас​п​ре​де​ле​ния, выс​ту​па​ет кон​ку​рен​ция, ко​то​рая со вре​ме​нем прев​ра​ща​ет​ся из сво​бод​ной в мо​но​по​лис​ти​чес​кую. Вмес​те с тем воз​рас​та​ет эко​но​ми​чес​кая роль го​су​дар​с​т​ва, ко​то​рое приз​ва​но кор​рек​ти​ро​вать не​дос​тат​ки сис​те​мы сво​бод​но​го рын​ка. Ос​но​вой эко​но​ми​ки сме​шан​но​го ти​па ос​та​ет​ся то​вар​ное про​из​вод​с​т​во с раз​ви​тым раз​де​ле​ни​ем тру​да и слож​ной де​неж​ной сис​те​мой. 

    Девятая и де​ся​тая гла​вы пер​вой час​ти пос​вя​ще​ны ана​ли​зу эко​но​ми​чес​кой ро​ли го​су​дар​с​т​ва. Са​му​эль​сон рас​смат​ри​ва​ет струк​ту​ру го​су​дар​с​т​вен​ных рас​хо​дов, за​ко​но​да​тель​ные ме​ры их ре​гу​ли​ро​ва​ния, фун​к​ции фе​де​раль​ных и мес​т​ных ор​га​нов влас​ти в США, сис​те​му на​ло​го​об​ло​же​ния. Он от​ме​ча​ет, что обыч​но об​ра​ща​ют вни​ма​ние на то, в ка​кой ме​ре го​су​дар​с​т​во кон​т​ро​ли​ру​ет эко​но​ми​чес​кую де​ятель​ность, а в ка​кой ме​ре эко​но​ми​чес​кая жизнь про​те​ка​ет без пря​мо​го вме​ша​тель​с​т​ва го​су​дар​с​т​ва, ос​та​ет​ся вне по​ля зре​ния, тог​да как боль​шин​с​т​во то​ва​ров в об​щес​т​ве про​из​во​дит​ся без цен​т​ра​ли​зо​ван​но​го ру​ко​вод​с​т​ва в со​от​вет​с​т​вии с соб​с​т​вен​ны​ми на​ме​ре​ни​ями лю​дей. Ав​тор убеж​ден, что кон​ку​рен​т​ная сис​те​ма рын​ков и цен сво​им фун​к​ци​они​ро​ва​ни​ем до​ка​зы​ва​ет, что это вов​се не ха​ос и анар​хия, что она спо​соб​на вы​жить. В то же вре​мя не​об​хо​ди​мо вы​ра​бо​тать за​ко​ны и пра​ви​ла, ко​то​рые улуч​ши​ли бы дей​с​т​вие не​со​вер​шен​ной кон​ку​рен​т​ной сис​те​мы. Уве​ли​че​ние го​су​дар​с​т​вен​ных рас​хо​дов, наб​лю​да​емое в ана​ли​зи​ру​емый в кни​ге пе​ри​од, оз​на​ча​ет рост пот​реб​ле​ния со сто​ро​ны об​щес​т​ва все боль​шей час​ти на​ци​ональ​но​го про​дук​та, про​из​вод​с​т​во ко​то​ро​го сос​ре​до​то​че​но в ос​нов​ном в ру​ках час​т​ных про​из​во​ди​те​лей. 

    В кон​це пер​вой час​ти ра​бо​ты Са​му​эль​сон при​во​дит ме​то​ды под​с​че​та на​ци​ональ​но​го до​хо​да и на​ци​ональ​но​го про​дук​та. 

    Вторая часть "Эко​но​ми​ки" пос​вя​ще​на уни​вер​саль​ным вза​имос​вя​зям меж​ду уров​нем до​хо​да, сбе​ре​же​ни​ями, ин​вес​ти​ци​ями и пот​реб​ле​ни​ем, боль​шая зас​лу​га в ис​сле​до​ва​нии ко​то​рых при​над​ле​жит Дж.М.Кей​н​су. Вслед за Кей​н​сом, Са​му​эль​сон счи​та​ет, что "если не про​во​дит​ся со​от​вет​с​т​ву​ющая по​ли​ти​ка, она (индус​т​ри​аль​ная сис​те​ма) не мо​жет га​ран​ти​ро​вать, что ве​ли​чи​на ин​вес​ти​ций бу​дет точ​но та​кой, ка​кая не​об​хо​ди​ма, что​бы обес​пе​чить пол​ную за​ня​тость: то есть ни нас​толь​ко ма​лой, что​бы выз​вать не​пол​ную за​ня​тость, ни нас​толь​ко боль​шой, что​бы по​ро​дить ин​ф​ля​цию"16. Са​му​эль​сон по​ка​зы​ва​ет, как уро​вень до​хо​да оп​ре​де​ля​ет​ся со​от​но​ше​ни​ем сбе​ре​же​ний и ин​вес​ти​ций или со​во​куп​ным об​щес​т​вен​ным спро​сом, а так же как этот уро​вень ме​ня​ет​ся под воз​дей​с​т​ви​ем фис​каль​ной по​ли​ти​ки. Ре​сур​сы, от​в​ле​ка​емые от те​ку​ще​го пот​реб​ле​ния и нап​рав​ля​емые на про​из​вод​с​т​вен​ные це​ли, пи​шет ав​тор, при​не​сут от​да​чу че​рез ка​кое-то вре​мя, они идут на но​вое ка​пи​та​ло​об​ра​зо​ва​ние. Сле​до​ва​тель​но, счи​та​ет Са​му​эль​сон, "эко​но​ми​чес​кая де​ятель​ность об​ра​ще​на в бу​ду​щее"17. 

    Динамика на​ци​ональ​но​го про​дук​та и на​ци​ональ​но​го до​хо​да де​мон​с​т​ри​ру​ет цик​ли​чес​кие ко​ле​ба​ния, в ко​то​рых Са​му​эль​сон, вслед за У.К.Мит​че​лом, вы​де​ля​ет че​ты​ре фа​зы: сжа​тие, ожив​ле​ние, эк​с​пан​сию и вер​ши​ну. В ос​но​ве цик​ли​чес​ких ко​ле​ба​ний, по его мне​нию, ле​жит про​цесс про​из​вод​с​т​ва ка​пи​таль​ных благ и то​ва​ров дли​тель​но​го поль​зо​ва​ния. В кни​ге ана​ли​зи​ру​ют​ся мно​го​чис​лен​ные те​ории, по-раз​но​му объ​яс​ня​ющие при​чи​ны эко​но​ми​чес​ко​го цик​ла. 

    Много мес​та во вто​рой час​ти "Эко​но​ми​ки" от​ве​де​но ис​сле​до​ва​нию сфе​ры де​неж​но​го об​ра​ще​ния и ме​ха​низ​ма фор​ми​ро​ва​ния цен. Здесь Са​му​эль​сон да​ет оп​ре​де​ле​ние ин​ф​ля​ции как пе​ри​ода об​ще​го рос​та цен на то​ва​ры и фак​то​ры про​из​вод​с​т​ва. Так же как Кейнс, он счи​та​ет, что дос​ти​же​ние сос​то​яния пол​ной за​ня​тос​ти, ско​рее все​го, дол​ж​но соп​ро​вож​дать​ся уме​рен​ной ин​ф​ля​ци​ей. В струк​ту​ре де​неж​ной мас​сы ав​тор вы​де​ля​ет три эле​мен​та: раз​мен​ные мо​не​ты, бу​маж​ные день​ги и бан​ков​с​кие де​по​зи​ты - и рас​смат​ри​ва​ет, ка​ков ме​ха​низм соз​да​ния де​нег в сов​ре​мен​ной бан​ков​с​кой сис​те​ме (на при​ме​ре Фе​де​раль​ной ре​зер​в​ной сис​те​мы) и как го​су​дар​с​т​во че​рез кре​дит​но-де​неж​ную по​ли​ти​ку вли​я​ет на сос​то​яние де​неж​но​го об​ра​ще​ния, уро​вень до​хо​да и ин​ф​ля​ции. В зак​лю​че​ние да​ет​ся ана​лиз вли​яния го​су​дар​с​т​вен​ной фис​каль​ной по​ли​ти​ки на уро​вень до​хо​да и цен. 

    Самуэльсон за​ме​ча​ет, что "ста​рая тен​ден​ция сис​те​мы к ко​ле​ба​ни​ям все еще ос​та​ет​ся, но ни​ког​да мир не до​пус​тит, что​бы эти ко​ле​ба​ния… пе​ре​рос​ли в ши​ро​кую деп​рес​сию или "га​ло​пи​ру​ющую" ин​ф​ля​цию. Ни​ког​да боль​ше не до​пус​тим мы кру​ше​ния на​шей бан​ков​с​кой сис​те​мы и то​го, что​бы наш на​род сно​ва про​шел че​рез му​чи​тель​ную деф​ля​цию дол​гов и эпи​де​мию бан​к​ротств"18. По мне​нию Са​му​эль​со​на, в этом и сос​то​ит суть ве​ли​ко​го не​ок​лас​си​чес​ко​го син​те​за: спрос и пред​ло​же​ние ста​но​вят​ся вновь адек​ват​ны​ми друг дру​гу, но бла​го​да​ря ра​зум​ной по​ли​ти​ке го​су​дар​с​т​ва и бан​ков. 

    В треть​ей час​ти кни​ги ис​сле​ду​ет​ся ме​ха​низм це​но​об​ра​зо​ва​ния в со​от​вет​с​т​вии с дей​с​т​ви​ем за​ко​нов спро​са и пред​ло​же​ния. Это ис​сле​до​ва​ние ос​но​ва​но на не​ок​лас​си​чес​ком мик​ро​эко​но​ми​чес​ком ана​ли​зе А.Мар​шал​ла. Са​му​эль​сон рас​смат​ри​ва​ет раз​лич​ные ти​пы рав​но​ве​сия спро​са и пред​ло​же​ния в за​ви​си​мос​ти от дли​тель​нос​ти пе​ри​одов прис​по​соб​ле​ния пред​ло​же​ния к спро​су. Он по​ка​зы​ва​ет те слу​чаи, ког​да обыч​ный за​кон спро​са и пред​ло​же​ния не дей​с​т​ву​ет, - слу​чаи ус​та​нов​ле​ния цен го​су​дар​с​т​вом, мо​но​поль​но​го це​но​об​ра​зо​ва​ния. Кри​вую спро​са Са​му​эль​сон стро​ит в со​от​вет​с​т​вии с уров​нем до​хо​да и за​ко​на​ми убы​ва​ющей пре​дель​ной по​лез​нос​ти. Та​ким об​ра​зом, в ана​лиз вов​ле​ка​ет​ся ин​с​т​ру​мен​та​рий мар​жи​на​лиз​ма. Ус​ло​вие рав​но​ве​сия на рын​ке вос​п​ро​из​во​дит урав​не​ние об​ме​на Дже​вон​са и Валь​ра​са. Кри​вая пред​ло​же​ния стро​ит​ся на ос​но​ве пре​дель​ных из​дер​жек про​из​вод​с​т​ва. У Са​му​эль​со​на, так же как и у Мар​шал​ла, те​ории пре​дель​ной по​лез​нос​ти и из​дер​жек про​из​вод​с​т​ва на рав​ных прив​ле​ка​ют​ся к объ​яс​не​нию ди​на​ми​ки цен. 

    В этой же час​ти кни​ги ав​тор рас​смат​ри​ва​ет со​от​но​ше​ние со​вер​шен​ной кон​ку​рен​ции и мо​но​по​лии, обос​но​вы​ва​ет не​об​хо​ди​мость ан​тит​рес​тов​с​ко​го за​ко​но​да​тель​с​т​ва. 

    Четвертая часть со​дер​жит те​орию рас​п​ре​де​ле​ния соз​дан​но​го про​дук​та, сфор​му​ли​ро​ван​ную в со​от​вет​с​т​вии с под​хо​дом, пред​ло​жен​ным Дж.Б.Клар​ком. До​ход каж​до​го фак​то​ра про​из​вод​с​т​ва оп​ре​де​ля​ет​ся соз​дан​ным им пре​дель​ным про​дук​том. Са​му​эль​сон об​суж​да​ет воз​мож​нос​ти ис​поль​зо​ва​ния в ана​ли​зе про​из​вод​с​т​вен​ных фун​к​ций, гра​ни​цы вза​им​но​го за​ме​ще​ния фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва для ми​ни​ми​за​ции из​дер​жек про​из​вод​с​т​ва и мак​си​ми​за​ции вы​пус​ка. Рас​смат​ри​вая ме​ха​низм об​ра​зо​ва​ния цен на фак​то​ры про​из​вод​с​т​ва, ав​тор пре​одо​ле​ва​ет ог​ра​ни​чен​ный под​ход Клар​ка, рас​п​рос​т​ра​няя уни​вер​саль​ное воз​дей​с​т​вие спро​са и пред​ло​же​ния на це​ны фак​то​ров про​из​вод​с​т​ва "в об​щес​т​вен​ной зо​не без​раз​ли​чия". В этой же час​ти под​роб​но ис​сле​ду​ет​ся фор​ми​ро​ва​ние ос​нов​ных ви​дов до​хо​дов: за​ра​бот​ной пла​ты, про​цен​та, при​бы​ли, рен​ты. 

    В пя​той и шес​той час​тях кни​ги об​суж​да​ют​ся та​кие проб​ле​мы, как со​от​но​ше​ние ин​ди​ви​ду​аль​но​го и об​щес​т​вен​но​го до​хо​да, струк​ту​ра кор​по​ра​ции, от​но​ше​ния меж​ду тру​дом и ка​пи​та​лом внут​ри кор​по​ра​ции, пла​теж​ные ба​лан​сы, и ва​лют​ные кур​сы, эво​лю​ция внеш​ней тор​гов​ли и ти​пы внеш​не​тор​го​вой эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки, эко​но​ми​чес​кие проб​ле​мы раз​ви​ва​ющих​ся стран, ти​пы эко​но​ми​чес​ко​го рос​та и др. 

    Изложив ос​но​вы фун​к​ци​они​ро​ва​ния сме​шан​ной эко​но​ми​чес​кой сис​те​мы, Са​му​эль​сон при​хо​дит к вы​во​ду, что это та​кая сис​те​ма, при ко​то​рой ры​нок пос​ред​с​т​вом спро​са и пред​ло​же​ния оп​ре​де​ля​ет, ка​кие то​ва​ры, для ко​го и в ка​ком объ​еме на​до про​из​во​дить, а го​су​дар​с​т​во кор​рек​ти​ру​ет из​дер​ж​ки ры​ноч​ной эко​но​ми​ки, бе​ря на се​бя от​вет​с​т​вен​ность за обо​ро​ну стра​ны, ох​ра​ну ок​ру​жа​ющей сре​ды, пе​ре​рас​п​ре​де​ле​ние до​хо​дов в поль​зу ма​ло​иму​щих и т.д. 

Примечания и ссылки к теме 8
    1 Лам​перт X. Со​ци​аль​ная ры​ноч​ная эко​но​ми​ка. - М., 1993. - С. 67. 

    2 Эр​хард Л. Пол​ве​ка раз​мыш​ле​ний: Ре​чи и статьи. - М., 1993. - С. 66,67. 

    3 Эр​хард Л. Бла​го​сос​то​яние для всех. - М., 1991. - С. 153. 

    4 Ха​йек Ф. Кон​ку​рен​ция как про​це​ду​ра от​к​ры​тия // Ми​ро​вая эко​но​ми​ка и меж​ду​на​род​ные от​но​ше​ния. - 1989. - № 12. - С. 7. 

    5 Ха​йек Ф. До​ро​га к раб​с​т​ву // Фрид​мен и Ха​йек о сво​бо​де. - Минск, 1990.-С. 102. 

    6 Ха​йек Ф. Па​губ​ная са​мо​на​де​ян​ность: Ошиб​ки со​ци​ализ​ма. - М., 1992.-С. 3. 

    7 См.: Бла​уг М. Эко​но​ми​чес​кая мысль в рет​рос​пек​ти​ве. - М., 1994. - С. 640. 

    8 Пре​мии за дос​ти​же​ния в об​лас​ти эко​но​ми​ки не упо​ми​на​лись в за​ве​ща​нии швед​с​ко​го про​мыш​лен​ни​ка и изоб​ре​та​те​ля Но​бе-ля, но в свя​зи с воз​рас​та​ющей ролью эко​но​ми​чес​ких на​ук в 1968 г. та​кую пре​мию уч​ре​дил Банк Шве​ции как "пре​мию в па​мять Аль​ф​ре​да Но​бе​ля". 

    9 The New Clas​si​cal Mac​ro​eco​no​mics. - Brig​h​ton, 1994. - P. 70. 

    10 См.: Эк​лунд К. Эф​фек​тив​ная эко​но​ми​ка. - М., 1991. 

    11 Ани​кин А.В. Лю​ди на​уки: Встре​чи с вы​да​ющи​ми​ся эко​но​мис​та​ми. - М., 1995.-С.77. 

    12 См.: Мэн​кью Р.Г. Мак​ро​эко​но​ми​ка. - М., 1994. - С. 161. 

    13 См.: Бла​уг М. Эко​но​ми​чес​кая мысль в рет​рос​пек​ти​ве. - С. 432. 

    14 Са​му​эль​сон П. Эко​но​ми​ка. - М., 1997. - Т. 1. - С. 14, 15. 

    15 Там же. - С. 32. 

    16 Там же. - С. 205. 

    17 Там же. - С. 24. 

    18 Са​му​эль​сон П. Эко​но​ми​ка. - М., 1964. - С. 370. 

Новые понятия
     Не​оли​бе​ра​лизм

     Со​ци​аль​ное ры​ноч​ное хо​зяй​с​тво

     Мо​не​та​ризм

     Мо​не​тар​ное пра​ви​ло

     Ги​по​те​за жиз​нен​но​го цик​ла

     Те​ория ра​ци​ональ​ных ожи​да​ний

     Те​ория пред​ло​же​ния

     Кри​вая Лаф​фе​ра

     Про​из​вод​с​т​вен​ная фун​к​ция

     За​мы​ка​ющие зат​ра​ты

     Мо​дель Со​лоу

     Зо​ло​той уро​вень на​коп​ле​ния ка​пи​та​ла

     Не​ок​лас​си​чес​кий син​тез

Вопросы для самоконтроля
     1. По​че​му в 70-е го​ды XX в. приш​лось от​ка​зать​ся от кей​н​си​ан​с​ких ре​цеп​тов эко​но​ми​чес​ко​го рос​та?

     2. Чем от​ли​ча​ет​ся не​оли​бе​ра​лизм от "ста​ро​го "ли​бе​ра​лиз​ма?

     3. Ка​ко​вы ос​нов​ные чер​ты со​ци​аль​но​го ры​ноч​но​го хо​зяй​с​т​ва?

     4. По​че​му Ф.Ха​йек счи​та​ет кон​ку​рен​цию "про​це​ду​рой от​к​ры​тия "?

     5. Как оп​ре​де​ля​ет​ся мо​не​та​ризм?

     6. По​че​му М.Фрид​мен счи​та​ет день​ги глав​ным фак​то​ром де​ло​вой ак​тив​нос​ти?

     7. В чем зак​лю​ча​ет​ся мо​не​тар​ное пра​ви​ло М.Фрид​ме​на?

     8. Ка​ко​вы ос​нов​ные пред​ло​же​ния М. Фрид​ме​на по ре​фор​ми​ро​ва​нию меж​ду​на​род​ной ва​лют​ной сис​те​мы?

     9. Эф​фек​тив​но ли ис​поль​зо​ва​ние мо​не​тар​ной по​ли​ти​ки в сов​ре​мен​ной Рос​сии?

     10. Ко​го от​но​сят к "мо​ло​дым не​ок​лас​си​кам"? По​че​му их так на​зы​ва​ют?

     11. Что пред​с​тав​ля​ют со​бой ра​ци​ональ​ные ожи​да​ния?

     12. Име​ет ли прак​ти​чес​кое при​лу​не​ние "кри​вая Лаф​фе​ра "?

     13. Как оп​ре​де​ля​ет​ся "не​ок​лас​си​чес​кий син​тез "? Кто из зна​ме​ни​тых эко​но​мис​тов ис​поль​зу​ет не​ок​лас​си​чес​кий син​тез на​ибо​лее пол​но в сво​ей из​вес​т​ной ра​бо​те?

     14. Что та​кое сме​шан​ная эко​но​ми​ка?

     15. Ка​кие, по мне​нию П.Са​му​эль​со​на, три ос​нов​ные проб​ле​мы ре​ша​ет сов​ре​мен​ная эко​но​ми​чес​кая сис​те​ма?

Тема 9. ПОСТИНДУСТРИАЛЬНОЕ РАЗВИТИЕ - РЕАЛЬНОСТЬ НАШИХ ДНЕЙ
    1. Пред​по​сыл​ки по​яв​ле​ния те​ории пос​тин​дус​т​ри​аль​но​го раз​ви​тия об​щес​т​ва У.Рос​тоу и Ф.Пер​ру. 

    2. Фу​ту​ро​ло​ги об ос​нов​ных за​ко​но​мер​нос​тях "инфор​ма​ци​он​но​го ве​ка". "Су​пе​рин​дус​т​ри​ализм" Э.Тоф​фле​ра как часть кон​цеп​ции ин​фор​ма​ци​он​но​го об​щес​т​ва. 

    3. Те​ория пос​тин​дус​т​ри​аль​но​го раз​ви​тия Д.Бел​ла. 

1. Предпосылки появления теорий постиндустриального развития общества У.Ростоу и Ф.Перру
    Одно из нап​рав​ле​ний сов​ре​мен​но​го ин​с​ти​ту​ци​она​лиз​ма сос​тав​ля​ют раз​ра​ба​ты​ва​емые аме​ри​кан​с​ки​ми эко​но​мис​та​ми те​ории ин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва. По​яв​ле​ние этих те​ории обус​лов​ле​но глу​бо​ки​ми из​ме​не​ни​ями в раз​ви​тии об​щес​т​ва. Из​ме​не​ния про​ис​хо​дят как в со​ци​аль​ной и куль​тур​ной сфе​рах, так и в сфе​ре тех​ни​чес​кой. Прог​ресс в об​лас​ти мик​ро​элек​т​ро​ни​ки, вы​чис​ли​тель​ной тех​ни​ки и при​бо​рос​т​ро​ения, мощ​ная ин​дус​т​рия ин​фор​ма​ти​ки, ос​во​ение кос​мо​са, ре​аль​ная воз​мож​ность ов​ла​деть энер​ги​ей тер​мо​ядер​но​го син​те​за - все это обус​лов​ли​ва​ет роль тех​но​ло​гии как важ​ней​ше​го фак​то​ра ус​ко​рен​но​го об​щес​т​вен​но​го раз​ви​тия. Раз​вер​ты​ва​ние по​тен​ци​ала тех​ни​ки ока​зы​ва​ет воз​дей​с​т​вие на все сто​ро​ны со​ци​аль​ной жиз​ни. Ме​ня​ет​ся не толь​ко со​дер​жа​ние тру​да - рез​ко, в де​сят​ки раз воз​рас​та​ет его про​из​во​ди​тель​ность. Су​щес​т​вен​ные пре​об​ра​зо​ва​ния про​ис​хо​дят во всем строе куль​ту​ры и сов​ре​мен​ной ци​ви​ли​за​ции. Ре​во​лю​ци​он​ное раз​ви​тие мик​ро​эко​но​ми​ки ве​дет к уве​ли​че​нию мо​щи че​ло​ве​чес​ко​го ин​тел​лек​та. Тех​но​ло​ги​чес​кие нов​шес​т​ва ока​зы​ва​ют вли​яние на со​ци​аль​ную струк​ту​ру об​щес​т​ва. По су​щес​т​ву, рож​да​ет​ся но​вый ци​ви​ли​за​ци​он​ный ук​лад с прин​ци​пи​аль​но ины​ми сфе​ра​ми тру​да, уп​рав​ле​ния, до​су​га, не​же​ли су​щес​т​во​вав​шие ра​нее. 

    Современный этап на​уч​но-тех​ни​чес​ко​го прог​рес​са стал пред​ме​том нап​ря​жен​ных дис​кус​сий сре​ди фи​ло​со​фов, куль​ту​ро​ло​гов, со​ци​оло​гов, эко​но​мис​тов. На За​па​де бур​ный рас​ц​вет пе​ре​жи​ва​ет "фи​ло​со​фия тех​ни​ки". По​яв​ля​ют​ся все но​вые кон​цеп​ции, в рам​ках ко​то​рых ос​мыс​ли​ва​ют​ся ди​на​ми​чес​кие пе​ре​ме​ны, про​ис​хо​дя​щие в ус​ло​ви​ях тех​ни​чес​кой ци​ви​ли​за​ции. Уче​ные-фу​ту​ро​ло​ги, в пер​вую оче​редь Дж.Сай​мон, Д.Белл, Г.Кан, О.Тоф​флер, Т.Сто​унь​ер, Дж.Риф​кин, ис​сле​ду​ют про​цесс раз​вер​ты​ва​ния так на​зы​ва​емой ком​пь​ютер​ной ре​во​лю​ции, пы​та​ют​ся вы​явить ос​нов​ные за​ко​но​мер​нос​ти пос​тин​дус​т​ри​аль​но​го раз​ви​тия, раз​ра​ба​ты​ва​ют прог​но​зы бу​ду​ще​го "инфор​ма​ци​он​но​го об​щес​т​ва", фор​ми​ру​ют пред​с​тав​ле​ние о но​вой "тех​нок​ра​ти​чес​кой вол​не". 

    Гигантские ус​пе​хи в раз​ви​тии на​уки и тех​ни​ки и их вли​яние на жизнь об​щес​т​ва прив​ле​ка​ют прис​таль​ное вни​ма​ние так​же и эко​но​мис​тов. Эко​но​ми​чес​кие кру​ги за​ин​те​ре​со​ва​ны в по​лу​че​нии от сво​их на​уч​ных служб точ​ных эк​с​пер​т​ных све​де​ний о том, что та​кое но​вый тех​но​ло​ги​чес​кий сдвиг, ка​ко​вы его дей​с​т​ви​тель​ные очер​та​ния и пер​с​пек​ти​вы. 

    Основоположником те​орий ин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва сле​ду​ет счи​тать фран​цуз​с​ко​го эко​но​мис​та Рей​мо​на Аро​на (1905-1983). Свою кон​цеп​цию он из​ла​гал в лек​ци​ях, ко​то​рые чи​тал в Сор​бон​не в се​ре​ди​не 50-х го​дов. Од​на​ко пер​вая его пуб​ли​ка​ция по этим проб​ле​мам - "Во​сем​над​цать лек​ций об ин​дус​т​ри​аль​ном об​щес​т​ве" - по​яви​лась лишь в 1962 г. 

    В пе​ча​ти пер​вым с ана​ли​зом проб​лем ин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва выс​ту​пил аме​ри​кан​с​кий эко​но​мист, со​ци​олог, ис​то​рик Уолт Рос​тоу (р. 1916). У.Рос​тоу по​лу​чил об​ра​зо​ва​ние в Иель​с​ком и Ок​с​фор​д​с​ком уни​вер​си​те​тах. Мно​го лет он пре​по​да​вал эко​но​ми​чес​кую ис​то​рию в ву​зах США и Ве​ли​коб​ри​та​нии. Во вре​мя вто​рой ми​ро​вой вой​ны Рос​тоу слу​жил в Уп​рав​ле​нии стра​те​ги​чес​кой служ​бы США. С 1961 г. - гла​ва со​ве​та пла​ни​ро​ва​ния по​ли​ти​ки при Гос​де​пар​та​мен​те США, с 1969 г. - про​фес​сор эко​но​ми​ки Те​хас​ско​го уни​вер​си​те​та. Ос​нов​ные его ра​бо​ты - "Ста​дии эко​но​ми​чес​ко​го рос​та. Не​ком​му​нис​ти​чес​кий ма​ни​фест" (1960)1, "Про​цесс эко​но​ми​чес​ко​го рос​та" (1962) и др. 

    Теории ин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва, счи​та​ет Рос​тоу, приз​ва​ны рас​к​рыть тен​ден​ции сов​ре​мен​но​го со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия. Цен​т​раль​ным же зве​ном раз​ви​тия выс​ту​па​ют ин​с​ти​ту​ты тех​ни​ки и спе​ци​аль​ных зна​ний от​но​си​тель​но ор​га​ни​за​ции про​из​вод​с​т​ва и уп​рав​ле​ния им, а так​же уров​ня раз​ви​тия про​из​во​ди​тель​ных сил: 

    Ростоу не сог​ла​сен с фор​ма​ци​он​ным взгля​дом на ис​то​рию, ком​му​низм он счи​та​ет сво​его ро​да бо​лез​нью и от​ме​ча​ет, что ци​ви​ли​за​ция в сво​ем раз​ви​тии прош​ла пять ста​дий рос​та: тра​ди​ци​он​ное об​щес​т​во, пе​ре​ход​ное об​щес​т​во, ста​дию подъ​ема, ста​дию быс​т​ро​го соз​ре​ва​ния и век вы​со​ко​го мас​со​во​го пот​реб​ле​ния. 

    На пер​вой ста​дии эко​но​ми​ка име​ет сель​с​ко​хо​зяй​с​т​вен​ный ха​рак​тер, ти​пич​но прос​тое вос​п​ро​из​вод​с​т​во, уро​вень про​из​вод​с​т​ва низ​кий. Рос​тоу по​ка​зы​ва​ет это на при​ме​ре сред​не​ве​ко​вой Ев​ро​пы, ки​тай​с​кой мо​нар​хии. Дан​ная ста​дия ох​ва​ты​ва​ет пе​ри​од до кон​ца фе​ода​лиз​ма, 

    Вторая ста​дия - пе​ре​ход​ное об​щес​т​во. Оно впер​вые по​яв​ля​ет​ся в За​пад​ной Ев​ро​пе в кон​це XVII - на​ча​ле XVI​II в. Уже наб​лю​да​ет​ся про​ник​но​ве​ние на​уч​ных от​к​ры​тий в про​из​вод​с​т​во, идет на​коп​ле​ние ка​пи​та​ла, по​яв​ля​ют​ся "пред​п​ри​им​чи​вые лю​ди но​во​го ти​па". Но про​из​во​ди​тель​ность тру​да еще очень низ​ка. Рос​тоу на​зы​ва​ет эту ста​дию "пе​ри​одом пред​по​сы​лок". 

    Третью ста​дию, ста​дию подъ​ема (или взле​та, сдви​га), Рос​тоу рас​смат​ри​ва​ет на при​ме​ре Ан​г​лии кон​ца XVI​II - на​ча​ла XIX в. Она ха​рак​те​ри​зу​ет​ся рез​ким по​вы​ше​ни​ем тех​ни​чес​ко​го уров​ня в про​мыш​лен​нос​ти, уве​ли​че​ни​ем чис​ла фаб​рик, рос​том го​ро​дов, фор​ми​ро​ва​ни​ем ин​ф​рас​т​рук​ту​ры (тран​с​порт, связь, до​ро​ги и т.д.), раз​ви​ти​ем но​во​го, пред​п​ри​ни​ма​тель​с​ко​го, клас​са. 

    Четвертая ста​дия, ста​дия быс​т​ро​го соз​ре​ва​ния, - это ин​дус​т​ри​аль​ное об​щес​т​во, ха​рак​тер​ное для За​пад​ной Ев​ро​пы кон​ца XIX в. Хо​зяй​с​т​во ев​ро​пей​с​ких стран ста​но​вит​ся час​тью ми​ро​во​го хо​зяй​с​т​ва. Центр тя​жес​ти в эко​но​ми​ке пе​ре​но​сит​ся на стан​кос​т​ро​ение, хи​ми​чес​кую и элек​т​ро​тех​ни​чес​кую про​мыш​лен​ность. 

    Пятая ста​дия, или век вы​со​ко​го мас​со​во​го пот​реб​ле​ния, - не что иное, как сов​ре​мен​ный ка​пи​та​лизм. Глав​ные ин​те​ре​сы об​щес​т​ва пе​рек​лю​ча​ют​ся с про​из​вод​с​т​ва на пот​реб​ле​ние и бла​го​сос​то​яние, про​ис​хо​дит рост удель​но​го ве​са пред​ме​тов дли​тель​но​го поль​зо​ва​ния (бы​то​вой тех​ни​ки, ав​то​мо​би​лей, элек​т​рон​ной тех​ни​ки, ви​де​о​ус​та​но​вок), рез​ко по​вы​ша​ет​ся рож​да​емость - сло​вом, рас​ц​ве​та​ет "го​су​дар​с​т​во все​об​ще​го бла​го​ден​с​т​вия". В ре​зуль​та​те всех этих из​ме​не​ний по​яв​ля​ет​ся но​вый "со​во​куп​ный ра​бо​чий" - спе​ци​алист вы​со​кой ква​ли​фи​ка​ции, тех​ни​чес​ки су​пе​рос​на​щен​ный. 

    В 1971 г. выш​ла но​вая кни​га Рос​тоу - "По​ли​ти​ка и ста​дии рос​та", в ко​то​рой ав​тор пи​шет о пе​ре​хо​де аме​ри​кан​с​ко​го об​щес​т​ва к сле​ду​ющей, шес​той, ста​дии, так как пя​тая ста​дия не при​нес​ла удов​лет​во​ре​ния мас​со​во​му пот​ре​би​те​лю. Она соп​ро​вож​да​лась вы​со​ким рос​том цен, мас​со​вой без​ра​бо​ти​цей, рез​ким ухуд​ше​ни​ем ка​чес​т​ва при​род​ной сре​ды, обос​т​ре​ни​ем проб​лем круп​ных го​ро​дов, уве​ли​че​ни​ем прес​туп​нос​ти и низ​ки​ми тем​па​ми эко​но​ми​чес​ко​го рос​та. Шес​тую ста​дию Рос​тоу на​зы​ва​ет ста​ди​ей по​ис​ков ка​чес​т​ва. Для нее ха​рак​тер​но су​щес​т​вен​ное из​ме​не​ние струк​ту​ры лич​но​го пот​реб​ле​ния, струк​ту​ры сфе​ры об​с​лу​жи​ва​ния (в час​т​нос​ти, ме​ня​ет​ся сис​те​ма ме​ди​цин​с​ко​го об​с​лу​жи​ва​ния), сфе​ры ор​га​ни​за​ции до​су​га, ту​риз​ма, по-ино​му ор​га​ни​зу​ет​ся ду​хов​но-ре​ли​ги​оз​ная сфе​ра, сок​ра​ща​ет​ся рост той час​ти сфе​ры об​с​лу​жи​ва​ния, ко​то​рая осу​щес​т​в​ля​ет кон​т​роль за ком​п​лек​сом "авто​мо​биль - то​ва​ры дли​тель​но​го поль​зо​ва​ния". Рос​тоу на​зы​ва​ет стра​ны, ко​то​рые всту​пи​ли в эту ста​дию, т.е. дос​тиг​ли свер​хин​дус​т​ри​аль​но​го уров​ня раз​ви​тия, - это США, Ан​г​лия, час​тич​но Фран​ция. 

    При ана​ли​зе всех этих ста​дий эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия Рос​тоу мно​го вни​ма​ния уде​ля​ет раз​де​ле​нию в об​щес​т​ве по про​фес​си​ональ​но​му приз​на​ку, а из​ме​не​ния в эко​но​ми​ке он счи​та​ет ре​зуль​та​том и пос​лед​с​т​ви​ем не​эко​но​ми​чес​ких по​ры​вов лю​дей, ре​зуль​та​том субъ​ек​тив​но​го при​ня​тия ре​ше​ний, субъ​ек​тив​но​го вы​бо​ра. 

    Наиболее яр​ки​ми ха​рак​тер​ны​ми приз​на​ка​ми тех​но​ло​ги​чес​ко​го ин​с​ти​ту​ци​она​лиз​ма яв​ля​ют​ся вы​со​кий ди​на​мизм эко​но​ми​чес​ко​го рос​та, обус​лов​лен​ный при​ме​не​ни​ем но​вой тех​ни​ки, а осо​бен​но тех​но​ло​гий; воз​рас​та​ющее зна​че​ние фун​к​ций ме​нед​же​ров в кор​по​ра​ци​ях; уси​ле​ние плю​ра​лиз​ма в уп​рав​ле​нии кор​по​ра​ци​ей; эле​мен​ты пла​ни​ро​ва​ния в са​мых круп​ных кор​по​ра​ци​ях и т.п. 

    Яркий пред​с​та​ви​тель нап​рав​ле​ния, в рам​ках ко​то​ро​го раз​ра​ба​ты​ва​ют​ся кон​цеп​ции "но​во​го ин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва", - аме​ри​кан​с​кий эко​но​мист Джон Кен​нет Гэл​б​рейт (1909-1993). Его те​ория ин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва из​ло​же​на в ос​нов​ном в двух ра​бо​тах - "Но​вое ин​дус​т​ри​аль​ное об​щес​т​во" (1967) и "Эко​но​ми​чес​кие те​ории и це​ли об​щес​т​ва" (1973). В от​ли​чие от мно​гих сво​их пред​шес​т​вен​ни​ков Гэл​б​рейт ука​зы​ва​ет на го​су​дар​с​т​вен​но-мо​но​по​лис​ти​чес​кий ха​рак​тер сов​ре​мен​но​го ка​пи​та​лиз​ма как на его глав​ную осо​бен​ность. Эко​но​ми​ка, ут​вер​ж​да​ет ис​сле​до​ва​тель, раз​де​ли​лась на две час​ти: с од​ной сто​ро​ны - мир круп​ных кор​по​ра​ций, ко​то​рый яв​ля​ет​ся ее глав​ной сфе​рой, с дру​гой - ты​ся​чи мел​ких пред​п​ри​ни​ма​те​лей. Круп​ная кор​по​ра​ция и ста​ла для Гэл​б​рей​та ос​нов​ным объ​ек​том изу​че​ния. По​рож​ден​ная сов​ре​мен​ной тех​но​ло​ги​ей, круп​ная кор​по​ра​ция че​рез кор​по​ра​тив​ное пла​ни​ро​ва​ние ока​зы​ва​ет ре​во​лю​ци​они​зи​ру​ющее воз​дей​с​т​вие на всю эко​но​ми​чес​кую сис​те​му, пре​об​ра​зуя ее в "но​вое ин​дус​т​ри​аль​ное об​щес​т​во". 

    Во Фран​ции раз​ви​ва​лись идеи, выд​ви​ну​тые в рам​ках пси​хо​би​оло​ги​чес​ко​го нап​рав​ле​ния Т.Веб​ле​на. На этой ос​но​ве сфор​ми​ро​ва​лась со​ци​оло​ги​чес​кая шко​ла во гла​ве с Фран​суа Пер​ру. Фран​цуз​с​кий ин​с​ти​ту​ци​она​лизм име​ет мно​го об​ще​го с аме​ри​кан​с​ким тех​но​ло​ги​чес​ким ин​с​ти​ту​ци​она​лиз​мом, но в то же вре​мя об​ла​да​ет и сво​ей, ев​ро​пей​с​кой, спе​ци​фи​кой. Фран​цу​зы до​би​лись ис​поль​зо​ва​ния сво​их ре​ко​мен​да​ций на прак​ти​ке. В 50-70-е го​ды они прис​по​со​би​ли ме​то​до​ло​гию Кей​н​са для бо​лее ак​тив​ной и стро​гой дол​гос​роч​ной го​су​дар​с​т​вен​ной по​ли​ти​ки - ди​ри​жиз​ма. 

    Ф.Перру и его сто​рон​ни​ки соз​да​ли сво​е​об​раз​ный ва​ри​ант го​су​дар​с​т​вен​ной эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки, ба​зи​ру​ющей​ся на иде​ях "тран​с​фор​ма​ции ка​пи​та​лиз​ма". Суть этой по​ли​ти​ки сос​то​ит в сле​ду​ющем. Ме​ха​низм сво​бод​ной кон​ку​рен​ции не вы​пол​ня​ет ро​ли ре​гу​ля​то​ра рав​но​ве​сия. Ры​нок струк​тур​но пре​об​ра​зо​ван дей​с​т​ви​ем мо​но​по​лий и вме​ша​тель​с​т​вом фи​нан​со​вых ин​с​ти​ту​тов. Эко​но​ми​чес​кие ин​с​ти​ту​ты свя​за​ны меж​ду со​бой асим​мет​рич​ны​ми от​но​ше​ни​ями эко​но​ми​чес​кой и со​ци​аль​ной влас​тей. Сов​ре​мен​ная эко​но​ми​ка - это, с од​ной сто​ро​ны, фир​мы гос​под​с​т​ву​ющие и, с дру​гой - фир​мы под​чи​ня​ющи​еся. Ес​ли фир​ма про​из​во​дит бо​лее 40% про​дук​ции от​рас​ли, то она объ​ек​тив​но ока​зы​ва​ет​ся не​ким ав​то​ном​ным цен​т​ром конъ​юн​к​ту​ры, ос​таль​ные эко​но​ми​чес​кие еди​ни​цы прис​по​саб​ли​ва​ют​ся к ее ре​ше​ни​ям. Воз​ни​ка​ет "до​ми​ни​ру​ющая" эко​но​ми​ка. Осу​щес​т​в​ля​ет​ся прин​цип из​би​ра​тель​ной го​су​дар​с​т​вен​ной эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки, ре​али​зу​ет​ся кон​цеп​ция "при​ви​ле​ги​ро​ван​ных то​чек при​ме​не​ния си​лы". Сов​ре​мен​ные вы​со​ко​тех​но​ло​гич​ные от​рас​ли (тя​же​лая про​мыш​лен​ность, хи​мия, ма​ши​нос​т​ро​ение, неф​те- и га​зо​пе​ре​ра​бот​ка) - это дви​жу​щие си​лы прог​рес​са. Они или со​вер​шен​с​т​ву​ют дру​гие от​рас​ли, или под​го​тав​ли​ва​ют мас​со​вые но​вов​ве​де​ния в бу​ду​щем. Имен​но раз​ви​тие этих прес​тиж​ных от​рас​лей и дол​ж​но быть целью из​би​ра​тель​ной по​ли​ти​ки пра​ви​тель​с​т​ва, ибо они уве​ли​чи​ва​ют мас​ш​та​бы и темп эко​но​ми​чес​ко​го нас​туп​ле​ния на​ции, мо​ди​фи​ци​ру​ют струк​ту​ру всей на​ци​ональ​ной эко​но​ми​ки. В ре​зуль​та​те по​доб​ных дей​с​т​вий пра​ви​тель​с​т​ва мо​жет быть дос​тиг​нут гар​мо​ни​зи​ро​ван​ный рост. Од​на​ко его неп​ре​мен​ным ус​ло​ви​ем яв​ля​ет​ся сог​ла​сие с эко​но​ми​чес​ки​ми ори​ен​ти​ра​ми пра​ви​тель​с​т​ва со сто​ро​ны всех групп на​се​ле​ния, смяг​че​ние вся​ко​го ро​да со​ци​аль​ной нап​ря​жен​нос​ти. 

    Концепция Пер​ру при​ве​ла к соз​да​нию сис​те​мы ин​ди​ка​тив​но​го пла​ни​ро​ва​ния. В 1946 г. был об​ра​зо​ван Ге​не​раль​ный ко​мис​са​ри​ат пла​ни​ро​ва​ния и на​ча​лись "фран​цуз​с​кие пя​ти​лет​ки". Но в 70-е го​ды и во Фран​ции на​ча​лось не​ок​лас​си​чес​кое нас​туп​ле​ние. Круп​ные фран​цуз​с​кие кор​по​ра​ции ста​ли тя​го​тить​ся го​су​дар​с​т​вен​ным "на​си​ли​ем". Пер​ру ста​ли об​ви​нять в не​дос​та​точ​ной стро​гос​ти ана​ли​за, в иг​но​ри​ро​ва​нии ко​ли​чес​т​вен​ных под​хо​дов к эко​но​ми​ке. В 1975 г. Пер​ру ма​те​ма​ти​зи​ро​вал со​ци​оло​ги​чес​кое нап​рав​ле​ние. Пред​п​ри​ни​мая пос​лед​нюю по​пыт​ку борь​бы, он до​ка​зы​вал, что эко​но​ми​ка не​раз​рыв​но свя​за​на с со​ци​аль​ны​ми от​но​ше​ни​ями, что в те​ори​ях ры​ноч​но​го рав​но​ве​сия проб​ле​ма су​щес​т​вен​но уп​ро​ще​на, ре​аль​ные свя​зи и мо​ти​ва​ции го​раз​до слож​нее. 

    В раз​ра​бо​тан​ной Пер​ру кон​цеп​ции об​ще​го рав​но​ве​сия глав​ное мес​то за​ни​ма​ет фир​ма или го​су​дар​с​т​во, вы​пол​ня​ющие оп​ре​де​лен​ные эко​но​ми​чес​кие фун​к​ции. По​ве​де​ние эко​но​ми​чес​ких аген​тов обус​лов​ле​но не​ки​ми пра​ви​ла​ми, но са​ми эти пра​ви​ла фор​ми​ру​ют​ся не ме​ха​низ​мом об​ме​на то​ва​ров, а со​от​но​ше​ни​ем сил пар​т​не​ров по эко​но​ми​чес​кой де​ятель​нос​ти. В ито​ге Пер​ру обос​но​вы​ва​ет не​об​хо​ди​мость су​щес​т​вен​но​го воз​дей​с​т​вия го​су​дар​с​т​ва на эко​но​ми​ку. Од​на​ко вре​мя та​ких под​хо​дов уже кон​чи​лось, ди​ри​жизм то​же от​с​ту​пил под на​тис​ком не​ок​лас​си​циз​ма. Меж​ду тем меч​та об об​щес​т​ве со​ци​аль​ной гар​мо​нии ос​та​лась, и вре​мя от вре​ме​ни кон​цеп​ции та​ко​го об​щес​т​ва по​яв​ля​ют​ся в тру​дах сов​ре​мен​ных со​ци​оло​гов, фи​ло​со​фов и эко​но​мис​тов. Идеи гар​мо​ни​зи​ро​ван​но​го об​щес​т​ва прос​мат​ри​ва​ют​ся в ра​бо​тах пред​с​та​ви​те​лей сов​ре​мен​ной за​пад​ной фу​ту​ро​ло​гии, за​ни​ма​ющих​ся изу​че​ни​ем сле​ду​ющей сту​пе​ни раз​ви​тия ин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва - пос​тин​дус​т​ри​аль​но​го, или "инфор​ма​ци​он​но​го", ве​ка. 

2. Футурологи об основных закономерностях "информационного века". "Супериндустриализм" Э.Тоффлера как часть концепции информационного общества
    Стремлением вы​ра​зить сущ​ность но​во​го "инфор​ма​ци​он​но​го" ве​ка объ​яс​ня​ет​ся по​яв​ле​ние мно​жес​т​ва его оп​ре​де​ле​ний. Дж.Лих​т​хайм го​во​рит о пос​т​бур​жу​аз​ном об​щес​т​ве, Р.Да​рен​дорф - о пос​т​ка​пи​та​лис​ти​чес​ком, А.Эт​ци​они - о пос​т​мо​дер​нис​т​с​ком, К.Бо​ул​динг - о пос​т​ци​ви​ли​зо​ван​ном, Г.Кан - о пос​тэ​ко​но​ми​чес​ком, С.Алстром - о пос​т​п​ро​тес​тан​т​с​ком, Р.Сей​ден​берг - о пос​тис​то​ри​чес​ком. Р.Бар​нет вно​сит в этот ка​лей​дос​коп праг​ма​ти​чес​кую но​ту, пред​ла​гая тер​мин "пос​т​неф​тя​ное об​щес​т​во". Боль​шин​с​т​во пе​ре​чис​лен​ных оп​ре​де​ле​ний вос​хо​дит к по​ня​тию "пос​тин​дус​т​ри​аль​ное об​щес​т​во", по​пу​ля​ри​зо​ван​но​му гар​вар​д​с​ким со​ци​оло​гом Д.Бел​лом, тем не ме​нее в каж​дом при​сут​с​т​ву​ет пред​с​тав​ле​ние об эво​лю​ции и все боль​шем ус​лож​не​нии ин​фор​ма​ци​он​ной и ком​му​ни​ка​ци​он​ной сре​ды. 

    В ос​но​ва​нии прог​рес​сив​ной тех​но​ло​гии, от​ме​ча​ют фу​ту​ро​ло​ги, ле​жит зна​ние, преж​де все​го на​уч​ное. Бо​гат​с​т​во соз​да​ет​ся людь​ми. Че​ло​ве​чес​кий ка​пи​тал - важ​ней​ший ре​сурс пос​тин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва. Ква​ли​фи​ка​ция, ком​пе​тен​т​ность и спе​ци​аль​ное зна​ние ба​зи​ру​ют​ся на об​ра​зо​ва​нии. В ши​ро​ком смыс​ле об​ра​зо​ва​ние есть на​коп​ле​ние ин​ди​ви​дом ин​фор​ма​ции и прак​ти​чес​ко​го опы​та. В ин​фор​ма​ци​он​ной эко​но​ми​ке хо​зяй​с​т​вен​ная де​ятель​ность - это глав​ным об​ра​зом про​из​вод​с​т​во и при​ме​не​ние ин​фор​ма​ции с целью сде​лать все дру​гие фор​мы про​из​вод​с​т​ва бо​лее эф​фек​тив​ны​ми и тем са​мым соз​дать боль​ше ма​те​ри​аль​но​го бо​гат​с​т​ва. Ли​ми​ти​ру​ющий фак​тор здесь - на​лич​ное зна​ние2. 

    Постиндустриальная эко​но​ми​ка - это эко​но​ми​ка, в ко​то​рой про​мыш​лен​ность по по​ка​за​те​лям за​ня​тос​ти и сво​ей до​ли в на​ци​ональ​ном про​дук​те ус​ту​па​ет пер​вое мес​то сфе​ре ус​луг, а сфе​ра ус​луг пред​с​тав​ля​ет со​бой пре​иму​щес​т​вен​но об​ра​бот​ку ин​фор​ма​ции. Сов​ре​мен​ные вы​со​коп​ри​быль​ные от​рас​ли: фар​ма​цев​ти​ка, спе​ци​али​зи​ро​ван​ная элек​т​ро​ни​ка, те​ле​ком​му​ни​ка​ции, ком​пь​ютер​ная тех​ни​ка, до​бы​ча по​лез​ных ис​ко​па​емых с ис​поль​зо​ва​ни​ем но​вей​ших тех​но​ло​гий, неф​те​хи​мия - рас​ши​ря​ют​ся да​же в пе​ри​оды эко​но​ми​чес​ких зас​то​ев. Сдвиг к сер​вис​но​му сек​то​ру в пос​тин​дус​т​ри​аль​ной эко​но​ми​ке вы​вел на пер​вое мес​то ус​лу​ги, свя​зан​ные со зна​ни​ем, - де​ло​вые и про​фес​си​ональ​ные. Те​оре​ти​чес​ки важ​но от​ли​чать этот пос​тин​дус​т​ри​аль​ный сер​вис​ный сек​тор от до​ин​дус​т​ри​аль​но​го, сос​то​яв​ше​го в ос​нов​ном из до​маш​ней прис​лу​ги и не​ко​то​рых ка​те​го​рий мел​ких тор​гов​цев. 

    Постиндустриальная эко​но​ми​ка зиж​дет​ся на кре​ди​те. Сдел​ки сей​час за​вер​ша​ют​ся не столь​ко пе​ре​хо​дом из од​них рук в дру​гие зо​ло​та или де​нег, сколь​ко пе​ре​во​дом с од​но​го сче​та на дру​гой кре​дит​ной ин​фор​ма​ции. Ис​поль​зо​ва​ние "плас​ти​ко​вых де​нег" (кре​дит​ных кар​то​чек), элек​т​рон​ных де​нег, двус​то​рон​ней те​ле​ви​зи​он​ной свя​зи при осу​щес​т​в​ле​нии бан​ков​с​ких опе​ра​ций дос​ти​га​ет гро​мад​ных мас​ш​та​бов. Все эти но​вые пла​теж​ные сред​с​т​ва яв​ля​ют​ся раз​ви​ти​ем идеи де​неж​ных че​ков, ко​то​рые есть не что иное, как бу​ма​га с ин​фор​ма​ци​ей, не​об​хо​ди​мой для пе​ре​во​да кре​ди​тов с од​но​го сче​та на дру​гой. 

    Основное дос​ти​же​ние в на​ши дни - ин​фор​ма​ция, ко​то​рая соз​да​ет бо​гат​с​т​во преж​де все​го тог​да, ког​да ее про​да​ют не​пос​ред​с​т​вен​но. Про​да​жа ин​фор​ма​ции ча​ще все​го вы​ли​ва​ет​ся в про​да​жу па​тен​та, ав​тор​с​ко​го пра​ва или ли​цен​зии. Се​год​ня иметь хо​ро​ший па​тент вы​год​нее, чем це​лую фаб​ри​ку. По​это​му для пос​тин​дус​т​ри​аль​ной эко​но​ми​ки на​ибо​лее важ​ная ка​те​го​рия ин​фор​ма​ци​он​ных ра​бот​ни​ков - это ме​нед​же​ры, эк​с​пер​ты по воп​ро​сам ор​га​ни​за​ции. Они соз​да​ют но​вое бо​гат​с​т​во пу​тем при​ло​же​ния ин​фор​ма​ции к су​щес​т​ву​ющим ор​га​ни​за​ци​он​ным и про​из​вод​с​т​вен​ным сис​те​мам, тем са​мым сок​ра​щая сто​имость про​из​вод​с​т​ва или соз​да​вая но​вые про​дук​ты и ус​лу​ги. 

    Промышленные от​рас​ли, ин​фор​ма​ци​он​ная ба​за ко​то​рых на​хо​дит​ся на пе​ред​нем крае сов​ре​мен​но​го зна​ния, тех​но​ло​ги​чес​ки опе​ре​жа​ют дру​гие от​рас​ли, по​лу​чая при​бы​ли да​же в пе​ри​оды конъ​юн​к​тур​но​го зас​тоя. Бо​гат​с​т​во соз​да​ет​ся тог​да, ког​да в ре​зуль​та​те при​ме​не​ния ин​фор​ма​ции не​ре​сур​сы прев​ра​ща​ют​ся в ре​сур​сы: пус​ты​ня-в пло​до​род​ный оазис, мо​ря и оке​аны - в пос​тав​щи​ков оп​рес​нен​ной во​ды и т.д. Пос​тин​дус​т​ри​аль​ная эко​но​ми​ка соз​да​ет ин​фор​ма​ци​он​ное изо​би​лие, ко​то​рое по​мо​га​ет воп​ло​тить в жизнь са​мые сме​лые тех​но​ло​ги​чес​кие про​ек​ты3. 

    Среди пред​с​та​ви​те​лей сов​ре​мен​ной за​пад​ной фу​ту​ро​ло​гии за​мет​ной фи​гу​рой яв​ля​ет​ся зна​ме​ни​тый аме​ри​кан​с​кий уче​ный Эл​вин Тоф​флер (р. 1928) - эко​но​мист, со​ци​олог, фи​ло​соф, жур​на​лист, один из из​да​те​лей жур​на​ла "For​tu​ne". С 1965 г. Тоф​флер ве​дет на​уч​ную ра​бо​ту в об​лас​ти со​ци​аль​но​го прог​но​зи​ро​ва​ния и пре​по​да​ет так на​зы​ва​емую со​ци​оло​гию бу​ду​ще​го (в Кор​нел​лском уни​вер​си​те​те, Но​вой шко​ле со​ци​аль​ных ис​сле​до​ва​ний в г. Ита​ка, штат Нью-Йорк, и др.). Кро​ме то​го, он яв​ля​ет​ся кон​суль​тан​том ин​с​ти​ту​та по изу​че​нию бу​ду​ще​го "Интер​нэшнл биз​нес мэ​шинз" (ИБМ). 

    Тоффлер - сторонник кон​цеп​ции пос​тин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва. Он раз​де​ля​ет уто​пи​чес​кие пред​с​тав​ле​ния о воз​мож​нос​ти соз​да​ния спра​вед​ли​во​го об​щес​т​ва пос​ред​с​т​вом ра​ди​каль​ных де​мок​ра​ти​чес​ких ре​форм ка​пи​та​лиз​ма. 

    В сво​их ра​бо​тах "Стол​к​но​ве​ние с бу​ду​щим" ("Fu​tu​re Shock", 1970), "Док​лад об экос​паз​ме" ("The Eco-Spas​me Re​port", 1975), "Третья вол​на" ("The Third Wa​ve", 1980) и др. Тоф​флер выс​ту​пил про​тив пес​си​мис​ти​чес​кой тех​нок​ра​ти​чес​кой кон​цеп​ции Ж.Элмо​ля (Фран​ция) и Л.Мэм​фор​да (Ве​ли​коб​ри​та​ния), пред​ре​ка​ющей по​ра​бо​ще​ние че​ло​ве​ка тех​ни​кой, не​из​беж​ность ми​ра то​таль​ной ра​ци​ональ​нос​ти, а так​же про​тив оп​ти​мис​ти​чес​кой кон​цеп​ции со​ци​аль​ной тех​но​ло​гии О.Хел​ме​ра и О.Вей​н​вер​га (США), пред​ла​га​ющей "обход​ные пу​ти" ре​ше​ния уз​ло​вых про​ти​во​ре​чий ка​пи​та​лиз​ма без глу​бо​ких со​ци​аль​ных пре​об​ра​зо​ва​ний. По мне​нию Тоф​фле​ра, в 60-70-е го​ды че​ло​ве​чес​т​во пе​ре​жи​ва​ет но​вую тех​но​ло​ги​чес​кую ре​во​лю​цию, ве​ду​щую к неп​ре​рыв​но​му об​нов​ле​нию со​ци​аль​ных от​но​ше​ний и соз​да​нию свер​хин​дус​т​ри​аль​ной ци​ви​ли​за​ции. Уче​ный при​хо​дит к вы​во​ду о нес​по​соб​нос​ти го​су​дар​с​т​вен​но-эко​но​ми​чес​ко​го ка​пи​та​лиз​ма спра​вить​ся с по​рож​ден​ны​ми НТР эко​но​ми​чес​ки​ми про​ти​во​ре​чи​ями и со​ци​аль​ны​ми кон​ф​лик​та​ми, при​ни​ма​ющи​ми фор​му гло​баль​ных кон​вуль​сий. Для обоз​на​че​ния ком​п​лек​са кри​зис​ных про​цес​сов, ох​ва​тив​ших ка​пи​та​лис​ти​чес​кую эко​но​ми​ку, Тоф​флер поль​зу​ет​ся тер​ми​ном "экос​пазм ".

    В от​ли​чие от​ле​во​ра​ди​каль​ных кри​ти​ков ка​пи​та​лиз​ма, нап​ри​мер Ч.Рей​га (США), ко​то​рый под​чер​ки​ва​ет ан​та​го​низм меж​ду воз​рас​та​ющим стрем​ле​ни​ем лю​дей, осо​бен​но мо​ло​де​жи, твор​чес​ки по​дой​ти к тру​ду и ру​тин​ным ха​рак​те​ром ос​нов​ной мас​сы ра​бот, Тоф​флер кон​цен​т​ри​ру​ет свое вни​ма​ние на про​ти​во​ре​чии меж​ду на​рас​та​ющей слож​нос​тью про​из​вод​с​т​ва и об​щес​т​вен​ной жиз​ни, с од​ной сто​ро​ны, и от​с​та​ющим раз​ви​ти​ем твор​чес​ких сил зна​чи​тель​ной час​ти лю​дей - с дру​гой, при этом от​ри​ца​ет воз​мож​ность ав​то​ма​ти​чес​ко​го кра​ха ка​пи​та​лиз​ма. Он ут​вер​ж​да​ет, что сис​те​ма при​ня​тия ре​ше​ний, ка​са​ющих​ся раз​ви​тия ка​пи​та​лис​ти​чес​кой эко​но​ми​ки, уже не со​от​вет​с​т​ву​ет уров​ню ее раз​ви​тия, что в ус​ло​ви​ях на​уч​но-тех​ни​чес​ко​го прог​рес​са на​ибо​лее адек​ват​ны​ми ме​то​да​ми эко​но​ми​чес​ко​го ре​гу​ли​ро​ва​ния яв​ля​ют​ся ком​п​лек​с​ное пла​ни​ро​ва​ние и кон​т​роль го​су​дар​с​т​ва за ре​али​за​ци​ей раз​ра​ба​ты​ва​емых пла​нов. Тоф​флер при​зы​ва​ет к ис​поль​зо​ва​нию ме​то​дов пла​ни​ро​ва​ния в об​ще​на​ци​ональ​ном мас​ш​та​бе и раз​ра​бот​ке пла​нов раз​ви​тия от​дель​ных ре​ги​онов и от​рас​лей про​мыш​лен​нос​ти. Од​на​ко его пред​ло​же​ния сво​дят​ся фак​ти​чес​ки лишь к усо​вер​шен​с​т​во​ва​нию спо​со​бов кон​т​ро​ля круп​ных кор​по​ра​ции над эко​но​ми​чес​ким раз​ви​ти​ем от​дель​ных ра​йо​нов и го​су​дар​с​т​ва в це​лом. Тоф​флер рас​смат​ри​ва​ет тран​с​на​ци​ональ​ные кор​по​ра​ции как ин​с​т​ру​мент "рес​та​би​ли​за​ции гло​баль​ной эко​но​ми​ки", он трез​во оце​ни​ва​ет не​га​тив​ные сто​ро​ны тех​нок​ра​тии. 

    В кон​цеп​ци​ях де​мок​ра​ти​ческого об​суж​де​ния проб​лем бу​ду​ще​го и сфер ин​дус​т​ри​аль​но​го фу​ту​риз​ма Тоф​флер про​во​дит идеи рас​ши​ре​ния "де​мок​ра​ти​чес​ко​го учас​тия масс" в при​ня​тии кар​ди​наль​ных ре​ше​ний, в ор​га​ни​за​ции не​ко​его "тран​с​на​ци​ональ​но​го по​ли​ти​чес​ко​го дви​же​ния", ко​то​рое объ​еди​ня​ло бы в сво​их ря​дах клас​со​во раз​но​род​ные си​лы из раз​лич​ных стран: ра​бо​чих, пот​ре​би​те​лей, пред​с​та​ви​те​лей мел​ко​го биз​не​са, ме​нед​же​ров кор​по​ра​ций, эко​ло​гов, по​ли​ти​чес​ких де​яте​лей и др. По​доб​ная ас​со​ци​ация, по его убеж​де​нию, мо​жет осу​щес​т​в​лять кон​т​роль над тран​с​на​ци​ональ​ны​ми сис​те​ма​ми. Тоф​флер выд​ви​га​ет уто​пи​чес​кую идею фор​ми​ро​ва​ния "ме​то​до​ло​гии, ко​то​рая объ​еди​ня​ла бы лю​дей, при​над​ле​жа​щих к раз​лич​ным со​ци​аль​ным сис​те​мам, в борь​бе про​тив раз​ру​ши​тель​ных сил при​ро​ды, го​ло​да, не​ве​жес​т​ва, бо​лез​ней как глав​ных вра​гов че​ло​ве​чес​тва"4. 

    По мне​нию Тоф​фле​ра, раз​ви​тие на​уки и тех​ни​ки осу​щес​т​в​ля​ет​ся рыв​ка​ми, точ​нее ска​зать, вол​на​ми. По​че​му в так на​зы​ва​емый век ин​фор​ма​ции, спра​ши​ва​ет он, мы всту​па​ем имен​но се​год​ня, а не сто лет на​зад? От​че​го этот про​цесс не мог "опоз​дать" еще на сто​ле​тие? Боль​шин​с​т​во за​пад​ных ис​сле​до​ва​те​лей, от​ве​чая на эти воп​ро​сы, ссы​ла​ют​ся в ос​нов​ном на внеш​ние фак​то​ры: стре​ми​тель​ное на​рас​та​ние из​ме​не​ний в на​уч​но-тех​ни​чес​кой, эко​ло​ги​чес​кой, эко​но​ми​чес​кой об​лас​тях, от​чет​ли​вое обоз​на​че​ние тен​ден​ции к мно​го​об​ра​зию в эко​но​ми​ке и всей со​ци​аль​ной жиз​ни. Тоф​флер от​ме​ча​ет, что при​мер​но с се​ре​ди​ны 50-х го​дов про​мыш​лен​ное про​из​вод​с​т​во ста​ло при​об​ре​тать но​вые чер​ты. Во мно​жес​т​ве об​лас​тей тех​но​ло​гии все бо​лее об​на​ру​жи​ва​ет​ся раз​но​об​ра​зие ти​пов тех​ни​ки, об​раз​цов то​ва​ров, ти​пов ус​луг. Все боль​шее дроб​ле​ние по​лу​ча​ет спе​ци​али​за​ция тру​да. Рас​ши​ря​ют​ся ор​га​ни​за​ци​он​ные фор​мы уп​рав​ле​ния. Воз​рас​та​ет объ​ем пуб​ли​ка​ций. По мне​нию уче​но​го, все это при​ве​ло к чрез​вы​чай​ной дроб​нос​ти эко​но​ми​чес​ких по​ка​за​те​лей, что и обус​ло​ви​ло по​яв​ле​ние ин​фор​ма​ти​ки. 

    Не под​ле​жит сом​не​нию тот факт, что раз​но​об​ра​зие, на ко​то​рое ссы​ла​ет​ся Тоф​флер, дей​с​т​ви​тель​но рас​ша​ты​ва​ет тра​ди​ци​он​ные струк​ту​ры ин​дус​т​ри​аль​но​го ве​ка. Ка​пи​та​лис​ти​чес​кое об​щес​т​во преж​де все​го ос​но​вы​ва​лось на мас​со​вом про​из​вод​с​т​ве, мас​со​вом рас​п​ре​де​ле​нии, куль​тур​ных стан​дар​тах. Во всех про​мыш​лен​но раз​ви​тых стра​нах до не​дав​не​го вре​ме​ни це​ни​лось то, что мож​но наз​вать уни​фи​ка​ци​ей, еди​но​об​ра​зи​ем: ти​ра​жи​ро​ван​ный про​дукт сто​ит де​шев​ле. Ин​дус​т​ри​аль​ные струк​ту​ры, учи​ты​вая это, стре​ми​лись к "мас​со​ви​за​ции" про​из​вод​с​т​ва и рас​п​ре​де​ле​ния. Од​на​ко тен​ден​ция к уни​фи​ка​ции, счи​та​ет Тоф​флер, по​ро​ди​ла кон​т​р​тен​ден​цию. Се​год​ня, пи​шет уче​ный, по​явил​ся зап​рос на но​вую тех​но​ло​гию, ве​ду​щую к неп​ре​рыв​но​му об​нов​ле​нию со​ци​аль​ных от​но​ше​ний и к соз​да​нию свер​хин​дус​т​ри​аль​ной ци​ви​ли​за​ции. Тоф​флер при​хо​дит к вы​во​ду о нес​по​соб​нос​ти го​су​дар​с​т​вен​но-мо​но​по​лис​ти​чес​ко​го ка​пи​та​лиз​ма спра​вить​ся с по​рож​ден​ны​ми НТР эко​но​ми​чес​ки​ми про​ти​во​ре​чи​ями и со​ци​аль​ны​ми кон​ф​лик​тами5, при​ни​ма​ющи​ми фор​му гло​баль​ных кон​вуль​сий. "Инфор​ма​ци​он​ный взрыв", с его точ​ки зре​ния, - это по​рож​де​ние от​жив​ших струк​тур. Од​на​ко по​че​му преж​ние со​ци​аль​ные струк​ту​ры ста​ли раз​ру​шать​ся? От​ку​да взя​лись но​вые зап​ро​сы и пот​реб​нос​ти? Что вы​зы​ва​ет гран​ди​оз​ные тех​но​ло​ги​чес​кие сдви​ги? Тоф​флер не от​ве​ча​ет на эти воп​ро​сы, но под​чер​ки​ва​ет ог​ром​ную роль тех​ни​ки в ис​то​рии че​ло​ве​чес​т​ва. 

    Американский ис​сле​до​ва​тель стре​мит​ся об​ри​со​вать бу​ду​щее об​щес​т​ва как воз​в​рат к до​ин​дус​т​ри​аль​ной ци​ви​ли​за​ции на но​вой тех​но​ло​ги​чес​кой ба​зе. Рас​смат​ри​вая ис​то​рию как неп​ре​рыв​ное вол​но​вое дви​же​ние, он ана​ли​зи​ру​ет осо​бен​нос​ти гря​ду​ще​го ми​ра, эко​но​ми​чес​кой ос​но​вой ко​то​ро​го ста​нут, по его мне​нию, элек​т​ро​ни​ка и ЭВМ, кос​ми​чес​кое про​из​вод​с​т​во, ис​поль​зо​ва​ние глу​бин оке​ана и би​о​ин​дус​т​рия. Это - "третья вол​на" в раз​ви​тии об​щес​т​ва, ко​то​рая за​вер​ша​ет аг​рар​ную ("пер​вая вол​на") и про​мыш​лен​ную ("вто​рая вол​на") ре​во​лю​цию. 

    Следует упо​мя​нуть про​ек​ты Тоф​фле​ра от​но​си​тель​но са​мо​об​нов​ле​ния ка​пи​та​лиз​ма че​рез фун​да​мен​таль​ные тран​с​фор​ма​ции об​щес​т​вен​ной сис​те​мы. К чис​лу по​доб​ных про​ек​тов от​но​сит​ся идея воз​вы​ше​ния так на​зы​ва​емо​го "прось​юме​ра". Сло​во "прось​юмер" (англ. - pro​su​mer) соз​да​но Тоф​фле​ром. Оно об​ра​зо​ва​но от ан​г​лий​с​ких слов pro​du​cer ("про​из​во​ди​тель") и con​su​mer ("пот​ре​би​тель"). Тоф​флер обоз​на​ча​ет им про​из​вод​с​т​во пот​ре​би​тель​ной сто​имос​ти для ис​поль​зо​ва​ния са​мим ра​бот​ни​ком или чле​на​ми его семьи, а не для об​ме​на, т.е. на​ту​раль​ную фор​му хо​зяй​с​т​во​ва​ния. Пред​с​ка​зы​ва​емо​му им но​во​му "воз​вы​ше​нию прось​юме​ра" уче​ный при​пи​сы​ва​ет зна​че​ние фун​да​мен​таль​ной тран​с​фор​ма​ции со​ци​аль​ной сис​те​мы, "мас​сив​но​го ис​то​ри​чес​ко​го сдви​га"6. Од​на​ко столь да​ле​ко иду​щие вы​во​ды все же не сов​сем обос​но​ва​ны и вряд ли эта идея осу​щес​т​ви​ма. Ес​ли каж​дый член об​щес​т​ва "треть​ей вол​ны" так или ина​че всту​па​ет в ры​ноч​ные от​но​ше​ния, то оп​ре​де​лен​ное ко​ли​чес​т​вен​ное уве​ли​че​ние "прось​юме​ри​зи​ро​ван​ных" пот​ре​би​тель​ных цен​нос​тей и ус​луг не име​ет зна​че​ния для ка​чес​т​вен​ных ха​рак​те​рис​тик об​щес​т​вен​ной сис​те​мы. Тоф​флер пред​по​ла​га​ет оп​ре​де​лен​ную мо​дер​ни​за​цию сов​ре​мен​но​го ка​пи​та​лиз​ма при сох​ра​не​нии его ка​чес​т​вен​но не​из​мен​ной сущ​нос​ти. 

    В цен​т​ре вни​ма​ния ис​сле​до​ва​те​ля ле​жат сис​те​ма влас​ти в сов​ре​мен​ном об​щес​т​ве и ее тран​с​фор​ма​ция, мас​ш​та​бы ко​то​рой поз​во​ля​ют ут​вер​ж​дать, что че​ло​ве​чес​т​во всту​пи​ло в "эру сме​ще​ния влас​ти, ког​да пос​те​пен​но рас​па​да​ют​ся все су​щес​т​во​вав​шие в ми​ре влас​т​ные струк​ту​ры и за​рож​да​ют​ся прин​ци​пи​аль​но но​вые"7. От​тор​же​ние преж​них форм ав​то​ри​те​та и влас​ти на​ибо​лее зри​мо про​яв​ля​ет​ся на ми​ро​вом уров​не. Пос​ле вто​рой ми​ро​вой вой​ны на пла​не​те ут​вер​ди​лись две свер​х​дер​жа​вы, фак​ти​чес​ки по​де​лив мир меж​ду со​бой. Каж​дая име​ла сво​их сто​рон​ни​ков и со​юз​ни​ков, стро​го соб​лю​дая рав​но​ве​сие сил. Но се​год​ня это​му сба​лан​си​ро​ван​но​му про​ти​вос​то​янию при​шел ко​нец. В ми​ро​вой сис​те​ме воз​ник​ли не​кие ва​ку​ум​ные зо​ны, впи​ты​ва​ющие власть (к при​ме​ру, Вос​точ​ная Ев​ро​па), ко​то​рые пос​та​ра​ют​ся вов​лечь на​ции и на​ро​ды в но​вые - или уже быв​шие - со​юзы и про​ти​во​бор​с​т​ва. Сме​ще​ние влас​ти про​ис​хо​дит нас​толь​ко ин​тен​сив​но, что ми​ро​вые ли​де​ры ско​рее под​чи​ня​ют​ся со​бы​ти​ям, чем уп​рав​ля​ют ими. 

    Изменение влас​т​ной струк​ту​ры Тоф​флер свя​зы​ва​ет с но​вой ролью зна​ний в об​щес​т​ве, ко​то​рая вы​ра​жа​ет​ся в ут​ра​те про​фес​си​она​ла​ми мо​но​по​лии на зна​ния и ин​фор​ма​цию и в рас​п​рос​т​ра​не​нии ин​тел​лек​ту​аль​ных тех​но​ло​гий "треть​ей вол​ны", что, в свою оче​редь, да​ло жизнь но​во​му спо​со​бу со​би​ра​ния об​щес​т​вен​но​го бо​гат​с​т​ва. На​ибо​лее су​щес​т​вен​ным ша​гом в эко​но​ми​чес​ком раз​ви​тии на​шей эпо​хи ста​ло воз​ник​но​ве​ние но​вой сис​те​мы по​лу​че​ния бо​гат​с​т​ва, ис​поль​зу​ющей не фи​зи​чес​кую си​лу че​ло​ве​ка, а его ум​с​т​вен​ные спо​соб​нос​ти. В ус​ло​ви​ях раз​ви​той эко​но​ми​ки труд и сред​с​т​ва соз​да​ния ве​щей "прев​ра​ща​ют​ся в воз​дей​с​т​вия лю​дей друг на дру​га или на ин​фор​ма​цию и об​рат​ное воз​дей​с​т​вие ин​фор​ма​ции на лю​дей"8. 

    Изучая ра​бо​че​го ин​фор​ма​ци​он​но​го ве​ка, Тоф​флер от​ме​ча​ет, что он бо​лее не​за​ви​сим, бо​лее изоб​ре​та​те​лен, что он те​перь не яв​ля​ет​ся при​дат​ком ма​ши​ны. Од​на​ко и ин​фор​ма​ци​он​но​му ве​ку при​су​ща без​ра​бо​ти​ца, при​чем проб​ле​ма без​ра​бо​ти​цы ста​но​вит​ся проб​ле​мой не столь​ко ко​ли​чес​т​вен​ной, сколь​ко ка​чес​т​вен​ной. Де​ло уже не толь​ко в том, сколь​ко су​щес​т​ву​ет ра​бо​чих мест, а в том, ка​ко​го ти​па эти ра​бо​чие мес​та, где, ког​да и кто мо​жет их за​пол​нить. Се​год​няш​няя эко​но​ми​ка край​не ди​на​мич​на, от​рас​ли, ко​то​рые ис​пы​ты​ва​ют деп​рес​сию, со​су​щес​т​ву​ют ря​дом с проц​ве​та​ющи​ми, и это зат​руд​ня​ет ре​ше​ние проб​ле​мы без​ра​бо​ти​цы. Да и са​ма без​ра​бо​ти​ца те​перь бо​лее раз​но​об​раз​на по сво​ему про​ис​хож​де​нию. 

    Тоффлер вы​де​ля​ет семь по​то​ков, ко​то​рые пи​та​ют об​щую без​ра​бо​ти​цу. Преж​де все​го это струк​тур​ная без​ра​бо​ти​ца, ко​то​рая воз​ни​ка​ет при пе​ре​хо​де эко​но​ми​ки от "вто​рой вол​ны" к "треть​ей вол​не". Она зат​ра​ги​ва​ет все ми​ро​вое хо​зяй​с​т​во. Вслед​с​т​вие то​го, что не​ко​то​рые тра​ди​ци​он​ные от​рас​ли прек​ра​ща​ют свое су​щес​т​во​ва​ние или пе​ре​ме​ща​ют​ся в дру​гие ре​ги​оны, в ин​дус​т​ри​аль​ной сфе​ре об​ра​зу​ют​ся пус​то​ты и мил​ли​оны лю​дей ос​та​ют​ся без ра​бо​ты. Из-за это​го сдви​га уси​ли​ва​ют​ся дав​ле​ние в меж​ду​на​род​ной тор​гов​ле, кон​ку​рен​ция, дем​пинг, не​рав​но​мер​ность, на ми​ро​вом рын​ке воз​ни​ка​ют не​ожи​дан​ные спа​ды и подъ​емы. Это соз​да​ет вто​рой по​ток без​ра​бо​ти​цы - без​ра​бо​тицу, свя​зан​ную с тен​ден​ци​ями раз​ви​тия меж​ду​на​род​ной тор​гов​ли. Да​лее, су​щес​т​ву​ет тех​но​ло​ги​ческая без​ра​бо​ти​ца, воз​ни​ка​ющая в ре​зуль​та​те то​го, что уро​вень тех​но​ло​гии по​вы​ша​ет​ся и для фун​к​ци​они​ро​ва​ния про​мыш​лен​нос​ти тре​бу​ет​ся все мень​ше ра​бот​ни​ков. Су​щес​т​ву​ет так​же без​ра​бо​ти​ца, обус​лов​лен​ная чис​то ло​каль​ны​ми и ре​ги​ональ​ны​ми при​чи​на​ми - сдви​га​ми в пот​ре​би​тель​с​ких пред​поч​те​ни​ях, сли​яни​ем тор​го​вых и про​мыш​лен​ных фирм, эко​ло​ги​чес​ки​ми проб​ле​ма​ми и т.д., т.е. "нор​маль​ная " без​ра​бо​ти​ца, свя​зан​ная с жиз​нью и ма​те​ри​аль​ным про​из​вод​с​т​вом, его ес​тес​т​вен​ной пе​рес​т​рой​кой и усо​вер​шен​с​т​во​ва​ни​ем. 

    В пос​лед​нее вре​мя стал бо​лее вы​со​ким, чем обыч​но, уро​вень фрик​ци​он​ной без​ра​бо​ти​цы, ког​да лю​ди вре​мен​но не ра​бо​та​ют в свя​зи со сме​ной мес​та ра​бо​ты. Еще один вид без​ра​бо​ти​цы пол​нос​тью яв​ля​ет​ся ре​зуль​та​том раз​д​роб​лен​нос​ти ин​фор​ма​ции. Вслед​с​т​вие все бо​лее де​таль​но​го раз​де​ле​ния тру​да ра​бо​чие мес​та ста​но​вят​ся все ме​нее вза​имо​за​ме​ня​емы​ми. Дос​ти​же​ние ква​ли​фи​ка​ции, со​от​вет​с​т​ву​ющей сов​ре​мен​ным тре​бо​ва​ни​ям, ста​но​вит​ся все бо​лее слож​ным, тре​бу​ет со​от​вет​с​т​ву​ющей сис​те​мы ин​фор​ма​ции и до тех пор, по​ка та​кая сис​те​ма не бу​дет соз​да​на, мы мо​жем ожи​дать вы​со​кий уро​вень ин​фор​ма​ци​онной без​ра​бо​ти​цы. На​ко​нец, су​щес​т​ву​ет без​ра​бо​ти​ца, ко​то​рую Тоф​флер на​зы​ва​ет ят​ро​ген​ной, - не​на​ме​рен​ная без​ра​бо​ти​ца, ко​то​рая про​ис​те​ка​ет из не​ра​зум​нос​ти пра​ви​тель​с​т​вен​ной по​ли​ти​ки по уве​ли​че​нию за​ня​тос​ти. Уче​ный по​ла​га​ет, что очень боль​шая до​ля нес​т​рук​тур​ной без​ра​бо​ти​цы име​ет имен​но та​кое про​ис​хож​де​ние. 

    Можно ука​зать и дру​гие по​то​ки без​ра​бо​ти​цы - их мно​го и все они пе​рек​ре​щи​ва​ют​ся и пе​рек​ры​ва​ют друг дру​га. Тоф​флер на​зы​ва​ет семь толь​ко для то​го, что​бы по​ка​зать, что проб​ле​ма без​ра​бо​ти​цы - это, по су​ти, мно​жес​т​во вза​имо​пе​реп​ле​тен​ных проб​лем гро​мад​ной слож​нос​ти. Так, без​ра​бо​ти​ца мо​жет быть ре​зуль​та​том раз​ви​тия тех​но​ло​гии, но и это раз​ви​тие, в свою оче​редь, мо​жет спо​соб​с​т​во​вать соз​да​нию но​вых ра​бо​чих мест. Да и са​мо на​ли​чие без​ра​бо​ти​цы в то же вре​мя оз​на​ча​ет за​ня​тость. 

    Какой же из пе​ре​чис​лен​ных вы​ше по​то​ков без​ра​бо​ти​цы счи​та​ет​ся са​мым важ​ным? Это без​ра​бо​ти​ца, ко​то​рая воз​ни​ка​ет в ре​зуль​та​те рас​па​да от​рас​лей про​мыш​лен​нос​ти "вто​рой вол​ны" и рос​та но​вых от​рас​лей, ос​но​вы​ва​ющих​ся на но​вых про​фес​си​ях и куль​тур​ных ус​та​нов​ках, - струк​тур​ная без​ра​бо​ти​ца. В преж​ние вре​ме​на при эко​но​ми​чес​ких спа​дах или деп​рес​си​ях пред​п​ри​ятия и уч​реж​де​ния зак​ры​ва​лись, а лю​ди ос​та​ва​лись без средств к су​щес​т​во​ва​нию до тех пор, по​ка не от​к​ры​ва​лись эти же са​мые пред​п​ри​ятия и уч​реж​де​ния с те​ми же са​мы​ми ра​бо​чи​ми мес​та​ми. Сей​час зак​рыв​ши​еся пред​п​ри​ятия и уч​реж​де​ния не​ред​ко уже не от​к​ры​ва​ют​ся вновь, а ес​ли и от​к​ры​ва​ют​ся, то, ве​ро​ят​нее все​го, там уже не бу​дет тех же са​мых ра​бо​чих мест. Вот по​че​му мо​не​та​рис​т​с​кие, кей​н​си​ан​с​кие ме​ры, пред​ла​гав​ши​еся Фрид​ме​ном и Гэл​б​рей​том, ока​зы​ва​ют​ся не​эф​фек​тив​ны​ми. По​ня​тие "ра​бо​та", по Тоф​фле​ру, яв​ля​ет​ся анах​ро​низ​мом, про​дук​том про​мыш​лен​ной ре​во​лю​ции. Пос​коль​ку ин​дус​т​ри​аль​ная эра за​кан​чи​ва​ет​ся, по​ня​тие ра​бо​ты дол​ж​но со вре​ме​нем ис​чез​нуть ли​бо оно дол​ж​но быть ре​алис​ти​чес​ки пе​ре​ин​тер​п​ре​ти​ро​ва​но пу​тем вклю​че​ния в не​го пред​с​тав​ле​ния о дру​гих ви​дах де​ятель​нос​ти, ко​то​рые яв​ля​ют​ся про​из​во​ди​тель​ны​ми, но не оп​ла​чи​ва​ют​ся. Не​об​хо​ди​мо пе​ре​ос​мыс​ле​ние та​ких тер​ми​нов, как "ра​бо​чее мес​то", "за​ня​тость", "без​ра​бо​ти​ца". 

    Тоффлер по​ла​га​ет, что мы, по-ви​ди​мо​му, на​хо​дим​ся на гра​ни боль​шой эко​но​ми​чес​кой ка​тас​т​ро​фы. Он го​во​рит об этом, по край​ней ме​ре, с 1975 г., ког​да опуб​ли​ко​вал "Док​лад об экос​паз​ме". К со​жа​ле​нию, эта кни​га и се​год​ня ак​ту​аль​на на фо​не все но​вых со​об​ще​ний о бан​к​рот​с​т​вах ми​ро​вых бан​ков и ос​та​нов​ках про​из​вод​с​т​ва. 

    Но этот кри​зис, счи​та​ет Тоф​флер, не по​хож на все пре​ды​ду​щие, в том чис​ле и на Ве​ли​кую деп​рес​сию 1933 г. Он обус​лов​лен со​вер​шен​но дру​ги​ми при​чи​на​ми, и, ес​ли мы хо​тим бо​роть​ся с ним, то не​об​хо​ди​мо вы​явить его от​ли​чи​тель​ные чер​ты. От​ли​чи​тель​ным в ны​неш​нем кри​зи​се яв​ля​ет​ся то, что это - ра​ди​каль​ная ре​ор​га​ни​за​ция, а не крах. Это - кри​зис пе​рес​т​рук​ту​ри​ро​ва​ния. Ес​ли мы не осоз​на​ем это​го фак​та и не нач​нем на​ме​чать кон​ту​ры бу​ду​щей эко​но​ми​ки, то как мы мо​жем на​де​ять​ся спра​вить​ся с на​ши​ми проб​ле​ма​ми? Не​об​хо​ди​мы но​вые идеи. 

    Э.Тоффлер не яв​ля​ет​ся в пол​ной ме​ре при​вер​жен​цем рын​ка. Он дей​с​т​ви​тель​но счи​та​ет, что сво​бод​ный ры​нок (ко​то​рый на де​ле ни​ког​да не бы​ва​ет сво​бод​ным) - это ве​ли​ко​леп​ная ре​гу​ля​тив​ная сис​те​ма, име​ющая то ог​ром​ное пре​иму​щес​т​во, что она, по край​ней ме​ре в ка​кой-то сте​пе​ни, от​де​ля​ет эко​но​ми​чес​кую власть от влас​ти по​ли​ти​чес​кой. Ры​нок яв​ля​ет​ся так​же спо​со​бом де​цен​т​ра​ли​зо​вать мно​гие эко​но​ми​чес​кие ре​ше​ния. Мы мо​жем го​раз​до бо​лее изоб​ре​та​тель​но, чем до сих пор, ис​поль​зо​вать ры​ноч​ные ме​ха​низ​мы, для то​го что​бы справ​лять​ся с та​ки​ми со​ци​аль​ны​ми проб​ле​ма​ми, как без​ра​бо​ти​ца, упа​док го​ро​дов, заг​ряз​не​ние сре​ды и т.д. Ры​нок, по Тоф​фле​ру, - это не ре​ли​гия, а ору​дие, но ни​ка​кое ору​дие не поз​во​ля​ет ре​шить все за​да​чи, сто​ящие пе​ред об​щес​т​вом. 

    "Столкновение с бу​ду​щим" Тоф​фле​ра, а за​тем и его "Третью вол​ну" мож​но ис​тол​ко​вать как по​пыт​ку кри​ти​чес​ко​го ана​ли​за ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го об​щес​т​ва и тра​ди​ций тех​нок​ра​ти​чес​ко​го со​ци​аль​но-фи​ло​соф​с​ко​го мыш​ле​ния, ко​то​рые, сог​лас​но Тоф​фле​ру, про​ни​зы​ва​ют все сфе​ры уп​рав​ле​ния и фун​к​ци​они​ро​ва​ния ин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва. 

    В эво​лю​ции те​оре​ти​ко-ме​то​до​ло​ги​чес​ких воз​зре​ний Тоф​фле​ра наш​ли от​ра​же​ние ме​та​мор​фо​зы раз​ви​ва​емо​го на За​па​де со​ци​аль​но​го прог​но​зи​ро​ва​ния, свя​зан​ные с пос​т​тех​нок​ра​тизмом. Прак​ти​чес​ки всег​да Тоф​флер был при​вер​жен​цем тех​но​ло​ги​ческого де​тер​ми​низ​ма. Од​на​ко в ран​них сво​их ра​бо​тах он рас​смат​ри​ва​ет тех​ни​ку как хо​тя и не един​с​т​вен​ный, но оп​ре​де​ля​ющий сти​мул со​ци​аль​ных тран​с​фор​ма​ций, а в бо​лее поз​д​них - как лишь один из це​ло​го ря​да од​но​по​ряд​ко​вых фак​то​ров, прин​ци​пи​аль​но вли​я​ющих на ис​то​ри​чес​кое раз​ви​тие9. 

    Рассуждая о нас​ту​па​ющей ци​ви​ли​за​ции, Тоф​флер не да​ет ей наз​ва​ния, но про​во​дит мысль о ее прин​ци​пи​аль​но но​вом ха​рак​те​ре. Это од​нов​ре​мен​но и в выс​шей сте​пе​ни раз​ви​тая ци​ви​ли​за​ция, и ан​ти​ин​дус​т​ри​аль​ная ци​ви​ли​за​ция. Глав​ные фа​зы дви​же​ния ци​ви​ли​за​ции, ко​то​рые вы​де​ля​ет Тоф​флер, он клас​си​фи​ци​ру​ет не по гос​под​с​т​во​вав​шим в них спо​со​бам об​щес​т​вен​но​го про​из​вод​с​т​ва, а лишь по от​дель​ным от​рас​лям. Эти фа​зы су​щес​т​ву​ют как бы вне вза​имо​дей​с​т​вия спо​со​бов про​из​вод​с​т​ва. Та​ким об​ра​зом, ис​то​рия че​ло​ве​чес​ко​го об​щес​т​ва пред​с​та​ет не как пе​ре​ход от од​ной об​щес​т​вен​но-эко​но​ми​чес​кой фор​ма​ции к дру​гой, а как пе​ре​ход от од​но​го тех​но​ло​ги​чес​ко​го уров​ня к дру​го​му. Прин​ци​пи​аль​ны​ми ве​ха​ми прог​рес​са ис​то​рии об​щес​т​ва у Тоф​фле​ра выс​ту​па​ют не со​ци​аль​ные ре​во​лю​ции, а на​уч​но-тех​ни​чес​кие ин​но​ва​ции и вос​хож​де​ние к бо​лее вы​со​ко​му уров​ню тех​ни​ки. 

    Тоффлер сто​ит на по​зи​ци​ях плю​ра​лиз​ма воз​мож​ных форм бу​ду​щей ор​га​ни​за​ции че​ло​ве​чес​ко​го об​щес​т​ва, оп​ре​де​ля​емых вы​бо​ром, ко​то​рый лю​ди про​из​во​дят меж​ду мно​ги​ми воз​мож​нос​тя​ми нас​то​яще​го. По его мне​нию, об​раз бу​ду​ще​го и зна​ние пу​тей его дос​ти​же​ния фор​ми​ру​ют​ся в ре​зуль​та​те вы​ра​бот​ки не​боль​шой "груп​пой об​щес​т​во​ве​дов са​мой вы​со​кой ква​ли​фи​ка​ции" "сис​те​мы стро​го очер​чен​ных цен​нос​тей", ко​то​рые лег​ли бы в ос​но​ву по​ис​ти​не су​пе​рин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва10. 

    В ка​чес​т​ве мо​гу​щес​т​вен​но​го ин​с​т​ру​мен​та фор​ми​ро​ва​ния аль​тер​на​тив​ных ва​ри​ан​тов бу​ду​ще​го Тоф​флер рас​смат​ри​ва​ет уто​пию. В кон​цеп​ции "треть​ей вол​ны" он ис​поль​зу​ет по​ня​тие "прак​то​ко-пия". Этим по​ня​ти​ем он обоз​на​ча​ет кар​ти​ну ми​ра, не луч​ше​го и не худ​ше​го из тех, что мож​но се​бе пред​с​та​вить, но за​то ми​ра, ре​али​зу​емо​го и яв​но бо​лее прив​ле​ка​тель​но​го, чем тот, в ко​то​ром мы жи​ли до сих пор. Од​на​ко Тоф​флер, как и дру​гие за​пад​ные фу​ту​ро​ло​ги, неп​ра​во​мер​но аб​со​лю​ти​зи​ру​ет зна​че​ние уто​пи​чес​ких пред​с​тав​ле​ний о бу​ду​щем в об​щей сис​те​ме на​уч​ных зна​ний об об​щес​т​ве. Кон​цеп​цию Тоф​фле​ра сле​ду​ет оце​нить как ли​бе​раль​но-уто​пи​чес​кую те​орию со​ци​аль​но-кри​ти​чес​ко​го нап​рав​ле​ния. 

    В рам​ках всех су​щес​т​ву​ющих мо​де​лей кон​вер​ген​ции ка​пи​та​лизм и со​ци​ализм рас​смат​ри​ва​ют​ся как сбли​жа​ющи​еся в сво​ем дви​же​нии по нап​рав​ле​нию к не​ко​ей гиб​рид​ной сис​те​ме, ко​то​рая не бу​дет ни со​ци​ализ​мом, ни ка​пи​та​лиз​мом, а не​ким сред​ним меж​ду ни​ми, и при​том оп​ти​маль​ным, стро​ем. Тоф​флер при​да​ет чер​там ка​пи​та​лиз​ма уни​вер​саль​ный ха​рак​тер и счи​та​ет кон​вер​ген​цию свер​шив​шим​ся фак​том. Идея то​таль​ной, свер​шив​шей​ся кон​вер​ген​ции - ос​но​ва его кон​цеп​ции, из​ла​га​емой в ра​бо​те'"Т​ретья вол​на". Суть идеи то​таль​ной, "свер​шив​шей​ся" кон​вер​ген​ции в сле​ду​ющем. Две об​щес​т​вен​ные сис​те​мы - ка​пи​та​лизм и со​ци​ализм - су​щес​т​ву​ют па​рал​лель​но в од​ном ис​то​ри​чес​ком пе​ри​оде и пос​тав​ле​ны пе​ред не​об​хо​ди​мос​тью ре​шать ана​ло​гич​ные проб​ле​мы, и преж​де все​го та​кую, как за​щи​та ци​ви​ли​за​ции от ядер​но​го раз​ру​ше​ния. 

    Главным те​зи​сом в ра​бо​тах всех "пос​тин​дус​т​ри​аль​ных гло​ба​лис​тов", к чис​лу ко​то​рых при​над​ле​жит и Тоф​флер, яв​ля​ет​ся те​зис о том, что ка​пи​та​лизм и со​ци​ализм на​хо​дят​ся в оди​на​ко​во труд​ном по​ло​же​нии пе​ред ли​цом гло​баль​ных проб​лем. У Тоф​фле​ра ока​зы​ва​ют​ся в од​ном ря​ду проб​ле​мы, воз​ни​ка​ющие в сис​те​ме "че​ло​век-при​ро​да", и проб​ле​мы, воз​ни​ка​ющие в сис​те​ме "общес​т​во- при​ро​да": энер​ге​ти​чес​кие, эко​ло​ги​чес​кие, ми​не​раль​но-сырь​евые. Важ​ней​шая из гло​баль​ных проб​лем - проб​ле​ма вой​ны и ми​ра пре​под​но​сит​ся ав​то​ром как не​из​беж​ное след​с​т​вие про​цес​са раз​ви​тия "эры ин​дус​т​ри​ализ​ма". 

    Анализ объ​ек​тив​но​го со​дер​жа​ния кон​цеп​ции гло​баль​ных проб​лем, выд​ви​га​емой Тоф​фле​ром, поз​во​ля​ет сде​лать вы​вод, что его сис​те​ма кон​с​т​рук​тив​ных ре​ко​мен​да​ций об​ры​ва​ет​ся на по​лус​ло​ве. Эти проб​ле​мы для Тоф​фле​ра ос​та​ют​ся бо​лез​ня​ми ци​ви​ли​за​ции "вто​рой вол​ны", ко​то​рым он не в сос​то​янии пос​та​вить серь​ез​ный со​ци​аль​ный ди​аг​ноз, а сле​до​ва​тель​но, он не в сос​то​янии и пред​ло​жить ре​алис​тич​ный эф​фек​тив​ный путь ле​че​ния. На​ме​чая ли​нии тран​с​фор​ма​ции не​ко​то​рых со​ци​аль​ных ин​с​ти​ту​тов, Тоф​флер в то же вре​мя не го​во​рит по это​му по​во​ду ни​че​го оп​ре​де​лен​но​го. 

3. Теория постиндустриального развития Д.Белла
    Не ме​нее из​вес​т​ный уче​ный-фу​ту​ро​лог на​ше​го вре​ме​ни Дэ​ни​эл​Белл (р. 1919) в сво​ей кон​цеп​ции ис​хо​дит из то​го, что "но​вое ин​дус​т​ри​аль​ное об​щес​т​во", о ко​то​ром пи​сал Д.Гэл​б​рейт, на​хо​дит​ся в глу​бо​ком кри​зи​се, но вско​ре бу​дет пре​об​ра​зо​ва​но в ка​кое-то иное. По Бел​лу, это бу​дет пос​тин​дус​т​ри​аль​ное но​вое об​щес​т​во, об​щес​тво вза​им​ных ус​луг. Се​год​ня все мень​ше и мень​ше лю​дей за​ня​ты в про​из​вод​с​т​ве ве​щей, и все боль​ше - в про​из​вод​с​т​ве ус​луг, в сфе​ре куль​ту​ры, на​уки, в ин​дус​т​рии раз​в​ле​че​ний, на​ко​нец, в сфе​ре го​су​дар​с​т​вен​ных ус​луг. Уже в 80-е го​ды в на​ибо​лее раз​ви​тых стра​нах ко​ли​чес​т​во лю​дей, за​ня​тых в сфе​ре ус​луг, пре​вы​си​ло две тре​ти от об​щей чис​лен​нос​ти ра​бо​та​ющих. Да​же со​ци​аль​ные груп​пы се​год​ня об​ра​зу​ют​ся не по от​но​ше​нию к соб​с​т​вен​нос​ти, а по про​фес​си​ям. 

    Один из ос​нов​ных мо​мен​тов в кон​цеп​ци​ях фу​ту​ро​ло​гов - пред​с​тав​ле​ние об ин​фор​ма​ци​онном об​щес​т​ве. В на​ше вре​мя ин​фор​ма​ция ста​но​вит​ся не толь​ко то​ва​ром, но и ору​ди​ем гос​под​с​т​ва. Д.Белл ут​вер​ж​да​ет, что ин​фор​ма​ция - спе​ци​фи​чес​кий то​вар, на ко​то​рый не рас​п​рос​т​ра​ня​ют​ся при​выч​ные ме​то​ды це​но​об​ра​зо​ва​ния. К то​му же этот про​дукт не мо​жет пот​реб​лять​ся от​дель​ным че​ло​ве​ком, его пот​ре​би​тель-об​щес​т​во. 

    Основная ра​бо​та Д.Бел​ла - "Встре​чая 2000 год" ("To​wads the Ye​ar 2000", 1968) - пе​ре​ве​де​на на рус​ский язык и поль​зу​ет​ся боль​шой по​пу​ляр​нос​тью. Не ме​нее из​вес​т​на и его кни​га "Гря​ду​щее пос​тин​дус​т​ри​аль​ное об​щес​т​во" ("The Co​ming of Post-In​dus​t​ri​al So​ci​ety: A Ven​tu​re of So​ci​al Fo​re​cas​ting", 1973), в ко​то​рой ав​тор ут​вер​ж​да​ет, что раз​ви​тие ин​фор​ма​ци​он​но​го об​щес​т​ва и про​из​вод​с​т​ва ве​дет к пе​ре​во​ро​ту как в тех​ни​ке и тех​но​ло​гии про​из​вод​с​т​ва, так и в ха​рак​те​ре со​ци​аль​ных от​но​ше​ний. Со​ци​аль​ные от​но​ше​ния, соз​да​ва​емые но​вы​ми се​тя​ми ин​фор​ма​ции (от об​ме​на ин​фор​ма​ци​ей меж​ду ис​сле​до​ва​те​ля​ми с по​мощью ком​пь​юте​ров до ши​ро​кой со​ци​аль​ной од​но​род​нос​ти, об​ра​зу​емой с по​мощью на​ци​ональ​но​го те​ле​ви​де​ния), не яв​ля​ют​ся боль​ше тру​до​вы​ми от​но​ше​ни​ями ин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва. На​ли​цо воз​ник​но​ве​ние сов​сем ино​го ти​па со​ци​аль​ной струк​ту​ры по срав​не​нию с уже из​вес​т​ными11. 

    Д.Белл на​де​ля​ет ин​фор​ма​ци​он​ное об​щес​т​во чер​та​ми, ох​ва​ты​ва​ющи​ми пре​иму​щес​т​вен​но но​вые яв​ле​ния в раз​ви​тии сов​ре​мен​ных про​из​во​ди​тель​ных сил. Здесь и цен​т​ра​ли​за​ция те​оре​ти​чес​ко​го зна​ния, ко​то​рое ста​но​вит​ся ос​но​вой для из​ме​не​ний в про​из​вод​с​т​ве, и соз​да​ние ин​тел​лек​ту​аль​ной тех​но​ло​гии, поз​во​ля​ющей най​ти на​ибо​лее ра​ци​ональ​ные пу​ти ре​ше​ния ин​же​нер​ных, эко​но​ми​чес​ких и со​ци​аль​ных проб​лем, и пе​ре​ход от про​из​вод​с​т​ва то​ва​ров к про​из​вод​с​т​ву ус​луг. Важ​ным приз​на​ком пос​тин​дус​т​ри​ализ​ма Белл объ​яв​ля​ет из​ме​не​ние ха​рак​те​ра тру​да, сос​то​ящее в том, что при​ро​да ис​к​лю​ча​ет​ся из ра​мок тру​до​вой и обы​ден​ной жиз​ни, так как в пос​тин​дус​т​ри​аль​ном об​щес​т​ве ра​бо​та ста​но​вит​ся преж​де все​го иг​рой че​ло​ве​ка с че​ло​ве​ком12. Од​на​ко глав​ное в по​зи​ции Бел​ла по проб​ле​ме ха​рак​те​ра тру​да в бу​ду​щем об​щес​т​ве- это то, что, приз​на​вая ис​то​ри​чес​кий ха​рак​тер кон​к​рет​но​го тру​да, он стре​мит​ся снять воп​рос об из​ме​не​ни​ях со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кой сущ​нос​ти тру​да в про​цес​се сов​ре​мен​но​го об​щес​т​вен​но-ис​то​ри​чес​ко​го раз​ви​тия. 

    Среди дру​гих черт ин​фор​ма​ци​он​но​го об​щес​т​ва Белл от​ме​ча​ет рас​ши​ре​ние воз​мож​нос​тей для при​ме​не​ния жен​с​ко​го тру​да, при​об​ре​те​ние на​укой прик​лад​но​го ха​рак​те​ра, воз​ник​но​ве​ние ее тес​ных свя​зей с про​мыш​лен​ным (в том чис​ле во​ен​ным) про​из​вод​с​т​вом и со​ци​аль​ным ре​гу​ли​ро​ва​нием13. 

    Существенную роль от​во​дит Белл та​ко​му приз​на​ку но​во​го об​щес​т​ва, как сме​на борь​бы об​щес​т​вен​ных клас​сов борь​бой "си​то​сов" (от лат. si​tu - мес​то​по​ло​же​ние), т.е. не​ких "вер​ти​каль​ных под​раз​де​ле​ний, вклю​ча​ющих че​ты​ре фун​к​ци​ональ​ных "си​то​са" (на​уч​ный, тех​но​ло​ги​чес​кий, ад​ми​нис​т​ра​тив​ный и куль​тур​ный) и пять ин​с​ти​ту​ци​ональ​ных (эко​но​ми​чес​кие пред​п​ри​ятия, пра​ви​тель​с​т​вен​ные кон​то​ры, уни​вер​си​те​ты и ис​сле​до​ва​тель​с​кие цен​т​ры, со​ци​аль​ные ком​п​лек​сы и во​ен​ная сфе​ра). По Бел​лу, клас​сы "рас​т​во​ря​ют​ся", ис​че​за​ют про​ти​во​ре​чия меж​ду ни​ми, но фор​ми​ру​ют​ся раз​но​го ро​да ло​каль​но-про​фес​си​ональ​ные груп​пы, борь​ба меж​ду ко​то​ры​ми и оп​ре​де​ля​ет со​ци​аль​ную об​с​та​нов​ку в дан​ном об​щес​т​ве. При этом об​ра​зо​ва​ние но​вых об​щес​т​вен​ных клас​сов ста​нет, как счи​та​ет Белл, не​воз​мож​ным. Ин​фор​ма​ци​он​ное об​щес​т​во мыс​лит​ся Бел​лом как бес​к​лас​со​вое. Луч​шие по​зи​ции в нем за​ни​ма​ют ли​ца, име​ющие зна​ния и ква​ли​фи​ка​цию. 

    Аргументируя свои взгля​ды, Белл об​ра​ща​ет​ся к осо​бен​нос​тям про​дук​ции ин​фор​ма​ци​он​но​го про​из​вод​с​т​ва - ин​фор​ма​ции. Он ука​зы​ва​ет, что ин​фор​ма​ция и зна​ния фи​зи​чес​ки не пот​реб​ля​ют​ся и не из​на​ши​ва​ют​ся. Дру​гую осо​бен​ность ин​фор​ма​ции и зна​ний он ви​дит в том, что это "кол​лек​тив​ный то​вар", так как он ста​но​вит​ся дос​то​яни​ем всех, но да​же ес​ли он и про​да​ет​ся, то ос​та​ет​ся с про​из​во​ди​те​лем. Белл пы​та​ет​ся оп​ре​де​лить так​же осо​бен​нос​ти сто​имос​ти и це​ны про​дук​ции ин​фор​ма​ци​он​но​го про​из​вод​с​т​ва. "Зна​ние, - пи​шет он, - это со​ци​аль​ный про​дукт, и воп​рос о его сто​имос​ти, це​не или цен​нос​ти в зна​чи​тель​ной сте​пе​ни ре​ша​ет​ся по-ино​му, чем в ин​дус​т​ри​аль​ном об​щес​т​ве"14. Белл за​яв​ля​ет об от​сут​с​т​вии ры​ноч​но​го ме​ха​низ​ма об​ра​зо​ва​ния цен на про​дук​цию ин​фор​ма​ци​он​но​го про​из​вод​с​т​ва, про​ти​во​пос​тав​ляя "эко​но​ми​ку ин​фор​ма​ции" "эко​но​ми​ке то​ва​ров". Фак​ти​чес​ки он стре​мит​ся про​вес​ти мысль о том, что "но​вое об​щес​т​во" в ре​зуль​та​те "инфор​ма​ци​он​ной ре​во​лю​ции" пре​тер​пит кар​ди​наль​ные из​ме​не​ния в ин​фор​ма​ци​он​ном про​из​вод​с​т​ве, в нап​рав​ле​нии пе​ре​хо​да к не​то​вар​ному, "кол​лек​ти​вис​т​с​ко​му" про​из​вод​с​т​ву зна​ний на ба​зе уни​вер​си​те​тов и на​уч​но-ис​сле​до​ва​тель​с​ких цен​т​ров, ста​но​вя​ще​му​ся ос​нов​ным ви​дом про​из​вод​с​т​ва. 

    Многие за​пад​ные фу​ту​ро​ло​ги ви​дят ре​зер​вы гу​ма​ни​за​ции тех​ни​ки в раз​вер​ты​ва​нии са​мо​го тех​ни​чес​ко​го прог​рес​са. Они убеж​де​ны в том, что оче​ред​ная вол​на куль​тур​ных но​вов​ве​де​ний ус​т​ра​нит внут​рен​ние про​ти​во​ре​чия это​го про​цес​са и обес​пе​чит гар​мо​нию с ми​ром че​ло​ве​ка. Идея тех​ни​чес​ких му​та​ций, ока​зы​ва​ющих мно​го​мер​ное воз​дей​с​т​вие на со​ци​аль​ный про​цесс, дав​но уже по​лу​чи​ла приз​на​ние в за​пад​ной со​ци​оло​гии и фи​ло​со​фии. На​ибо​лее пос​ле​до​ва​тель​но ее раз​ви​ва​ют Д.Белл, Дж.Грант, Дж.Мар​тин15. 

    Усложненный ва​ри​ант фи​ло​со​фии тех​ни​ки, воз​ник​ший на ба​зе ис​сле​до​ва​ния со​ци​аль​ных пос​лед​с​т​вий раз​ви​тия и при​ме​не​ния элек​т​ро​ни​ки, мы на​хо​дим у Бел​ла. Уче​ный убеж​ден, что тех​ни​ка раз​ви​ва​ет​ся "рыв​ка​ми", при этом мож​но вы​де​лить це​лые эпо​хи в ее ав​то​ном​ном са​мод​ви​же​нии, в рам​ках ко​то​рых про​ис​хо​дят мно​го​об​раз​ные со​ци​аль​ные пе​ре​ме​ны. Од​на​ко, что​бы из​бе​жать уп​ре​ков в при​вер​жен​нос​ти тех​но​ло​ги​чес​ко​му де​тер​ми​низ​му, Белл соз​да​ет кон​цеп​цию мно​го​ас​пек​т​нос​ти со​ци​аль​но​го ор​га​низ​ма. Он за​яв​ля​ет, что, в про​ти​во​по​лож​ность уче​ным, вос​пи​тан​ным на Ге​ге​ле и Ве​бе​ре и пред​с​тав​ля​ющим се​бе об​щес​т​во в ви​де ор​га​ни​чес​ко​го един​с​т​ва со​ци​аль​ной жиз​ни и куль​ту​ры, сам он при​дер​жи​ва​ет​ся кон​цеп​ции са​мос​то​ятель​но​го раз​ви​тия ма​те​ри​аль​ной и ду​хов​ной сфер со​ци​аль​ной жиз​ни по осо​бым для каж​дой за​ко​нам. По мне​нию Бел​ла, эти две сфе​ры про​ти​вос​то​ят друг дру​гу. Каж​дая из них име​ет соб​с​т​вен​ную ус​та​нов​ку, по​это​му их нап​рав​лен​ность раз​лич​на. Вот по​че​му Белл счи​та​ет, что ин​фор​ма​ци​он​но​му об​щес​т​ву мо​жет уг​ро​жать еще бо​лее глу​бо​кий раз​рыв меж​ду куль​тур​ной и со​ци​аль​ной жиз​нью. 

    Для обос​но​ва​ния сво​ей по​зи​ции Белл вво​дит осо​бую со​ци​оло​ги​чес​кую ка​те​го​рию - осе​вой прин​цип. С по​мощью это​го прин​ци​па он стре​мит​ся до​ка​зать, что об​щес​т​вен​ные ин​с​ти​ту​ты, от​но​ше​ния и ду​хов​ные про​цес​сы не обус​лов​ле​ны ка​ким-то од​ним фак​то​ром, ибо они рас​по​ла​га​ют​ся по раз​ным осям. Все за​ви​сит от то​го, ка​кой осе​вой прин​цип из​б​рать. Как ут​вер​ж​да​ет Белл в сво​ей кон​цеп​ции ин​фор​ма​ци​он​но​го об​щес​т​ва, он ис​поль​зу​ет дос​ти​же​ния пе​ре​до​вой со​ци​аль​но-фи​ло​соф​с​кой мыс​ли, в том чис​ле и мар​к​сис​т​с​кой. Он за​яв​ля​ет, нап​ри​мер, что сог​ла​сен в прин​ци​пе с мар​к​сис​т​с​ким де​ле​ни​ем раз​ви​тия об​щес​т​ва на оп​ре​де​лен​ные фор​ма​ции, каж​дая из ко​то​рых ха​рак​те​ри​зу​ет​ся сво​им ти​пом соб​с​т​вен​нос​ти, сво​ей фор​мой про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний. Но яв​ля​ет​ся ли та​кое де​ле​ние един​с​т​вен​ным? Белл по​ла​га​ет, что оно но​сит фор​маль​ный, ус​лов​ный ха​рак​тер. Ес​ли взять дру​гой осе​вой прин​цип, ут​вер​ж​да​ет он, то кар​ти​на су​щес​т​вен​но из​ме​нит​ся. Дви​же​ние по дру​гой оси пред​с​та​вит три со​вер​шен​но иные фор​ма​ции: до​ин​дус​т​ри​аль​ную, ин​дус​т​ри​аль​ную и пос​тин​дус​т​ри​аль​ную, су​щес​т​ву​ющие не​за​ви​си​мо от пер​вой оси, где глав​ное из​ме​ре​ние - со​ци​аль​ные от​но​ше​ния. 

    Понятия "фе​ода​лизм", "ка​пи​та​лизм" и "со​ци​ализм", по мне​нию Бел​ла, пред​с​тав​ля​ют со​бой пос​ле​до​ва​тель​ный ряд схем в мар​к​сис​т​с​кой сис​те​ме, пос​т​ро​ен​ной вдоль оси, за ко​то​рую при​ня​ты от​но​ше​ния соб​с​т​вен​нос​ти. По​ня​тия до​ин​дус​т​ри​аль​но​го и пос​тин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва пред​с​тав​ля​ют со​бой ря​ды вдоль оси, за ко​то​рую при​ня​ты про​из​вод​с​т​во и ви​ды ис​поль​зу​емо​го зна​ния. 

    Белл до​ка​зы​вал, в час​т​нос​ти, что в США сло​жи​лась тен​ден​ция, ко​то​рая сос​то​ит в уг​луб​ля​ющем​ся рас​хож​де​нии меж​ду куль​ту​рой, всей ду​хов​ной жиз​нью, с од​ной сто​ро​ны, и со​ци​аль​ной и по​ли​ти​чес​кой струк​ту​ра​ми аме​ри​кан​с​ко​го об​щес​т​ва - с дру​гой. Этот про​цесс раз​ры​ва Белл рас​смат​ри​ва​ет как фа​таль​ный, он да​же скло​нен оп​ре​де​лить всю сов​ре​мен​ную за​пад​ную куль​ту​ру как ан​ти​ин​с​ти​ту​ци​ональ​ную, т.е. про​ти​вос​то​ящую тем прин​ци​пам, ко​то​ры​ми ру​ко​вод​с​т​ву​ет​ся ка​пи​та​лис​ти​чес​кая эко​но​ми​ка. 

    Смысл рас​суж​де​ний Бел​ла сос​то​ит в том, что ду​хов​ные про​цес​сы в сов​ре​мен​ном ка​пи​та​лис​ти​чес​ком ми​ре, хо​тя и вы​рас​та​ют на ба​зе тех​но​ло​ги​чес​ких от​но​ше​ний, все же в ре​аль​нос​ти не всег​да им со​от​вет​с​т​ву​ют. В ре​зуль​та​те, за​яв​ля​ет Белл, се​год​ня сло​жи​лось со​ци​аль​ное нап​ря​же​ние меж​ду ин​тел​ли​ген​ци​ей, ее аван​гар​дис​т​с​ки нас​т​ро​ен​ны​ми от​ря​да​ми и но​си​те​ля​ми эко​но​ми​ко-про​из​вод​с​т​вен​но​го и го​су​дар​с​т​вен​но-по​ли​ти​чес​ко​го прин​ци​пов. По су​щес​т​ву, Белл фик​си​ру​ет уг​луб​ле​ние кри​зи​са эко​но​ми​ки и куль​ту​ры в ус​ло​ви​ях сов​ре​мен​но​го ка​пи​та​лиз​ма, пос​коль​ку проб​ле​мы со​ци​аль​ной за​щи​щен​нос​ти, рос​та об​ра​зо​ва​ния и ду​хов​ной куль​ту​ры на​хо​дят​ся в оп​по​зи​ции к ус​то​ям ка​пи​та​лиз​ма. Он ста​вит проб​ле​му "интел​лек​ту​аль​ной мо​би​ли​за​ции", т.е. фак​ти​чес​ки ве​дет речь о при​ве​де​нии в со​от​вет​с​т​вие с по​ли​ти​чес​кой и со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кой струк​ту​ра​ми ка​пи​та​лиз​ма тех ду​хов​ных про​цес​сов, ко​то​рые се​год​ня в си​лу субъ​ек​тив​ных, как он счи​та​ет, при​чин име​ют иную нап​рав​лен​ность16. 

    Сейчас, ког​да на За​па​де рас​тет по​ток со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​кой ли​те​ра​ту​ры по проб​ле​мам ин​фор​ма​ци​он​но​го об​щес​т​ва, Белл нас​та​ива​ет на соб​с​т​вен​ном при​ори​те​те в раз​ра​бот​ке этих проб​лем. В статье "Со​ци​оло​ги​чес​кие пу​те​шес​т​вия" ("So​ci​olo​gi​cal Jo​ur​neys", 1980) он об​с​то​ятель​но до​ка​зы​ва​ет, что приз​на​ки пос​тин​дус​т​ри​аль​но​го об​щес​т​ва, о ко​то​рых он пи​сал в 70-е го​ды, как раз и об​на​ру​жи​ва​ют​ся се​год​ня. Ведь ре​во​лю​ция в ор​га​ни​за​ции и об​ра​бот​ке ин​фор​ма​ции, в ко​то​рой цен​т​раль​ную роль иг​ра​ет ком​пь​ютер, име​ет уже зна​ко​мые па​ра​мет​ры. Наб​лю​да​ет​ся пе​ре​ход от об​щес​т​ва, про​из​во​дя​ще​го то​ва​ры, к об​щес​т​ву ус​луг, про​ис​хо​дит ко​ди​фи​ка​ция те​оре​ти​чес​ко​го зна​ния как цен​т​раль​но​го ис​точ​ни​ка но​вов​ве​де​ний в тех​но​ло​гии, по​яв​ля​ет​ся но​вая ин​тел​лек​ту​аль​ная тех​но​ло​гия. Эти вы​во​ды, пред​с​тав​лен​ные в ра​бо​те Бел​ла "Куль​тур​ные про​ти​во​ре​чия ка​пи​та​лиз​ма", ав​тор ил​люс​т​ри​ру​ет ста​тис​ти​кой. В 60-е го​ды в США в сфе​ре ус​луг бы​ло за​ня​то 65% ра​бо​чей си​лы, в про​мыш​лен​ном стро​итель​с​т​ве - око​ло 30, в сель​с​ком хо​зяй​с​т​ве - ме​нее 5%. В на​ча​ле же 70-х го​дов рост за​ня​тос​ти осу​щес​т​в​лял​ся ис​к​лю​чи​тель​но в об​лас​ти "пос​тин​дус​т​ри​аль​ных ус​луг"17. 

    По мне​нию Бел​ла, от​дель​ные ста​дии ис​то​ри​чес​ко​го про​цес​са мо​гут че​ре​до​вать​ся, но это не под​чи​не​но стро​го ор​га​ни​зу​ющей ло​ги​ке. "Осе​вые приз​на​ки" ме​ня​ют​ся, ком​пь​ютер спо​со​бен пре​об​ра​зо​вать всю ин​ф​рас​т​рук​ту​ру об​щес​т​ва, т.е. ком​п​лекс от​рас​лей об​щес​т​вен​ной жиз​ни. При этом мож​но вы​де​лить ус​той​чи​вые, дли​тель​но дей​с​т​ву​ющие фак​то​ры. Од​на​ко мно​гие сто​ро​ны со​ци​аль​но​го ор​га​низ​ма раз​ви​ва​ют​ся по соб​с​т​вен​но​му осе​во​му прин​ци​пу. Что ка​са​ет​ся ком​пь​юте​ра, то он мо​жет рас​смат​ри​вать​ся как "сим​вол и ма​те​ри​аль​ное воп​ло​ще​ние раз​вер​ты​ва​ющей​ся тех​ни​чес​кой ре​во​лю​ции"18. По​доб​но то​му как элек​т​ри​чес​т​во пре​об​ра​зо​ва​ло всю об​щес​т​вен​ную жизнь вто​рой по​ло​ви​ны прош​ло​го ве​ка, так и ком​пь​ютер выс​ту​па​ет в ро​ли до​ми​нан​ты куль​тур​ных но​вов​ве​де​ний. 

    Социально-экономическое мыш​ле​ние Бел​ла выг​ля​дит до​воль​но уз​ким. Он, в час​т​нос​ти, по​ла​га​ет, что имен​но элек​т​ри​чес​т​во мно​гок​рат​но рас​ши​ри​ло со​во​куп​ность со​ци​аль​но-эко​но​ми​чес​ких свя​зей, соз​дав осо​бый тип об​щес​т​вен​но​го про​из​вод​с​т​ва, оп​ре​де​ля​емый им как "мас​со​вый". Мож​но сде​лать вы​вод, буд​то Белл счи​та​ет, что имен​но кни​го​пе​чат​ный ста​нок, элек​т​рос​тан​ция или ком​пь​ютер оп​ре​де​ля​ют всю со​во​куп​ность про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний. Но Белл вов​се не от​с​ту​па​ет от соб​с​т​вен​ной ме​то​до​ло​гии. Фе​ти​ши​зи​руя ком​пь​ютер, он все же еще раз под​чер​ки​ва​ет, что че​ло​ве​чес​т​во не рас​по​ла​га​ет сколь​ко-ни​будь убе​ди​тель​ной те​ори​ей о том, как об​щес​т​во свя​зы​ва​ет​ся из​нут​ри. Ни эко​но​ми​кой, ни об​щес​т​вом нель​зя уп​рав​лять, счи​та​ет Белл, ибо эти сис​те​мы но​сят от​к​ры​тый ха​рак​тер, "осе​вые приз​на​ки" пре​об​ра​жа​ют​ся не​сог​ла​со​ван​но, что ли​ша​ет об​щес​т​во не​об​хо​ди​мых черт жи​во​го ор​га​низ​ма. 

    На по​вес​т​ку дня ста​вит​ся проб​ле​ма соз​да​ния сво​е​об​раз​ной ин​ф​рас​т​рук​ту​ры для раз​ви​тия ком​му​ни​ка​ци​он​ных се​тей, ин​фор​ма​ци​он​ных тех​но​ло​гий, ко​то​рые свя​жут об​щес​т​во во​еди​но. Пер​вая ин​ф​рас​т​рук​ту​ра об​щес​т​ва - тран​с​порт для пе​ре​воз​ки лю​дей и то​ва​ров. Вто​рой ин​ф​рас​т​рук​ту​рой ис​то​ри​чес​ки яви​лись сред​с​т​ва дос​тав​ки энер​гии - неф​те- и га​зоп​ро​во​ды, ли​нии элек​т​ро​пе​ре​дач. Треть​ей ин​ф​рас​т​рук​ту​рой ста​ли те​ле​ком​му​ни​ка​ции, преж​де все​го те​ле​ком​пь​юте​ры, ра​дио и те​ле​ви​де​ние. Белл под​чер​ки​ва​ет, что сей​час в свя​зи с рез​ким уве​ли​че​ни​ем чис​ла ком​пь​юте​ров и ин​фор​ма​ци​он​ных тер​ми​на​лов и быс​т​рым сни​же​ни​ем сто​имос​ти ком​пь​ютер​ных опе​ра​ций и ин​фор​ма​ци​он​но​го на​коп​ле​ния воп​рос о со​еди​не​нии во​еди​но раз​лич​ных средств и пу​тей пе​ре​да​чи ин​фор​ма​ции в об​щес​т​ве ста​но​вит​ся пер​вос​те​пен​ным. 

    Западные фи​ло​со​фы от​ме​ча​ют так​же, что в бли​жай​шее вре​мя про​изой​дет ре​ши​тель​ное из​ме​не​ние ха​рак​те​ра тру​да. В до​ин​дус​т​ри​аль​ном об​щес​т​ве, по мне​нию Бел​ла, жизнь бы​ла иг​рой меж​ду че​ло​ве​ком и при​ро​дой, иг​рой, в ко​то​рой лю​ди вза​имо​дей​с​т​во​ва​ли с ес​тес​т​вен​ной сре​дой - зем​лей, во​да​ми, ле​са​ми, ра​бо​тая ма​лы​ми груп​па​ми. В ин​дус​т​ри​аль​ном об​щес​т​ве ра​бо​та - это иг​ра меж​ду че​ло​ве​ком и ис​кус​ствен​ной сре​дой, где лю​ди зас​ло​не​ны ма​ши​на​ми, про​из​во​дя​щи​ми то​ва​ры. В ин​фор​ма​ци​он​ном об​щес​т​ве ра​бо​та, как уже го​во​ри​лось, ста​но​вит​ся преж​де все​го иг​рой че​ло​ве​ка с че​ло​ве​ком (меж​ду чи​нов​ни​ком и по​се​ти​те​лем, вра​чом и па​ци​ен​том, учи​те​лем и уче​ни​ком). Та​ким об​ра​зом, при​ро​да ус​т​ра​ня​ет​ся из ра​мок тру​до​вой и обы​ден​ной жиз​ни. Лю​ди учат​ся жить друг с дру​гом. В ис​то​рии об​щес​т​ва это, по мне​нию Бел​ла, но​вое и не име​ющее па​рал​ле​лей по​ло​же​ние ве​щей19. 

* * *
    Рассматривая тех​ни​чес​кие и фу​ту​ро​ло​ги​чес​кие про​ек​ты, ко​то​рые раз​ра​ба​ты​ва​ют за​пад​ные ис​сле​до​ва​те​ли, сле​ду​ет об​ра​тить вни​ма​ние на под​час уто​пи​чес​кий ха​рак​тер их со​ци​аль​но​го мыш​ле​ния. Оце​ни​вая гря​ду​щие пе​ре​ме​ны, эти ис​сле​до​ва​те​ли де​ла​ют вы​вод, что в ре​зуль​та​те "инфор​ма​ти​за​ции" ис​чез​нут все му​чи​тель​ные проб​ле​мы. "Бю​рок​ра​ти​за​ция? Да, се​год​ня это не​сом​нен​ное зло. Но уже зав​т​ра… про​изой​дет по​ра​зи​тель​ный сдвиг от стан​дар​т​ной бю​рок​ра​тии к ши​ро​ко​му вы​бо​ру ор​га​ни​за​ций но​во​го сти​ля в биз​не​се, пра​ви​тель​с​т​ве, шко​лах и дру​гих ин​с​ти​ту​тах. Там же, где иерар​хии сох​ра​нят​ся, они бу​дут стре​мить​ся к то​му, что​бы быть бо​лее гиб​ки​ми и прис​по​соб​ля​емы​ми к но​вым ус​ло​ви​ям", - пи​шет один из эн​ту​зи​ас​тов ин​фор​ма​ци​он​но​го об​щес​т​ва аме​ри​ка​нец Дж.Мар​тин20. "Пред​с​тавь​те се​бе го​род бу​ду​ще​го, - про​дол​жа​ет он: - пар​ки, озе​ра, клум​бы, крис​таль​но чис​тый воз​дух. Ин​ди​ви​ду​аль​ные ма​ши​ны на​хо​дят​ся за го​род​с​кой чер​той. По ули​цам раз​ме​ще​ны ка​бель​ные се​ти, обес​пе​чи​ва​ющие все​воз​мож​ные ви​ды ком​му​ни​ка​ций. От​па​ла на​доб​ность в де​ло​вых по​ез​д​ках. Вся не​об​хо​ди​мая до​ку​мен​та​ция пос​ту​па​ет на до​маш​ний эк​ран, де​неж​ные рас​че​ты осу​щес​т​в​ля​ют​ся толь​ко с по​мощью бан​ков​с​ких кар​то​чек. Ког​да эти кар​точ​ки ис​поль​зу​ют​ся для оп​ла​ты, ма​ши​ны ав​то​ма​ти​чес​ки пе​ре​во​дят ту или иную сум​му с од​но​го бан​ков​с​ко​го сче​та на дру​гой. Лю​ди но​сят при се​бе спе​ци​аль​ные ра​ди​о​ус​т​рой​с​т​ва, че​рез ко​то​рые ав​то​ма​ти​чес​ки вы​зы​ва​ет​ся по​ли​ция и "ско​рая по​мощь". До​ма снаб​же​ны сиг​наль​ны​ми сис​те​ма​ми на слу​чай по​жа​ра"21. Что же сму​ща​ет нас в этой идил​лии? Мар​тин пи​шет, что прес​туп​ность ка​ну​ла в прош​лое, улич​ных ог​раб​ле​ний не про​ис​хо​дит, по​то​му что лю​ди не но​сят при се​бе на​лич​ные день​ги. Не​уже​ли все так прос​то? Ни сло​ва об об​щес​т​вен​ных кор​нях прес​туп​нос​ти. На​ив​ная ве​ра в "инфор​ма​ци​он​но​го идо​ла". Эй​фо​рия со​ци​аль​но​го уто​пиз​ма, ос​но​ван​но​го на убеж​де​нии, буд​то в ис​то​рии дей​с​т​ву​ют не жи​вые лю​ди, а ав​то​ма​ты. 

    Нет не​об​хо​ди​мос​ти ос​па​ри​вать кон​к​рет​ные тех​но​ло​ги​чес​кие рас​че​ты, пред​ла​га​емые фу​ту​ро​ло​га​ми. За​пад​ные те​оре​ти​ки, по су​щес​т​ву, пол​нос​тью от​в​ле​ка​ют​ся от ро​ли клас​сов и со​ци​аль​ных групп в ис​то​ри​чес​ком твор​чес​т​ве. Это от​но​сит​ся к ра​бо​там вид​ных фу​ту​ро​ло​гов Гер​ма​на Ка​на (1922-1983) и Ами​тая Вер​не​ра Эт​ци​они (р. 1929)22. 

    Между тем ис​то​рию тво​рит не тех​ни​ка - ее тво​рят жи​вые лю​ди. Они воз​дей​с​т​ву​ют на объ​ек​тив​ные ус​ло​вия, рас​к​ры​вая тем са​мым ее дви​жу​щие си​лы. В пе​ри​од кру​тых по​во​ро​тов ис​то​рии (а се​год​ня че​ло​ве​чес​т​во пе​ре​жи​ва​ет имен​но та​кой пе​ри​од) субъ​ек​тив​ный фак​тор при​об​ре​та​ет ре​ша​ющее зна​че​ние в пре​об​ра​зо​ва​нии про​из​вод​с​т​вен​ных от​но​ше​ний. С этой точ​ки зре​ния пред​с​тав​ля​ют ин​те​рес ра​бо​ты фу​ту​ро​лога Ло​урен​са Джо​на​та​на Ко​эна (р. 1923). Ис​сле​до​ва​тель ут​вер​ж​да​ет, что срав​ни​тель​ные ис​то​ри​чес​кие ис​сле​до​ва​ния мо​гут про​лить до​пол​ни​тель​ный свет на ны​неш​ние проб​ле​мы, так как ис​то​рия ста​но​вит​ся ис​точ​ни​ком эв​рис​ти​ки для сов​ре​мен​ной те​ории и прак​ти​ки на​уч​но-тех​ни​чес​кой по​ли​ти​ки. По​это​му, счи​та​ет он, ва​жен диф​фе​рен​ци​ро​ван​ный под​ход к сов​ре​мен​ным про​цес​сам мо​дер​ни​за​ции, будь то в мас​ш​та​бах от​дель​ной стра​ны или це​ло​го ре​ги​она. За​пад​ные со​ци​оло​ги, эко​но​мис​ты, фи​ло​со​фы пы​та​ют​ся по​нять су​щес​т​во сов​ре​мен​но​го эта​па на​уч​но-тех​ни​чес​ко​го прог​рес​са, вы​явить по​тен​ци​ал ин​фор​ма​ти​за​ции об​щес​т​ва. В их кон​цеп​ци​ях со​дер​жит​ся мно​го ар​гу​мен​ти​ро​ван​ных ут​вер​ж​де​ний, ко​то​рые ка​са​ют​ся ха​рак​тер​ных черт бу​ду​ще​го ин​фор​ма​ци​он​но​го об​щес​т​ва, от​ме​че​ны мно​гие приз​на​ки сов​ре​мен​ной эво​лю​ции зна​ний и тех​но​ло​гий. Это ти​пич​ные кон​цеп​ции сов​ре​мен​но​го аме​ри​кан​с​ко​го ин​с​ти​ту​ци​она​лиз​ма с его глав​ной чер​той: в центр со​ци​аль​ной эво​лю​ции ста​вит​ся раз​ви​тие про​из​во​ди​тель​ных сил на ба​зе дос​ти​же​ний НТР. В этом слу​чае ос​нов​ная тен​ден​ция раз​ви​тия об​щес​т​ва не за​ви​сит от его по​ли​ти​чес​кой фор​мы. Нас​коль​ко спра​вед​ли​вы та​кие ут​вер​ж​де​ния, по​ка​жет бу​ду​щее. 
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Новые понятия
     Ин​дус​т​ри​аль​ное об​щес​т​во

     Пос​тин​дус​т​ри​аль​ное об​щес​т​во

     "Инфор​ма​ци​он​ный век "

     "Тех​нок​ра​ти​чес​кая вол​на "

     Де​цен​т​ра​ли​зация

     Осе​вой прин​цип Бел​ла

     Ин​тел​лек​ту​аль​ная мо​би​ли​за​ция

     Ком​пь​юте​ри​зация

     Ин​ф​рас​т​рук​тура

     Кол​лек​тив​ное ис​поль​зо​ва​ние ин​фор​ма​ции

     Фе​но​мен воз​рож​де​ния тех​нок​ра​ти​чес​ких про​ек​тов

     Уто​пи​чес​кие прог​рам​мы

     Экос​пазм

     Кон​вер​ген​ция

Вопросы для самоконтроля
     1. Ка​ко​вы пред​по​сыл​ки по​яв​ле​ния те​орий ин​дус​т​ри​аль​но​го и пос​тин​дус​т​ри​аль​но​го раз​ви​тия об​щес​т​ва?

     2. В чем сос​то​ит суть "су​пе​рин​дус​т​ри​ализ​ма " Э. Тоф​фле​ра?

     3. Ка​кие ви​ды без​ра​бо​ти​цы вы​де​ля​ет Э. Тоф​флер?

     4. Ка​ко​во от​но​ше​ние Э. Тоф​фле​ра к рын​ку?

     5. Сколь​ко "волн " ви​дит Э. Тоф​флер в раз​ви​тии че​ло​ве​чес​ко​го об​щес​т​ва?

     6. В чем сос​то​ит осе​вой прин​цип раз​ви​тия ин​фор​ма​ци​он​но​го об​щес​т​ва, по Д.Бел​лу?

     7. Ка​ко​вы со​ци​аль​ные пос​лед​с​т​вия сов​ре​мен​но​го прог​рес​са?

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
    Мы рас​смот​ре​ли в об​щих чер​тах ос​нов​ные эта​пы раз​ви​тия ми​ро​вой и рос​сий​с​кой эко​но​ми​чес​кой мыс​ли и смог​ли убе​дить​ся в том, что на​бор ос​но​во​по​ла​га​ющих те​оре​ти​чес​ких идей вну​ши​те​лен, хо​тя и не так уж ве​лик. Мы уви​де​ли еще и то, что эко​но​ми​чес​кая те​ория час​то да​ва​ла ме​то​до​ло​ги​чес​кие ос​но​ва​ния для фор​ми​ро​ва​ния эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки го​су​дарств. В этом сос​то​ит осо​бая от​вет​с​т​вен​ность эко​но​мис​тов-те​оре​ти​ков, сто​ящих близ​ко к влас​тям пре​дер​жа​щим. Осо​бен​но важ​но это осоз​на​вать эко​но​мис​там Рос​сии, име​ющей мно​го​ве​ко​вую тра​ди​цию го​су​дар​с​т​вен​но​го вме​ша​тель​с​т​ва в эко​но​ми​ку, ги​пер​т​ро​фи​ро​ван​ный опыт хо​зяй​с​т​во​ва​ния в рам​ках го​су​дар​с​т​вен​ной соб​с​т​вен​нос​ти под ко​ман​до​ва​ни​ем бю​рок​ра​ти​чес​ких струк​тур. 

    В Рос​сии го​су​дар​с​т​во - боль​ше, чем по​ли​ти​чес​кая над​с​т​рой​ка. Всег​да, с IX сто​ле​тия, оно бы​ло ак​тив​ной эко​но​ми​чес​кой си​лой. Эта роль го​су​дар​с​т​ва зак​ре​пи​лась ге​не​ти​чес​ки, а из​ме​не​ния на ге​не​ти​чес​ком уров​не про​ис​хо​дят или очень мед​лен​но, или ка​тас​т​ро​фи​чес​ки. Это дол​ж​ны знать те​оре​ти​ки, ос​ме​ли​ва​ющи​еся да​вать со​ве​ты влас​тям. 

    Сегодня эко​но​ми​чес​кая на​ука Рос​сии пе​ре​жи​ва​ет за​тяж​ной кри​зис. Мы пра​виль​но сде​ла​ли, что от​ка​за​лись от ор​то​док​саль​но​го мар​к​сиз​ма как от един​с​т​вен​ной те​оре​ти​чес​кой ба​зы эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки. С по​мощью мар​к​сис​т​с​кой те​ории нель​зя пос​т​ро​ить ры​ноч​ную эко​но​ми​ку, так как мар​к​сис​т​с​кая док​т​ри​на в прин​ци​пе нап​рав​ле​на на пре​одо​ле​ние то​вар​но-де​неж​ных от​но​ше​ний. Но, от​ка​зав​шись от ор​то​док​саль​нос​ти, мы пош​ли на край​ние ме​ры, от​ка​зав​шись от мар​к​сис​т​с​ко​го уче​ния во​об​ще, от то​го по​зи​тив​но​го, что в нем есть. Мно​гие рос​сий​с​кие эко​но​мис​ты доб​ро​воль​но пос​та​ви​ли се​бя в по​ло​же​ние пос​луш​ных уче​ни​ков за​пад​ных учи​те​лей, с вос​тор​гом не​офи​тов вос​п​ри​ни​ма​ющих каж​дое их сло​во. Но мы еще пло​хо зна​ем на прак​ти​ке, ка​кие про​ти​во​ре​чия та​ит в се​бе ры​ноч​ная эко​но​ми​ка, мы пре​бы​ва​ем в эй​фо​рии ры​ноч​нос​ти. Маркс же мо​жет сыг​рать тут про​фи​лак​ти​чес​кую роль, ибо ник​то луч​ше не​го не опи​сал сис​те​му про​ти​во​ре​чий ка​пи​та​лис​ти​чес​ко​го об​щес​т​ва. Нет смыс​ла за​ме​нять од​но заб​луж​де​ние дру​гим. А мы про​дол​жа​ем быть не​ве​жес​т​вен​ны​ми. Из все​го мно​го​об​ра​зия эко​но​ми​чес​ких идей мы вы​би​ра​ем толь​ко то, что опять-та​ки офи​ци​аль​но, хо​тя и нег​лас​но, раз​ре​ша​ет​ся свер​ху. Но Рос​сия всег​да по​ка​зы​ва​ла чу​де​са ас​си​ми​ля​ци​он​но​го и адап​тив​но​го раз​ви​тия. Нам на​до мно​го знать, что​бы боль​ше по​ни​мать. И ис​кать свои пу​ти эко​но​ми​чес​ко​го раз​ви​тия и хо​зяй​с​т​вен​но​го по​ве​де​ния. 

    Кризис в на​уке не оз​на​ча​ет ее кра​ха. Кри​зис - луч​ший сти​мул для ге​не​ра​ции но​вых идей, кон​цеп​ций и те​орий, спо​соб​ных оп​ре​де​лить объ​ек​тив​но вер​ное нап​рав​ле​ние эко​но​ми​чес​кой по​ли​ти​ки. Кри​зис в жи​вом ор​га​низ​ме - это всег​да ка​нун об​нов​ле​ния и раз​ви​тия. Для это​го об​нов​ле​ния рос​сий​с​ким уче​ным на​до пре​одо​леть не​по​нят​ную ро​бость, об​рес​ти чув​с​т​во соб​с​т​вен​но​го дос​то​ин​с​т​ва и сме​ло ри​нуть​ся в пу​чи​ну на​уч​но​го ис​сле​до​ва​ния. Но на​до так​же и пом​нить все, что уже вы​ра​бо​та​ла че​ло​ве​чес​кая мысль, что​бы осу​щес​т​вить но​вый син​тез на ба​зе луч​ших дос​ти​же​ний ми​ро​вых и оте​чес​т​вен​ных те​оре​ти​чес​ких пос​т​ро​ений с опо​рой на ре​аль​ную прак​ти​ку хо​зяй​с​т​вен​ной жиз​ни.
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